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2009. dprilis 10-én benydjtott kereset — MRI kontra
Bizottsag

(T-154/09. sz. iigy)
(2009/C 141/111)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: Manuli Rubber Indusries SpA (MRI) (Mildné, Olasz-
orszag) (képsviselk: L. Radicati di Brozolo avvocato, M. Pappa-
lardo avvocato, E. Marasa avvocato)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a hatdrozat 1. cikké,
annyiban amennyiben az azt allitja, hogy a felperes egyetlen
folyamatos jogsértését kovetett el a tengeri tomlSk piacdn
1986. aprilis 1-jét6l 1992. augusztus 1-jéig, és 1996. szep-
tember 3-t6l 2007. mdjus 2-ig, kilonosen az 1996. szep-
tember 3-t6l 2000. mdjus 9-ig terjedd idészakban;

— semmisitse meg az emlitett hatdrozat 2. cikkét, amennyiben
az a jelen keresetben ismertetett hibdk kovetkeztében
4900 000 eur6 birsdgot szabott ki a felperesre.

— utasitson el minden kifogdst és ellenérdekd védekezést.
Mésodlagosan:

— az EK 229. cikk értelmében csokkentse a fent emlitett, a
hatdrozat 2. cikkében a felperes terhére kiszabott 4 900 000
eurd birsagot;

Mindenesetre:

— a Bizottsdgot kotelezze a jelen eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben vitatott hatdrozat ugyanaz, mint amely a T-
146/09. sz. Parker ITR és Parker Hannifin kontra Bizottsdg
tigy targyat képezi.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes elsGsorban tigy érvel, hogy
az emlitett hatdrozat téves a jogsértés mindsitésére vald hivat-
kozast illetSen, mivel egyetlen és folyamatos kartell-megéllapo-
ddsban vald 1986-t6] 2007-ig tart6 részvételért dllapitja meg a
felelgsséget, killonosen az 1996 és 2000 kozotti idSszak alatti
jogsértésért valé betudhatdsdgot, és mivel a szankci6 tdrgyat
képez6 idGszakba beleveszi az 1996 szeptember és 1997
méjus kozotti idGszakot.

A felperes azt allitja ezzel kapcsolatban, hogy a jogsértés nem
lehet sem folyamatos, sem ismételt, ha a jogsértés egyes részei
kozott jelentSs id6 telt el, mint a jelen esetben, és killondsen a
jogsértés folytatdsanak vagy megismétlésének szandékaval Gssze-
egyeztethetetlen tények miatt, amelyet a nyilvanossag el6tt kije-
lentett, és amelyet a kartellel valé kapcsolat felperes részérdl
valé megszakitdsa magyardzott, és amelyet a Bizottsdg is elis-
mert.

A felperes a birsdg Osszegének killonosen az idStartam, a
jogsértés sulya és az engedékenységi eljardsban vald részvételért
kapott kedvezmény figyelmen kivil hagydsdval torténd
meghatdrozdsanak jogellenességére is hivatkozik.

A Kozszolgilati Torvényszék F-42/08. sz., Marcuccio

kontra Bizottsig iigyben 2009. februir 18-in hozott

végzése ellen Luigi Marcuccio éltal 2009. &prilis 20-dn
benyiijtott fellebbezés

(T-157/09. P. sz. iigy)
(2009/C 141/112)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képviseld: G.
Cipressa tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga

A fellebbezé kérelmei
Az Elséfoka Birdsag:

— teljes egészében és kivétel nélkiil semmisitse meg a Kozszol-
gélati Torvényszék elsS tandcsa dltal az F-42/08. sz. tigyben
(a tovdbbiakban: széban forgd tigy) 2009. februir 18-dn
hozott végzést;

— adllapitsa meg, hogy az els6 fokon benydjtott kereset,
amelyre vonatkozdan a vitatott végzést hoztdk, teljes
mértékben elfogadhaté volt, és emellett;

elsGdlegesen:

— adjon helyt teljes egészitkben és kivétel nélkil az elséfokd
eljarasban eldadott kérelmeknek; amelyeket a fellebbezésben
minden joghatdsra kiterjedGen kifejezetten megismételtnek
kell tekinteni;

— kotelezze az alperest arra, hogy téritsen meg a fellebbezénél
mind az els6fokd eljardsban, mind a jelen fellebbezési eljd-
rasban felmeriilt minden koltséget; vagy

mésodlagosan:

— utalja vissza az iigyet a Kozszolgalati Torvényszék egy masik
tandcsa elé, hogy az tGjabb dontést hozzon az tigyben.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés a Kozszolgdlati Torvényszék 2009. februdr
18-i végzése ellen irdnyul, amelyben a Torvényszék mint nyil-
vanvaléan elfogadhatatlant elutasitotta a fellebbezd keresetét,
amelynek tdrgya az 6t dllitdlag amiatt ért kdrok megtéritése
volt, hogy a Bizottsdg olyan telefax-szamra kiildott neki feljegy-
zést, amelyhez nem volt hozzéférése.
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Kérelmei aldtdmasztdsira a fellebbez6 az indokolds teljes
hidnydra hivatkozik a kovetkezdk tekintetében:

— a kartéritési kérelem elfogadhatatlansaga;

— azon kérelmek elfogadhatatlansdga, amelyek tobbek kozott
arra irdnyultak, hogy a Kozszolgdlati Torvényszék ,ellen-
Grizze a szoban forgd kar kivaltd okdnak jogellenességét”;

— az ecllenkérelem benyijtdsinak id6pontja; e tekintetben a
fellebbezd eljarasi hibara hivatkozik, amely sérti az érdekeit
az ellenkérelem elkésettség miatti figyelmen kiviil hagydsara
vonatkozé kotelezettség be nem tartdsa okdn.

A fellebbezd tovabbd a tisztességes eljarashoz val6 jog megsér-
tésére, az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye 6. cikkének és az
Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 47. cikkének megsértésére hivat-
kozik.

2009. édprilis 16-dn benyijtott kereset — Martinet kontra
Bizottsig

(T-163/09. sz. iigy)
(2009/C 141/113)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Yvon Martinet (Parizs, Franciaorszdg) (képviselS: J.-L.
Fourgoux {igyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg az Eurdpai Vegyianyag-
Ugynokség fellebbezési tandcsa péttagjdnak tisztségére Yvon
Martinet altal benyujtott pélydzat elutasitdsar6l sz6lé hatd-
rozatot;

— az Els6foku Birdsdg kotelezze az Eurdpai Bizottsdg Villalko-
zaspolitikai és Ipari FSigazgatésdgan beliil az Eur6pai Vegyi-
anyag-Ugynokség fellebbezési tandcsdnak elvalogatdsaért
felel6s bizottsdgot, hogy az esély elvesztése folytin felmeriilt
kdr természetbeni jovatételeként végezze el Yvon Martinet
palyazati anyagdnak valodi és érdemi vizsgdlatat;

— az Els6foku Birdsdg az Eurdpai Bizottsdg Villalkozdspolitikai
és Ipari FGigazgatésigan belil az Eurdpai Vegyianyag-
Ugynokség fellebbezési tandcsdnak elévalogatdsdért felelss
bizottsagot mindenesetre kételezze az eljards sordn felmeriilt
valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdg azon hatdrozatdnak megsemmisitését kéri,
amely azon az alapon utasitotta el az Eurdpai Vegyianyag-
Ugynokség fellebbezési tandcsa pottagjdnak tisztségére dltala
benyujtott palyazatot, hogy azt nem vették figyelembe, mivel
nem jutott el a kivélasztdsi eljdrdsért felelgs szervezeti egység-
hez, mégpedig azért nem, mert azt olyan cimre kiildték el a
Bizottsdg alelnoke, G. Verheugen részére, amely eltér az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjdban (HL 2008., C 41 A., 8. o.) kozzétett
palyazati felhivasban megjelolt pontos cimtdl.

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes a megsemmisités
irdnti kérelem kapcsdn a kovetkezGkre hivatkozik:

— a megtdmadott hatdrozat nem felel meg az indokoldsi kote-
lezettségnek, amely olyan 1ényeges eljirdsi szabdly, amelyet
be kell tartani;

— a megtdmadott hatdrozat a tényekben valé targyi tévedésen
alapul, mivel a palydzatot a pélyazati felhivisban megjelolt
cimre kiildték el;

— megsértették a gondos tigyintézés és a palyazok esélyegyen-
16ségének elvét, amennyiben a felperes pélydzatit nem
biraltak el.

A Kozszolgilati Torvényszék F-70/07. sz., Luigi Marcuccio

kontra Bizottsig iigyben 2009. februir 18-in hozott

végzése ellen Luigi Marcuccio dltal 2009. dprilis 27-én
benytjtott fellebbezés

(T-166/09. P. sz. iigy)
(2009/C 141/114)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa avvocato)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga

A fellebbez§ kérelmei

— Az Els6fokt Birdsdg teljes egészében és minden elemére
kiterjedGen semmisitse meg a Kozszolgdlati Torvényszék
elsé tandcsa F-70/07. sz., Marciccio kontra Bizottsdg tigyben
(a tovdbbiakban: széban forgd iigy) 2009. februir 18-dn
hozott végzését;

— mondja ki, hogy az els6fokt eljardsban — amelynek kere-
tében a megtdmadott végzést hoztdk — benyujtott kereset
teljes egészében és minden elemére kiterjedGen tokéletesen
elfogadhaté volt;

— amennyiben szitkséges, mondja ki, hogy a Kozszolgdlati
Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, amikor ,a koltségek
megallapitdsa irdnti kérelemnek” (sic, a megtdmadott végzés
16. pontja) mindsitett bizonyos, a széban forgd tigy elsé-
foku eljardsat megindité iratban megfogalmazott kérelmeket;

— amennyiben szitkséges, mondja ki, hogy a Kozszolgdlati
Torvényszéknek els6foka birésagként volt hatdskore arra,
hogy a felperesnek a széban forgd iigyben benydjtott vala-
mennyi kérelmérél (a tovdbbiakban: kérelmek) dontson;
ezenkiviil

elsGdlegesen:

— teljes egészében és minden elemére kiterjedSen adjon helyt a
felperes kérelmeinek, amelyeket a fellebbezésben minden
joghatdsra kiterjeden kifejezetten megismételtnek kell tekin-
teni;



