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Eurdpai Kozosségek dltal a 2005. februdr 174
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35/EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként
kell-e értelmezni, hogy az a tagéllamok szdmdra elGirja
olyan jogorvoslati lehet6ség biztositdsat, hogy a hatds-
vizsgélat ald tartozd projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabélyaihoz, mind pedig az eljardsi szabd-
lyaihoz kapcsoldédé barmely anyagi jogi vagy eljarasjogi
kérdés vonatkozdsdban, birdsdg vagy a torvény értel-
mében létrehozott, mds fuggetlen és partatlan szerv
elétt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztasok jogszer(iségét?

(") Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatarol sz6l6, 1985. junius 27-1 85/337/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. 0.).

() Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatardl sz6lo 85/337[EGK irdnyelv moédositasardl szol6, 1997.
mdrcius 3-i 97/11[EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o magyar
nyelvli kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

() A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgozé-

sandl a nyilvdnossag részvételérdl, valamint a nyilvinossdg részvétele

és az igazsagszolgaltatashoz valo jog tekintetében a 85/337/EGK és a

96/61[EK tandcsi irdnyelv moédositdsarol sz6l6, 2003. méjus 26-i

eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata

(HL L 156., 17. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,

466. 0.).

A kornyezeti tigyekben az informéciéhoz valé hozzaférésrdl, a nyil-

vénossagnak a dontéshozatalban torténg részvételérdl és az igazsag-

szolgdltatdshoz valo jog biztositdsardl szolé egyezménynek az

Europai Kozosség nevében valé megkotésérdl szolo, 2005. februdr

17-i 2005/370/EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).

=
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2009. dprilis 6-dn benyijtott kereset — az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysig

(C-132/09. sz. iigy)
(2009/C 153/39)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: B. Eggers
és ].-P. Keppenne meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirdlysdg
Kereseti kérelmek

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy a Belga Kiralysig — azzal,
hogy megtagadta az Eurdpai Iskoldk berendezési és oktatdsi
eszkozeire forditott kiaddsok fedezését — nem teljesitette az
EK 10. cikkel egyittesen értelmezett 1962. évi székhely-
megallapoddsbdl eredd kotelezettségeit;

— a Belga Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg az Eurdpai Iskoldk Igazgat6tandcsa és a Belga
Kirdlysig kozott 1962 oktdberében létrejott megallapodds
megsértésére hivatkozik, mivel az utébbi megtagadta a teriiletén
talalhaté Eurépai Iskoldk berendezési és oktatdsi eszkozeire
forditott kiaddsok fedezését.

Keresete aldtimasztdsdra a felperes elsGsorban arra hivatkozik,
hogy az Eurdpai Iskoldk alapszabdlydt megéllapit6, 1994. janius

21-i egyezmény (1) 6. cikkének masodik bekezdésébdl az kovet-
kezik, hogy minden egyes tagéllam koteles az Eurdpai Iskoldkat
gy tekinteni, mintha sajdt nemzeti kozjoga dltal szabilyozott
oktatdsi intézmények lennének. Kovetkezésképpen az Eurdpai
Iskoldkat a belga hatdsdgoknak kell finanszirozniuk, és a
nemzeti allami iskoldkéval egyenértékdi elbandsban kell részesi-
teniiik tigy a valamely Eurépai Iskola megnyitdsdhoz vagy bgvi-
téséhez kapcsolddd indul6 felszerelés, mint az ezen iskoldk éves
fenntartdsi és mikodési koltségei vonatkozdsiban. A belgiumi
oktatds kozosségiesitése e tekintetben nem igazolhatja az
Eurépai Iskoldk éves mikodési koltségei finanszirozdsinak a
belga hatésdgok dltal torténé megtagaddsit, mivel az dllando
itélkezési gyakorlatbdl kovetkezik, hogy a tagdllam nem mente-
siilhet azon kotelezettségei aldl, amelyeket tgy vallalt, hogy e
hataskorének gyakorldsat az dllamon beliili kozhatalmi szer-
vekre ruhdzta dt.

A belga hatésigok dltal elterjesztett kifogdsokra adott vila-
szdban a Bizottsdg mdsodsorban ramutatott, hogy az Igazgatéta-
ndcs 1967 mdjusdban Karlsruhéban tartott iilésének kovetkezte-
tései egyaltalin nem kérddjelezik meg az ezen dllamot, tigy mint
teriiletén székhellyel rendelkezg éllamot terhel§ finanszirozdsi
kotelezettségeket.

El8szor is, az Igazgattandcs Karlsruhéban csupdn a mintame-
géllapodas irdnyvonalait dolgozta ki az Eurdpai Iskolaknak szék-
helyet biztositd tagdllamokkal kozosen, és — a jogszabalyi
hierarchidt figyelembe véve — semmiképpen nem volt hatds-
kore arra, hogy médositsa az 1962-es székhely-megéllapodast.

Kovetkezésképpen az emlitett karlsruhei ,hatarozat” a székhely-
megallapodds értelmezése vonatkozdsdban semmiképpen nem
tekinthetd a szerz6dések jogdrdl szolé Bécsi egyezmény 31.
cikke (3) bekezdésének a) és b) pontja értelmében vett, a részes
felek kozott létrejott utdlagos megallapoddsnak vagy gyakorlat-
nak, amennyiben nem dllnak rendelkezésre olyan dllandé jogi
aktusok és jognyilatkozatok, amelyek megkérdgjeleznék a szék-
hely-megéllapoddsban el6irt finanszirozdsi kotelezettséget. Egyé-
birdnt szdmos dokumentum és a Belgium dltal 1967-et kove-
téen teljesitett szdmos finanszirozds tantisitja az Eurdpai Iskolak
berendezési és oktatdsi eszkozeire forditott kiaddsok fedezésére
vonatkozd, fent emlitett kotelezettséget.

(") HL L 212., 3. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 16. fejezet, 1. kotet, 16.
o.

A Févirosi Birésag (Magyar Koztirsasdg) dltal 2009. dprilis

8-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Dr. Uzonyi Jozsef kontra Mezdbgazdasigi és
Vidékfejlesztési Hivatal K6zponti Szerve

(C-133/09. sz. iigy)
(2009/C 153/40)
Az eljdrds nyelve: magyar
A kérdést elGterjesztd birdsig
Févarosi Birdsag
Az alapeljirds felei
Felperes: Dr. Uzonyi Jozsef

Alperes: Mez8gazdasiagi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az 1782/2003[EK szamii rendelet (') 143ba. cikk (1) bekezdé-
sének 2006. december 31. napjdig hatalyban volt ,A tdmogatds
megitélésérdl targyilagos és megkiilonboztetéstSl mentes kritéri-
umok alapjan dontenek” rendelkezésébdl kovetkezik-e, hogy az
egységes teriiletalapti tdmogatdshoz kapcsol6dé  elkiilonitett
cukortdmogatasra valé jogosultsdg szempontjabdl nem lehetett
killonbséget tenni a mezd@gazdasigi termel6k kozott a szerint,
hogy kozvetleniil (sajat maguk), vagy kozvetve (integrator utjin)
széllitottdk be a cukorrépdt feldolgozasra?

() A Tandcs 1782/2003/EK rendelete (2003. szeptember 29.) a kozos
agrarpolitika keretébe tartozo kozvetlen tdmogatdsi rendszerek kozos
szabalyainak megéllapitdsdrdl és a mezdégazdasdgi termelSk részére
meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek létrehozdsardl, tovabbd a
2019/93/EGK, 1452/2001/EK, 1453/2001/EK, 1454/2001/EK,
1868/94[EK, 1251/1999EK, 1254/1999/EK,  1673/2000/EK,
2358/71/EGK és a 2529/2001[EK rendelet moédositdsardl; HL L
270., 2003.10.21. 1-69. o., magyar kilonkiadds 3. fejezet 40.
kotet 269-337. o.

A Conseil d’Etat (Belgium) dltal 2009. 4prilis 10-én

benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Association des Riverains et Habitants des Communes

Proches de T'Aéroport B.S.C.A. (Brussels Charleroi

Airport) ASBL — A.R.A.Ch. és Bernard Page kontra
Région wallonne

(C-134/09. sz. iigy)
(2009/C 153/41)
Az eljdrds nyelve: francia
A kérdést elGterjesztd birdsig
Conseil d’Etat
Az alapeljirds felei

Felperes: Association des Riverains et Habitants des Communes
Proches de I'Aéroport B.S.C.A. (Brussels Charleroi Airport) ASBL
— AR.A.Ch., Bernard Page

Alperes: Région wallonne
Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt
hatdsainak  vizsgdlatdrél — sz6l6, 1985. junius 274
85/337/EGK irdnyelv (') 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizar a hatdlya aldl egy olyan
jogszablyt, amely — mint a Vallon Régié 2008. julius 17-i,
az egyes olyan engedélyekrdl sz6l6 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapuld kényszerité okok éllnak fenn —
annak megallapitdsira szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkdlatokra vonatkozd vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsdn ,kozérdeken alapuld kényszeritS okok fenn-
alldsa kertilt megéllapitdsra”, és ,megerdsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapulé kényszerit6 okok fenndlldsa keriilt megéllapitdsra™

2) a) A 97[11/EK tandcsi irdnyelvvel (3), valamint a
2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel ()
modositott 85/337[EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabdlyozds, amelynek
értelmében a hatdsvizsgdlat ald tartozd valamely projekt

megvaldsitdsahoz valé jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsdg vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fliggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljardsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszertiségének kifogdsoldsat, amely jogot
keletkeztet e projekt megvalésitdsara?

b) A kornyezeti tigyekben az informdcidhoz valé hozzafé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérl és az igazsdgszolgdltatdshoz val6 jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek altal a 2005. februdr 17-i
2005/370/EK  tandcsi  hatdrozattal (¥)  jovdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagallamok szdmdra el6irja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgdlat ald tartozé projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az
eljardsi szabélyaihoz kapcsol6d6é barmely anyagi jogi
vagy eljdrdsjogi kérdés vonatkozdsiban birdsig vagy a
torvény értelmében létrehozott, mds fuggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztdsok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatdlya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti iigyekben az informdciéhoz valé hozzafé-
résrél, a nyilvinossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsagszolgiltatashoz vald jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek dltal a  2005. februdr 17-
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jévahagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35/EK irdnyelvvel
modositott 85/337[/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként
kell-e értelmezni, hogy az a tagéllamok szdmdra el6irja
olyan jogorvoslati lehetSség biztositdsat, hogy a hatds-
vizsgélat ald tartozé projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az eljardsi szaba-
lyaihoz kapcsolédé barmely anyagi jogi vagy eljdrasjogi
kérdés vonatkozdsiban, birdsdg vagy a torvény értel-
mében létrehozott, mds figgetlen és partatlan szerv
elstt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztasok jogszer(iségét?

(") Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak

vizsgalatdrdl sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelv(i kiillonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. 0.).

(®) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlatdrdl sz6l6 85/337/EGK irdnyelv mddositdsardl szold, 1997.
mdrcius 3-i 97/11EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o.; magyar
nyelvd kilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

() A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgoza-
sdndl a nyilvdnossag részvételérdl, valamint a nyilvanossag részvétele
és az igazsdgszolgltatdshoz vald jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61[EK tandcsi irdnyelv modositdsardl sz6lé, 2003. mdjus 26-i
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. 0.).

(% A kornyezeti iigyekben az informdci6hoz valé hozzaférésrél, a nyil-
vanossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgdltatdshoz valé jog Dbiztositdsdrdl szolé egyezménynek az
Europai Kozosség nevében valé megkotésérsl szolo, 2005. februdr
174 2005/370[EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).



