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Tárgy 

Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — Tallinna Halduskohus 
(Észtország) — A Cseh Köztársaság, Észtország, Ciprus, Lett­
ország, Litvánia, Magyarország, Málta, Lengyelország, Szlovénia 
és Szlovákia csatlakozása következtében a cukorágazatra vonat­
kozó átmeneti intézkedések megállapításáról szóló, 2004. 
január 14-i 60/2004/EK bizottsági rendelet (HL L 9., 
2004.1.15., 8. o.; magyar nyelvű különkiadás 3. fejezet, 42. 
kötet, 125. o) 6. cikkének és a mezőgazdasági termékek keres­
kedelme tekintetében a Cseh Köztársaság, Észtország, Ciprus, 
Lettország, Litvánia, Magyarország, Málta, Lengyelország, Szlo­
vénia és Szlovákia csatlakozása következtében elfogadandó 
átmeneti intézkedésekről szóló, 2003. november 10-i 
1972/2003/EK bizottsági rendelet (HL L 293., 2003.11.10., 3. 
o.; magyar nyelvű különkiadás 3. fejezet, 40. kötet, 474. o.) 4. 
cikkének, valamint a Cseh Köztársaságban, Észtországban, 
Cipruson, Lettországban, Litvániában, Magyarországon, Máltán, 
Lengyelországban, Szlovéniában és Szlovákiában a cukorból, 
izoglükózból és gyümölcscukorból felhalmozott többletkész­
letek meghatározásáról szóló, 2005. május 31-i 832/2005/EK 
bizottsági rendeletnek (HL L 138., 2005.6.1., 3. o.) az értelme­
zése — Mezőgazdasági termékekből a piaci szereplő birtokában 
lévő többletkészletre kivetett díj — Az átvihető készletnek és a 
többletkészletnek az e díj kivetése tekintetében való meghatáro­
zása. 

Rendelkező rész 

1) A mezőgazdasági termékek kereskedelme tekintetében a Cseh 
Köztársaság, Észtország, Ciprus, Lettország, Litvánia, Magyar­
ország, Málta, Lengyelország, Szlovénia és Szlovákia csatlakozása 

következtében elfogadandó átmeneti intézkedésekről szóló, 2003. 
november 10-i 1972/2003/EK bizottsági rendelet 4. cikkének (1) 
és (2) bekezdésével, a Cseh Köztársaság, Észtország, Ciprus, Lett­
ország, Litvánia, Magyarország, Málta, Lengyelország, Szlovénia 
és Szlovákia csatlakozása következtében a cukorágazatra vonatkozó 
átmeneti intézkedések megállapításáról szóló, 2004. január 14-i 
60/2004/EK bizottsági rendelet 6. cikkének (3) bekezdésével, 
valamint a Cseh Köztársaságban, Észtországban, Cipruson, Lett­
országban, Litvániában, Magyarországon, Máltán, Lengyelország­
ban, Szlovéniában és Szlovákiában a cukorból, izoglükózból és 
gyümölcscukorból felhalmozott többletkészletek meghatározásáról 
szóló, 2005. május 31-i 832/2005/EK bizottsági rendelettel 
nem összeegyeztethetetlen az olyan nemzeti szabályozás, mint a 
többletkészletek után fizetendő díjról szóló, 2007. január 25-én 
módosított 2004. április 7-i törvény (Üleliigse laovaru tasu 
seadus), amely szerint valamely piaci szereplő többletkészletének 
meghatározása úgy történik, hogy a 2004. május 1-jén tényle­
gesen rendelkezésre álló készletből levonják az átvihető készletet, 
amelyet pedig úgy határoznak meg, hogy az a korábbi négy tevé­
kenységi évben május 1-jén birtokolt készletek átlagának 1,2-es 
együtthatóval képzett szorzata, amely együttható megfelel a mező­
gazdasági termelés ugyanezen időszak során a szóban forgó 
tagállamban tapasztalt növekedésének. 

2) Az 1972/2003 rendelettel nem összeegyeztethetetlen, hogy a piaci 
szereplő által 2004. május 1-jén birtokolt teljes készletet több­
letkészletnek tekintsék, ha egybehangzó bizonyítékok alapján 
megállapítható, hogy a piaci szereplő tevékenységére tekintettel e 
készlet nem szokásos jellegű, hanem azt spekulatív céllal képezték. 

3) Az 1972/2003 rendelet 4. cikkével és a 60/2004 rendelet 6. 
cikkével nem ellentétes az olyan nemzeti szabályozás, amelynek 
értelmében annak a piaci szereplőnek, aki 2004. május 1-je 
előtt kevesebb mint egy évvel kezdte meg tevékenységét, bizonyí­
tania kell, hogy a 2004. május 1-jén birtokában lévő raktárkészlet 
mennyisége a rendes körülmények között termelt, értékesített vagy 
más módon visszterhesen vagy ingyenesen átadott vagy megszerzett 
raktárkészlet mennyiségének felel meg. 

4) Az 1972/2003 és a 60/2004 rendelettel nem összeegyeztethe­
tetlen a piaci szereplő többletkészletére kirótt díj beszedése, még 
akkor sem, ha feltételezzük, hogy a piaci szereplő bizonyítani tudja, 
hogy a készlet 2004. május 1-je utáni értékesítéséből nem szár­
mazott haszna. 

5) A 60/2004 rendelet 6. cikkének (3) bekezdése nem értelmezhető 
úgy, hogy valamely piaci szereplő tárolókapacitásának a csatlako­
zást megelőző évben történt növekedése a többletkészlet birtokosa 
gazdasági tevékenységének későbbi alakulásától, az említett készlet 
nagyságától és feldolgozottságának mértékétől függetlenül igazolná 
a többletkészlet alacsonyabban történő meghatározását. 

6) Az 1972/2003 rendelet 10. cikkével nem összeegyeztethetetlen az 
olyan adómegállapító határozat érvényessége, amelyet a többlet­
készletekre kirótt díj megfizetésére köteles piaci szereplő 2007. 
április 30-a után vett kézhez, amennyiben bizonyított, hogy az 
említett határozatot a nemzeti hatóságok legkésőbb ezen időpontig 
kibocsátották. 

( 1 ) HL C 64., 2008.3.8.
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