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A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak (jelenleg a 207/2009/EK rendelet (*) 8. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja) megsértése, mivel az itkoz8 védjegyek kozott
nem 4ll fenn az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009., L 78., 1. 0.)

2009. jinius 1-jén benyujtott kereset — INEOS Healthcare

kontra OHIM — Teva Pharmaceutical Industries
(ALPHAREN)
(T-222/09. sz. igy)
(2009/C 180/112)
A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: INEOS Healthcare Ltd (Warrington, Egyesilt Kirdlysig)
(képviselSk: S. Malynicz, Barrister és A. Smith, Solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Teva Pharmaceu-
tical Industries Ltd (Jeruzsilem, Izrael)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
mésodik fellebbezési tandcsinak 2009. maércius 24-i haté-
rozatdt (R 1897/2007-2. sz. iigy); és

— az Els6foka Birdsdg kotelezze az alperest és a fellebbezési
tandcs el6tti eljardsban részt vett masik felet a sajat koltségei
és a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,ALPHAREN" szévédjegy az 5.
osztélyba tartozé aruk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vett mdsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az ,ALPHA D3” lajstromo-
zott magyar szévédjegy az 5. osztdlyba tartozé druk vonatko-
zdsdban, az ,ALPHA D3” lajstromozott litvan szévédjegy az 5.
osztélyba tartozé druk vonatkozdsiban; az ,ALPHA D3” lajst-
romozott lett szovédjegy az 5. osztdlyba tartozd aruk vonatko-
zdsdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsi osztly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A fellebbezési tandcs figyelmen kiviil hagyta azon
tényt, miszerint az el6tte foly6 eljardsban részt vevé maésik fél
nem szolgéltatott bizonyitékot az adott aruk kozotti hasonlé-
sdgot illetGen; a 207/2009 tandcsi rendelet 75. cikkének, vala-
mint a meghallgatdshoz val6 jognak a megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs tévesen olyan bizonyitékokra alapitotta hatd-
rozatdnak érdemi részét, amelyekkel kapcsolatban a felperesnek
nem volt lehetSsége elSterjeszteni észrevételeit; a 207/2009
tandcsi rendelet 76. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési
tandcs a lajstromozds viszonylagos kizdré okaival osszefiiggs
eljarasban nem korlatozta vizsgdlatat a felek dltal elGterjesztett
tényélldsra, bizonyitékokra és érvekre, és a kereseti kérelmekre; a
207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen hatdrozta meg az
érintett kozonséget és Osszességében tévesen értékelte az Gssze-
téveszthetGség veszélyét.

2009. jinius 8-dn benyijtott kereset — CLARO kontra
OHIM — Telefénica (Claro)

(T-225/09. sz. iigy)
(2009/C 180/113)

A keresetlevé] nyelve: spanyol

Felek

Felperes: CLARO, SA (képviselk: E. Armijo Chdvarri és A.
Castan Pérez-Gomez iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Telefénica, SA
(Madrid, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
mdsodik fellebbezési tandcsdnak az R 1079/2008-2. sz.
tgyben 2009. februdr 26-an hozott hatdrozatit, és utalja
vissza az tigyet (jbdli hatdrozathozatalra az emlitett tandcs
elé, az OHIM-ot pedig kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: BCP S/A, jelenlegi nevén CLARO,
S.A., felperes

Az érintett kozosségi védjegy: a CLARO elemet tartalmazé térbeli
védjegy, a 9. és 38. osztdlyba tartozé druk és szolgéltatdsok
tekintetében — 5 229 241. sz. védjegybejelentés.
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A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Telefonica, S.A.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 2 017 341. sz., kordbbi
CLARO kozosségi szovédjegy, tobbek kozott a 9. és 38.
osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélalasi osztily a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést, mint elfogadhatatlant, elutasitotta, mivel a fellebbezé nem
nydjtotta be a vonatkozé indokoldst.

Jogalapok: a felperes szerint a megtdmadott hatdrozat ellentétes a
felszolalasi osztdly és a fellebbezési tandcs kozotti funkciondlis
folyamatossag elvével. Véleménye szerint nyilvanvalé volt, hogy
fellebbezése a megtdmadott hatdrozat egésze ellen irdnyult,
akdrcsak az, hogy az a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1)
bekezdésének b) pontjdnak a felszélaldsi osztdly dltali téves
értelmezésen alapult.

2009. jinius 11-én benyijtott kereset — United States Polo
Association kontra OHIM — Textiles CMG (U.S. POLO
ASSN.)

(T-228/09. sz. iigy)
(2009/C 180/114)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: United States Polo Association (Lexington, Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: P. Goldenbaum, T. Melchert és I. Rohr
iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Textiles CMG, SA
(Onteniente, Valencia, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviill a Belsd Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsianak 2009. maércius 20-i haté-
rozatat (R 886/2008-4. sz. iigy); és

— az Els6fokt Birdsdg az alperest kotelezze a sajat és a felperes
koltségeinek a viselésére, valamint adott esetben a fellebbe-
zési tandcs el6tti eljardsba beavatkozé masik felet kotelezze
a sajat koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,U.S. POLO ASSN” szovédjegy a 9.,
20., 21., 24. és 27. osztilyba tartozd druk vonatkozdsiban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrasban.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,POLO-POLO” spanyol
szovédjegy a 24. osztilyba tartozé druk vonatkozdsiban; a
,POLO-POLO” kozosségi szovédjegy a 24., 25. és 39. osztilyba
tartozé aruk és szolgdltatdsok vonatkozdsiban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-
lasnak az Osszes vitatott dru vonatkozdsaban helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak (helyébe 1épett a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja) megsértése, mivel a fellebbezési
tandcs tévesen dllapitotta meg, hogy az iitk6z6 védjegyek kozott
fennall az osszetévesztés veszélye.



