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Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
elsé fellebbezési tandcsanak 2009. madrcius 5-i hatdrozatat
(R 383/2008-1. sz. iigy) és a kozosségi védjegybejelentést
utalja vissza az OHIM elé elbirdldsra; és

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,KUSTOM” sz6védjegy a 18., 25. és
28. osztalyba tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,CUSTO” kozosségi
szovédjegy a 18. és 25. osztdlyba tartozd druk vonatkozdsdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-
lasnak az osszes vitatott dru vonatkozdsaban helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen alla-
pitotta meg, hogy az iitk6z6 védjegyek kozott fenndll az Gssze-
tévesztés veszélye; a felperes védelemhez valé joganak megsér-
tése, mivel a fellebbezési tandcs megéllapitdsokat tett a szoban
forgd megjelolések hangzasbeli és fogalmi hasonldsdgara vonat-
kozdan, amelyekre a bejelent6nek nem volt lehetSsége észrevé-
telt tenni, és amelyet nem tdmasztott ald relevans bizonyiték.

2009. jilius 14-én benydjtott kereset — Deutsche Bahn
kontra OHIM — DSB (IC4)

(T-274/09. sz. iigy)
(2009/C 220/80)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Deutsche Bahn AG (Berlin, Németorszdg) (képviseld: E.
Haag tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A msik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: DSB (Koppenhdga,
Dania)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg helyezze hatdlyon kivill a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal elsé fellebbezési tandcsanak — 2009.
aprilis 30-i — megtdmadott hatdrozatdt és a felszdlaldsi
osztdly 2007. jalius 26-i hatdrozatdt;

— az Els6foki Birdsdg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatalt
kotelezze az eljdrds osszes koltségének viselésére, a fellebbe-
zési és a felszolaldsi eljards sordn felmerilt koltségeket is
beleértve.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: DSB

Az érintett kozosségi védjegy: az ,JC4” szévédjegy a 39. osztilyba
tartozé szolgéltatdsok vonatkozdsdban (4 255 411. sz. védjegy-
bejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 6., 7., 9., 11., 12, 19., 37.,
38., 39., 41. és 42. osztélyba tartozd druk és szolgaltatdsok
vonatkozdsiban lajstromozott ,ICE” szovédjegy (170605. sz.
kozosségi védjegy) és a 39. és 42. osztdlyba tartozd szolgdlta-
tdsok vonatkozdsdban lajstromozott ,IC” német dbrds védjegy
(1009 258. sz.).

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanacs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott fennall
az Osszetévesztés veszélye.

() A kozosségi védjegyrdl szold, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. 0.

2009. julius 16-dn benydjtott kereset — Sepracor
Pharmaceuticals (Ireland) kontra Bizottsig

(T-275/09. sz. iigy)
(2009/C 220/81)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Sepracor Pharmaceuticals (Ireland) Ltd (Dublin, frorszdg)
(képvisel6k: 1. Dodds-Smith Solicitor, D. Anderson QC és J.
Stratford Barrister)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— az Els6fokti Birésdg semmisitse meg a megtdmadott hatd-
rozatot;

— az Els6fokii Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot a felperes ezen
eljardsokkal kapcsolatos koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresettel a felperes az EK 230. cikk alapjdn azon bizott-
sdgi hatdrozat megsemmisitését kéri, amellyel a Bizottsig —
megerGsitve az Eurdpai Gydgyszeriigynokség (EMEA) emberi
felhaszndldsra szant gydgyszerkészitmények bizottsdga altal
kiadott véleményt — forgalomba hozatali engedélyt adott ki a
felperes ,Lunivia” nev( termékére, azonban agy itélte meg, hogy
az abban taldlhaté ,eszopiclone” nem minGsil a 726/2004
rendelet (1) 3. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti 0j hato-
anyagnak.
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A felperes keresetének aldtdmasztdsdra két jogalapra hivatkozik.

ElGszor is a felperes azt allitja, hogy az alperes nem megfeleld
jogi kritériumokat alkalmazott az Gj hatéanyag meghatdroza-
sdra, megsértve a jogszabdlyokat, kilonosen a 2001/83
irdnyelv (3) 10. cikke (2) bekezdésének b) pontjit és ugyanezen
iranyelv I. melléklete 2. részének C. szakaszat, valamint az alkal-
mazandé irdnymutatdsokat, igy a kérelmez6knek sz6lé kozle-
ményt, kilonosen annak 2a. és 3. kotetét. A felperes tovabba
el6adja, hogy az alperes dltal a megtdmadott hatdrozatban az j
hatéanyagkénti mindsités feltételére vonatkozdan alkalmazott
megkozelitésmod sérti azon jogszabalyi keret tdrgydt és céljat,
amely nem a ,hozzdadott érték” vagy az osszehasonlithaté hata-
sossdg fogalman nyugszik, hanem a mindség, a biztonsdgossig
és a hatdsossag feltétlen kovetelményein.

Mésodsorban a felperes azt allitja, hogy az alperes megsértette a
lényeges eljdrdsi jogait, mivel az EMEA egy harmadik fél altal
készitett nyilatkozatokat fogadott el és vett figyelembe anélkiil,
hogy a felperest tdjékoztatta volna ezek létezésérsl vagy
alkalmat adott volna szdmdra azok magyardzatara.

~—

Az emberi, illetve édllatgydgydszati felhasznédldsra szént gydgyszerek
engedélyezésére és feluigyeletére vonatkozé kozosségi eljdrdsok
meghatdrozdsardl és az Eurdpai Gydgyszeriigynokség létrehozdsardl
sz6l6, 2004. maércius 31-i 726/2004/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL 2004. L 136., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
13. fejezet, 34. kotet, 229. o.)

() Az emberi felhaszndldsra szdnt gyodgyszerek kozosségi kodexérdl
sz016, 2001. november 6-i 2001/83/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelv (HL 2001. L 311., 67. o.; magyar nyelvii kilonki-
adds 13. fejezet, 27. kotet, 69. 0.)

20009. jilius 17-én benytjtott kereset — Verband Deutscher
Pridikats- und Qualititsweingiiter kontra OHIM (GG)

(T-278/09. sz. iigy)
(2009/C 220/82)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Verband Deutscher Pridikats- und Qualititsweingiiter
eV (Gau Algesheim, Németorszdg) (képvisel6: N. Schindler

tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsag helyezze hatilyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
elsé fellebbezési tandcsdanak 2009. dprilis 30-dn hozott hatd-
rozatdt (R 1568/2008-1. sz. {igy).

— Az Els6foka Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a sajit koltsége-
inek és a felperes részérdl felmertilt koltségeknek a viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,GG” szdvédjegy a 33. osztdlyba
tartozd druk vonatkozdsiban (6 388 284. sz. védjegybejelentés).

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 75. cikk megsértése a hatdrozat hidnyos indokoldsa
miatt, és a 207/2009/EK rendelet (*) 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjanak megsértése, mivel a bejelentett védjegy rendelkezik
a megkiilonboztetd képesség szitkséges minimumadval és nincs
szitkség arra, hogy rendelkezésre dlljon.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. 0.)

2009. jalius 9-én benytjtott kereset — Aiello kontra OHIM
— Cantoni ITC (100 % Capri)

(T-279/09. sz. iigy)
(2009/C 220/83)

A keresetlevél nyelve: olasz

Felek

Felperes: Antonino Aiello (Vico Equense, Olaszorszdg) (képvi-
sel6k: M. Coccia iigyvéd, L. Pardo tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Cantoni ITC SpA
(Mildné, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg helyezze hatilyon kiviil az OHIM elsg
fellebbezési tandcsdnak az R 1148/2008-1. sz., Antonio és a
Cantoni ITC S.p.A. kozotti eljdrdsban 2009. dprilis 2-dn
hozott, tivmdsold atjan 2009. mdjus 14-én kézbesitett hatd-
rozatat, és ugyanezen hatdrozat megvaltoztatdsdval utasitsa
el a ,100 % Capri” védjegy 3., 18. és 25. osztdlyba tartozo
druk tekintetében torténd lajstromozdsdval (003563848. sz.
védjegybejelentés) szemben benyujtott B 856 163. sz. felszo-
lalast;

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze az Eurdpai Kozos-
ségek Els6foka Birdsaga el6tti eljardshoz kapcsolodd vala-
mennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,100 % Capri” szdm- és széelemet
tartalmazé abrds védjegy (3 563 848. sz. védjegybejelentés) a 3.
18. és 25. osztilyba tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
CANTONI L.T.C. S.p.A.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,CAPRI” szdelemet tartal-
mazé kozosségi és nemzeti dbrds védjegy (2 689 891. sz.
védjegybejelentés) a 3., 18. és 25. osztdlyba tartozé druk tekin-
tetében.



