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1. BEVEZETES februdrjaban helyszini vizsgélatot tartott szdmos eurdpai
. ; . ) . személyiszamitogép-kiskereskeds, valamint az Intel telep-
(1) 2009. mdjus 13-dn a Bizottsig az Intel Corporationnek helyén. Ezenkiviil frasbeli informdcidkérést intéztek szdmos

cimzett hatdrozatot fogadott el az EK-Szerzddés
82. cikke és az EGT-megdllapodds 54. cikke szerinti eljd-
rassal kapcsolatban. A Bizottsdg eziton kozzéteszi a hata-
rozat lényegét, figyelembe véve a villalkozdsok tizleti titka-
inak védelmére vonatkozé jogos érdekét. A hatdrozat
szovegének betekinthet§ véltozata megtaldlhaté lesz a
Versenypolitikai FSigazgatosdg honlapjan.

2. AZ UGY LE[RASA
2.1. Eljérés

2000. oktéber 18-dn az Advanced Micro Devices (a tovab-
biakban: AMD) a 17/62 rendelet 3. cikke szerinti hivatalos
panaszt nyujtott be a Bizottsdgnak, amelyet 2003 novem-
berében tovabbi tényekkel és dllitdsokkal egészitett ki.

2004 mdjusdban a Bizottsdg vizsgilatot inditott a kiegé-
szit panasz egyes elemeivel kapcsolatban. E vizsgdlat
keretében 2005 jaliusdban a Bizottsdg tobb nemzeti
versenyhatdsdg  segitségével az  1/2003/EK  rendelet
20. cikkének (4) bekezdése szerinti helyszini vizsgalatot
folytatott az Intel négy telephelyén, az Egyesiilt Kirdly-
sagban, Németorszdgban, Olaszorszagban ¢és Spanyol-
orszdgban, valamint az Intel szdmos tgyfelénél Francia-
orszdgban, Németorszagban, Olaszorszdgban, Spanyol-
orszdgban és az Egyesiilt Kirdlysagban.

2007. jalius 26-an a Bizottsdg kifogdskozlést bocsatott ki
az Intel ot jelentds eredetiberendezés-gyartéval (Original
Equipment Manufacturer, OEM), nevezetesen a Dell-lel, a
HP-vel, az Acerrel, a NEC-kel és az IBM-mel szemben
tandsitott magatartdsdr6l. Az Intel a 2007. jalius 26-i kifo-
gaskozlésre 2008. janudr 8-dn vélaszolt, és 2008. madrcius
11-én és 12-én szoébeli meghallgatdsra keriilt sor.

2006. jalius 17-én az AMD panaszt nydjtott be a német
nemzeti versenyhatdsighoz, amelyben azt allitotta, hogy
az Intel kizdré hatdsi forgalmazdsi megallapoddsokat
kotott és mds ilyen gyakorlatokat folytatott a Media-
Saturn-Holding GmbH-val (a tovdbbiakban: MSH), amely
mikroelektronikai eszk6zoket forgalmazé eurdpai kiskeres-
kedelmi lanc. A német nemzeti versenyhatdsig az
1/2003/EK rendelet 12. cikkét alkalmazva informécidcserét
folytatott a Bizottsaggal errdl a kérdésrdl.

A Bizottsag tobb vizsgilati cselekményt foganatositott az
AMD vonatkozé dllitdsai kapcsan, igy tobbek kozott 2008

nagyobb OEM-hez.

2008. julius 17-én a Bizottsdg kiegészitd kifogdskozlést
bocsatott ki az Intel MSH-val szemben tanusitott magatar-
tisa targydban. A 2008. julius 17-i kiegészit6 kifogas-
kozlés az Intel Lenovéval szembeni magatartdsara is kiter-
jedt. Emellett olyan 4j bizonyitékokat is tartalmazott az
Intel egyes OEM-ekkel szembeni, a 2007. jalius 26-i kifo-
gaskozlésben térgyalt magatartdsdrél, amelyeket a Bizottsdg
a 2007. julius 26-i kifogdskozlést kovetGen szerzett.

Az Intel nem vdlaszolt a 2008. julius 17-i kiegészitd kifo-
gaskozlésre. Ehelyett kérelmet nyujtott be az Elséfoka
Bir6saghoz, amelyben tobbek kozott kérte, hogy az Els6-
fokd Birdsag kotelezze a Bizottsdgot kiilonbozd kategori-
dkba sorolt tovdbbi dokumentumok beszerzésére, tobbek
kozott az Intel és az AMD kozott az Egyesiilt Allamok
Delaware dllamdban folyé polgari per iratai kozil. Az Intel
emellett ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet nydjtott be,
amelyben kérte, hogy az Els6fokt Birdsig az érdemi kere-
setérél valé dontésig fiiggessze fel a Bizottsdg eljarasat, és
kérte tovabbd, hogy az emlitett hatdrozatt6l szdmitott 30
napot biztositsanak szdmdra a 2008. jalius 17-i kiegészité
kifogdskozlésre valé vélaszaddsra.

2008. december 19-én a Bizottsdg levelet kiildott az
Intelnek, amelyben felhivta az Intel figyelmét egyes bizo-
nyitékokra, amelyeket esetleges végleges hatdrozatdban fel
kivin majd haszndlni. Az Intel erre a levélre a 2009.
janudr 23-ig meghosszabbitott hatdridén belil nem vdla-
szolt.

(10) 2009. janudr 27-én az Els6fokd Birdsdg elnoke elutasitotta

—

az Intel ideiglenes intézkedés irdnti kérelmét és a 2008.
jalius 1741 kiegészité kifogdskozlésre vald vilaszaddsra
kittizott hatdrid6 meghosszabbitdsa irdnti kérelmét.

Az Els6foki Birdsdg elnokének végzése nyomdn az Intel
2009. februdr 5-én a 2008. jalius 17-i kiegészitd kifogds-
kozlésre vonatkozd észrevételeket tartalmazé érdemi irds-
beli beadvanyt nyujtott be. A Bizottsig megvizsgilta az
Intel elkésett beadvdnydban szerepl vonatkozd érveket,
annak ellenére, hogy az Intelnek béven volt lehetSsége
rd, hogy a 2008. julius 17-i kiegészitG kifogdskozlésre
adand6 valaszat az eredeti, 2008. oktéber 17-i hatarid6n
beliil nydjtsa be.
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visel6hoz fordult, és a 2008. julius 17-i kiegészit kifogds-
kozlés tdrgydban szébeli meghallgatds tartdsit kérte. A
meghallgaté tisztvisel§ 2009. februdr 17-i levelében véla-
szolt, elutasitva az Intel kérését.

A versenykorldtozé magatartdsokkal és eréfolénnyel foglal-
kozé tandcsadé bizottsig 2009. dprilis 28-dn és 2009.
mdjus 8-dn egyhangtlag kedvezd véleményt adott.

2.2. Az érintett termék és a piac

A hatdrozattal érintett termék az x86-os architektirdja
kozponti feldolgozdegység (CPU). A CPU minden szdmi-
togép kulcsfontossagii eleme, mind az altaldnos teljesit-
mény, mind a rendszer koltségei szempontjabdl. Gyakran
a szamit6gép ,agyaként” hivatkoznak rd. A CPU-k gydrtdsi
folyamatahoz csticstechnolégiat alkalmazo, koltséges 1éte-
sitményekre van szitkség.

A szdmitogépekben haszndlt CPU-k két csoportra oszt-
hatok: az x86-os architektirdji CPU-kra és a nem x86-
os architektiirdjii CPU-kra. Az x86-0s architektira az Intel
dltal sajat CPU-ihoz tervezett szabvany. Windows és Linux
operacids rendszeren egyarant fut. A Windows alapvetGen
kotédik az x86 utasitdskészlethez. 2000 el6tt tobb gydrtd
is allitott el x86-os CPU-kat. Ezen gyartok nagy része
azonban id6kozben kivonult a piacrél. 2000 6ta lénye-
gében madr csak két villalat, az Intel és az AMD gyart
x86-0s CPU-kat.

A Bizottsdg a vizsgdlat alapjan arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az érintett termékpiac nem tdgabb, mint az
x86-0s CPU-k piaca. A hatdrozat eldontetlentil hagyja a
kérdést, hogy az érintett termékpiac meghatdrozdsat
tovabb lehet-e bontani az asztali szamitégépekhez, a
hordozhaté szamitogépekhez és a szerverekhez val6 x86-
os CPU-k piacdra, mivel a két meghatdrozds barmelyike
alapjan vizsgdljuk az Intel piaci részesedését, nincs
kiilonbség a piaci erdfolény fennélldsat illetGen.

Az érintett foldrajzi piacot a Bizottsdg vilagméretdként
hatdrozta meg.

A hatdrozatban vizsgdlt 10 éves id6szak (1997-2007)
sordn az Intel végig rendkiviil magas, 70 %-ot meghaladé
vagy 70 % korili piaci részesedéssel rendelkezett.

Emellett az x86-0s CPU-k piacdn jelentds korlatok éllnak a
piacra 1épés és a terjeszkedés utjdban. Ezek a korlatok a
kutatdsra és fejlesztésre forditott vissza nem tériil§ beru-
hizésokbdl, a szellemi tulajdonjogokbdl és az x86-os
CPU-k elédllitasdhoz szitkséges gydrtoberendezésekbd]
erednek. Az Intel erds (kotelezGen készleten tartandd)
maérkakénti pozicidja és az ebbdl ereds termékdifferencid-
16dés szintén piacralépési korldtot jelent. A piacra 1épés és
terjeszkedés atjdban 4llo, azonositott magas korlatok ossz-
hangban allnak a piac megfigyelt struktirdjéval, ahol is az
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piacr6l vagy mdr csak jelentéktelen részesedéssel rendel-
kezik.

Az Intel piaci részesedése, valamint a piacra 1épés és a
terjeszkedés korldtai alapjan a hatdrozat arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy legaldbbis a hatdrozat dltal vizsgélt
idgszakban (2002 oktéberétdl 2007 decemberéig) az
Intel piaci eréfolénnyel rendelkezett.

2.3. A jogsértés osszefoglaldsa

A hatdrozat az Intel kereskedelmi partnereivel szembeni
kétféle magatartdsat irja le: a feltételhez kotott drengedmé-
nyeket és a kizdrolag a verseny korldtozdsat célzé intézke-
déseket.

2.3.1. A feltételhez kotott drengedmények

231.1. Az drengedmények
mikodése

jellege  és

Az Intel a f6bb OEM-eknek drengedményt nyujtott azzal a
feltétellel, hogy ezek az OEM-ek teljes vagy szinte teljes
ellatdsi sziikségletitket az Inteltdl szerzik be. Ez volt a
helyzet az aldbbiak esetében:

— az Intel dltal a 2002 decemberétsl 2005 decemberéig
terjedS idGszakban a Dellnek nyujtott drengedmények,
amelyeknek feltétele volt, hogy a Dell kizardlag Intel
CPU-kat vasdroljon,

— az Intel dltal a 2002 novemberétdl 2005 méjusdig
terjedS id6szakban a HP-nek nydjtott drengedmények,
amelyeknek feltétele volt, hogy a HP iizleti asztali
szamitogép-szegmense CPU-sziikségletének legaldbb
95 %-dt az Inteltl visdrolja (a fennmaradé 5 %-ra,
amelyet a HP az AMD-tdl vésdrolhatott, tovabbi korld-
tozdsok vonatkoztak, amelyeket lejjebb, a 2.3.3.
pontban mutatunk be),

— az Intel dltal a 2002 oktdberétl 2005 novemberéig
terjedd idGszakban a NEC-nek nyujtott drengedmények,
amelyeknek feltétele volt, hogy a NEC asztali, valamint
hordozhaté  szadmitogép-szegmensei ~CPU-sziikségle-
tének legaldbb 80 %-dt az InteltSl vésdrolja,

— az Intel dltal a 2007-es év sordn a Lenovénak nydjtott
drengedmények, amelyeknek feltétele volt, hogy a
Lenovo hordozhaté szdmit6gép-szegmense CPU-sziik-
ségletét kizarolag az InteltSl vdsarolja.

Az Intel hasonléképpen kifizetéseket teljesitett a Media
Saturn Holding (a tovdbbiakban: MSH), Eurdpa legnagyobb
szamitogép-kiskereskedGje részére, amelyek feltétele volt,
hogy az MSH kizdrdlag Intel-alapt szdmitogépeket értéke-
sitsen. E kifizetések hatdsukat tekintve egyenértékiek az
OEM-eknek nyiijtott, feltételhez kotott drengedményekkel.
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megallapitotta, ,az a tény, hogy egy, a piacon erdfolénnyel
rendelkez8 véllalkozds — akdr azok kérésére — magdhoz
koti a vasarlokat egy olyan kotelezettségvallalds vagy igéret
alapjdn, hogy azok a sziikségleteik egészét vagy jelentds
részét kizarolag az adott véllalkozdsndl fogjdk beszerezni,
er6folénnyel vald visszaélést jelent a Szerz6dés 82. cikke
értelmében, fiiggetleniil attdl, hogy a kérdéses kotelezett-
séget minden tovabbi nélkiil véllaljdk-e, vagy azt drenged-
mény ellentételezi. Ugyanez a helyzet, ha az érintett vallal-
kozds anélkill, hogy a vdsarlokat formalis kotelezettség
terhelné, akdr a vasdrloikkal kotott kordbbi megdllapodds
alapjan, akdr egyoldalian torzsvasdrldi kedvezményt
alkalmaz, azaz az engedményeket — fiiggetleniil a vasdr-
lasok értékének jelentds vagy alacsony voltdtél — ahhoz a
feltételhez koti, hogy az iigyfél az eréfolényben levs véllal-
kozdsndl szerezze be sziikségleteinek egészét vagy jelentSs
részét.” (1)

A hatdrozat arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Intel altal
nydjtott, feltételhez kotott drengedmények torzsvasdrldi
kedvezménynek minGsiilnek, amelyek megfelelnek a Hoff-
mann-La Roche itélkezési gyakorlatban megfogalmazott
feltételeknek. Az Intel dltal az MSH részére teljesitett, felté-
telhez kotott kifizetéseket illetGen a hatdrozat megallapitja,
hogy e kifizetések gazdasdgi mechanizmusa egyenértékd az
OEM-eknek nytjtott, feltételhez kotott drengedményekével.
A hatdrozat ezért arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezek is
megfelelnek a Hoffmann—La Roche itélkezési gyakorlatban
megfogalmazott feltételeknek.

Figyelemre mélté emellett, hogy éltaldnossdgban bizonyta-
lansdg Ovezte, az drengedmények, illetve kifizetések
pontosan mekkora részét vesztené el az érintett vallalat,
ha (nagyobb ardnyban) vdsirolna az Intel versenytdrsatol,
az AMD-t8l. Az érintettek arra szdmitottak, hogy jelentds
részrdl lenne sz6, amely nem lenne ardnyos az Intel helyett
az AMD-t6] beszerzett termékek szdmdval. Emellett fenn-
allt a lehetdség, hogy a visszavont drengedményeket az
Intel az érintett vallalattal versengd OEM-eknek nydjtana.
lgy az 4rengedmények kovetkeztében korltozott volt a
szoban forgé OEM-ek és az MSH azon szabadsdga, hogy
az AMD-td] vdsdroljon CPU-kat.

Az Intel dltal a f6bb OEM-eknek és az MSH-nak nyujtott
drengedményeket, illetve  kifizetéseket  emellett a
versenyben az AMD jelentette novekvd fenyegetéssel
oOsszefiiggésben is vizsgalni kell. E tekintetben a hatdrozat
kimutatja, hogy az OEM-ek, az informatikai vezetSk és az
Intel tgy itélték meg, hogy az AMD termékei szdmos
pozitiv, innovativ tulajdonsdggal rendelkeztek, és életképes
alternativat jelentettek az Intel termékei mellett. Bar a hata-
rozat nem foglal allist a széban forgd Intel- és AMD-
termékek mdszaki teljesitményét illetGen, az OEM-ek bead-
vanyaib6l és mds dokumentumokbdl kiderill, hogy az
OEM-¢k megitélése szerint az AMD x86-0s CPU-i elldtdsi
szitkségleteik legaldbbis egy része szdmdra megfelelSek
voltak.

(') A Birésdg 85(76. sz., Hoffmann-La Roche iigyben hozott itéletének
(EBHT 1979., 461. o.) 89. pontja.
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elemzés

Annak kimutatdsdn kiviill, hogy a visszaélés megdllapita-
sénak fitélkezési gyakorlatban rogzitett feltételei fenndllnak,
a hatdrozat gazdasigi elemzést is tartalmaz arrdl,
mennyiben lennének alkalmasak arra az drengedmények,
hogy kizdrjanak a piacrdl egy versenytdrsat, amely az
Intelhez hasonldan hatékony lenne, azonban nem rendel-
kezne eréfolénnyel. A vizsgdlat lényegében megallapitja,
hogy milyen dron kellene kindlnia CPU-it egy az Intelhez
,hasonldan hatékony” versenytdrsnak, hogy kompenzilja
az OEM-cket az Intel dltal nydjtott drengedmény elveszté-
séért.

A hasonléan hatékony versenytdrs elemzés hipotetikus
gyakorlat abban az értelemben, hogy azt elemzi, kizart-e
egy olyan versenytdrs piacra lépése, amely hasonléan haté-
kony, mint az Intel, de olyan terméket kivan értékesiteni,
amely nem rendelkezik olyan széles vevSkorrel, mint az
Intel terméke. Ez az elemzés elvben fiiggetlen attdl, hogy
az AMD ténylegesen piacra tudott-e lépni.

Az elemzés hiarom tényez6t vesz figyelembe: a megtamad-
hat6 részt (egy adott vevS beszerzéseinek azon hdnyadat,
amelyet ésszert keretek kozott barmely id@szakban egy 4
versenytdrshoz tud irdnyitani), egy relevdns idShorizontot
(legfeljebb egy év), és a redlis koltségek relevins mértékét
(atlagos elkeriilhet6 koltség). Ha az Intel drengedmény-
rendszere ahhoz vezet, hogy a megtdimadhat6 részre tekin-
tettel egy hasonléan hatékony versenytdrsnak az Intel kolt-
ségeinek redlis mértéke alatt kell kindlnia termékeit, hogy
kompenzdlja az OEM-eket az Intel dltal nydjtott drenged-
mény elvesztéséért, ez azt jelenti, hogy az drengedmény
alkalmas arra, hogy kizdrja a piacrél a hasonléan hatékony
versenytarsat. Ez megfosztand a végs6 fogyasztokat azon
kiilonbozs  termékek  kozotti  vélasztds  lehetségétdl,
amelyeket az OEM egyébként kindlt volna, ha dontését
kizdr6lag a termékek egymdshoz viszonyitott érdemein,
valamint az Intel és versenytdrsai dltal felszamitott egység-
drak alapjdn hozta volna meg.

A Bizottsdg ugyanilyen elemzést folytatott az Intel dltal az
MSH részére teljesitett kifizetésekre vonatkozéan is. E kifi-
zetések arra valé alkalmassdgdnak elemzése sordn, hogy
kizdrjanak a piacr6l egy hasonldan hatékony versenytarsat,
a hatdrozat figyelembe veszi azt a tényt is, hogy e kifize-
tésekre az elldtdsi lanc mdsik szintjén keriilt sor, és hogy
hatdsuk hozzdad6édik az Intel dltal nydjtott, feltételhez
kotott drengedmények hatdsdhoz.

2.3.1.3. A f6bb OEM-ek stratégiai jelentd-
sége

A hatdrozat azt is jelzi, hogy egyes OEM-ek, nevezetesen a
Dell és a HP a tobbi OEM-nél nagyobb stratégiai jelentd-
séggel birnak, mivel képesek arra, hogy a piachoz valé
hozzaférést biztositsanak egy CPU-gyarténak. Ezeket az
OEM-eket hdrom {6 szempont alapjan lehet megkiilonboz-
tetni a tobbi OEM-t8l: i. piaci részesedés; ii. erételjes
jelenlét a piac nyereségesebb részében; és iii. a piacon dj
CPU legitimdldsdra valé képesség. A kisebb OEM-ek tehdt
nem tudnak olyan médon legitimélni egy j CPU-t, mint a
HP vagy a Dell, killonosen a legnyereségesebb, a vallalati
szegmenset illetGen.
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kovetkeztetéshez vezettek, hogy az Intel feltételhez kotott
arengedményei és kifizetései a {6bb OEM-ek és egy jelentds
kiskereskedelmi ldnc lojalitdsat véltottdk ki, e két tényezd
pedig egymast kiegészit6 hatdssal jart, mivel jelentsen
csokkentették a versenytdrsak arra valo képességét, hogy
x86-0s CPU-ik érdemei alapjan versengjenek. Az Intel
versenyellenes magatartdsa igy a fogyasztok valasztasi lehe-
t6ségeinek besztkiiléséhez és az innovdcié 6sztonzésének
csokkenéséhez vezetett.

2.3.1.5. Az objektiv médon valé igazolha-
t6sdg hidnya

Az Intel érvek két csoportjdra hivatkozott drengedmény-
rendszerének igazoldsa érdekében: i egyrészt, hogy az
arengedmény alkalmazdsaval az Intel pusztdn a kozte és
versenytarsai kozotti drversenyre reagdlt és ezzel Orizte
meg versenyképességét; masrészt, hogy ii. az egyes OEM-
ekkel szemben alkalmazott drengedmény-rendszer szik-
séges volt a CPU-k dgazatidban megvaldsithatd jelentds
hatékonysdgnovekedések eléréséhez. E tekintetben az
Intel azzal érvelt, hogy négyféle hatékonysiagnovekedést
ért el az drengedményeihez kapcsol6dd kizardlagossagi
kovetelménynek koszonhetSen: alacsonyabb drakat, méret-
gazdasagossagot, egyéb koltségmegtakaritdsokat, valamint
a gyartashoz, a kockdzatmegosztishoz és a forgalma-
zashoz kapcsolédd hatékonysdgnovekedést. Emellett az
Intel arra hivatkozott, hogy az drengedményekhez kapcsolt
feltételek elengedhetetlenek voltak az emlitett hatékonysdg-
novekedések eléréséhez, és a versenyre gyakorolt hatdsuk
minimdlis volt, hiszem az AMD a vizsgdlt idGszak alatt
terjeszkedett.

A Bizottsdg megvizsgélta ezeket az érveket, és elemezte,
hogy az Intel magatartdsa mennyiben lenne alkalmas arra,
hogy az Intel altal emlitett hatékonysagnovekedést ardnyos
modon érje el. A Bizottsdg azonban arra a megdllapitdsra
jutott, hogy az Intelnek az objektiv igazolhat6sighoz
kapcsolodd érvei tévesek, mivel dltalinosabban olyan
magatartdshoz kapcsolédnak, amelyet a Bizottsdg nem
kifogdsolt (nevezetesen az drengedmények nyujtasdhoz),
nem pedig ahhoz, amelyet a Bizottsdg kifogdsolt (vagyis
az darengedményekhez kapcsolt feltételekhez), és a haté-
konysdgnovekedéssel vald érvelések egyike sem szolgdl a
szoban forgé magatartds relevns igazoldsaul.

2.3.1.6. Kovetkeztetés

A hatdrozat megallapitja, hogy az Intel dltal a Dellnek, a
HP-nek, a NEC-nek és az MSH-nak nyujtott, feltételhez
kotott drengedmények a SzerzSdés 82. cikke és az EGT-
megdllapodds 54. cikke értelmében erdfolénnyel vald
visszaélésnek minGsiilnek.

2.3.2. Kizdr6lag a verseny korldtozdsdt célzd intézkedések

Az Intel kifizetéseket teljesitett a f6bb OEM-eknek,
amelyeknek feltétele volt, hogy ezek az OEM-ek halasszdk
el AMD-alapt termékek bevezetését vagy tekintsenek el
att6l, és/vagy korlatozzdk AMD-alapt termékek forgalma-
zdsat. Ez volt a helyzet az alabbiak esetében:
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vétele nélkil) értékesitsen AMD-alapt iizleti asztali
szamitogépeket, valamint halassza el hat honappal az
els6 AMD-alapt iizleti asztali szamitogépének eurdpai
bevezetését; e visszaélés 2002 novemberétél 2005
majusdig tartott,

— az Intel dltal az Acernek teljesitett kifizetések,
amelyeknek feltétele volt, hogy az Acer halassza el
egy AMD-alapti hordozhat6 szdmitogépének beveze-
tését 2003. szeptemberrdl 2004. janudrra,

— az Intel dltal a Lenovonak teljesitett kifizetések,
amelyeknek feltétele volt, hogy a Lenovo halassza el
egyes AMD-alapti hordozhaté szdmitdgépek beveze-
tését 2006. juniusrdl 2006. végére.

Az Irish Sugar tigyben az Els6fokil Birsdg arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy egy eréfolényben levd villalkozds,
amely ,egy nagykereskedGvel és egy kiskereskedgvel
megallapodott abban, hogy az egyik versenytdrs kiskeres-
kedelmi cukrat, azaz a Compagnie francaise de sucrerie
egykilds Eurolux cukorcsomagjait sajét termékére cseréli,
visszaélést kovetett el (). Az emlitett cseremegéllapodds
révén az er6folényben levs vidllalkozds megakaddlyozta,
hogy a versenytirs markdja jelen legyen a piacon, mivel
a kiskeresked6k mar nem tartottak készleten ,Eurolux”
mérkaji cukrot, helyette az eréfolényben levd véllalkozds
cukrat tartottdk. E tekintetben az Els6fokii Birdsdg megalla-
pitotta, hogy ,a felperes azt a versenyszerkezetet sértette
meg, amelyet a kiskereskedelmi cukorpiac egy {j
terméknek, az Eurolux mérkdji cukornak az ir piacra
val bevezetése révén szerezhetett volna, amikor a fent
emlitett koriilmények mellett a versenytirs termékek
cseréje érdekében jart el olyan piacon, amelyen az értéke-
sitések mennyiségének tobb mint 80 %-dt mondhatta
magaénak”. (?)

A hatdrozat megallapitja, hogy az Intel kiilonbozd maga-
tartdsai kozvetleniil sértették a versenyt. Késleltették vagy
korlatoztak egy olyan termék piacra jutdsit, amelynek
bevezetését a gydrté aktivan tervezte. Ennek kovetkeztében
a fogyasztok kevesebb vélasztasi lehetéséggel rendelkeztek,
mint amellyel e magatartds nélkiil rendelkeztek volna. Az
Intel magatartdsa nem tekinthet§ a termékek érdemei
alapjan folytatott rendes versenynek. Ezenkiviil az Intel
dltal az OEM-eknek annak érdekében kifizetett Gsszegek,
hogy ez utébbiak késleltessék egyes AMD-alapt termékek
bevezetését, tekintsenek el attdl, vagy azt mds moddon
korlatozzdk, illetve korlatozzak azok forgalmazdsit, nem
kapcsolodott  semmilyen  objektiv  igazoldshoz — vagy
elényhoz.

2.3.3. Egységes stratégia

A hatdrozat megéllapitja, hogy az Intelnek a fent emlitett
OEM-ckkel, valamint az MSH-val szemben tanusitott

() A T-228/97. sz., Irish Sugar tigyben hozott itélet (EBHT 1999., II-

2969. o.) 226. pontja.
(%) Ugyanott, 233. pont.
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magatartasai az EK-Szerz6dés 82. cikke értelmében vissza-
élésnek minGsiilnek, de ezek az egyes visszaélések emellett
az Intel egyetlen jelentSs versenytdrsnak, az AMD-nek az
x86-0s CPU-k piacardl vald kizdrdsdra irdnyulé egységes
stratégia részét is képezik. Ezért az egyes visszaélések az
EK-Szerz6dés 82. cikke egyrendbeli megsértésének mind-
siilnek.

A hatdrozat hozzdteszi, hogy az Intel gyakorlatait,
amelyeket a forgalmazdsi lanc két szintjén (a f6bb OEM-
ek és egy jelentds kiskereskedelmi lanc szintjén), kumulativ
moédon alkalmazott, a versenyben az AMD jelentette
novekvs fenyegetés Osszefuiggésében kell vizsgilni. Az
Intel magatartdsainak hatdsai kiegészitették egymdst,
amennyiben kizartdk a versenytarsak piachoz valé hozzi-
férését, jelent@sen csokkentve ezzel a versenytdrsak arra
valo képességét, hogy CPU-ik érdemei alapjin verseng-
jenek. Ennek eredményeként a végsS fogyasztokat mester-
ségesen meggdtoltdk abban, hogy az egyes termékek
érdemei (a CPU-k dra és mindsége) alapjan nem Intel-
alapt szamitogépeket valasszanak.

Ebben az osszefiiggésben a Bizottsdg emlékeztet tovdbba
arra az itélkezési gyakorlatra, amely szerint ,amennyiben
egy vagy tobb, eréfolénnyel rendelkezd véllalkozds tényle-
gesen olyan magatartdst tanusit, amelynek célja a verseny-
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tarsdnak a piacrol valé kiszoritdsa, az a tény, hogy a kivant
eredményt nem érték el, még nem elegend§ ahhoz, hogy
az adott magatartdst ne kelljen eréfolénnyel vald vissza-
élésnek mindsiteni a Szerzddés 86. cikke (jelenleg
82. cikke) értelmében” (!).

3. HATAROZAT

A hatdrozat megallapitja, hogy az Intel megsértette a Szer-
z8dés 82. cikkét és az EGT-megéllapodds 54. cikkét
azaltal, hogy 2002 oktoberét6l 2007 decemberéig a Szer-
z8dés 82. cikkének és az EGT-megallapodds 54. cikkének
— a versenytarsaknak az x86-os CPU-k piacardl val kizd-
rdsara irdnyuld stratégia végrehajtasaban allé — egyrendbeli
és folytatdlagos megsértését valdsitotta meg.

A jogsértésért 1 060 000 000 EUR 6sszeg( birsdgot réttak
ki az Intel Corporationre.

Az Intel Corporation koteles haladéktalanul véget vetni a
jogsértésnek, amennyiben az még tart, és koteles tartdz-
kodni barmilyen azzal azonos vagy egyenértékd célra
iranyulé vagy hatdssal jar6 magatartdst6l vagy cselek-
ménytdl.

(') A T-24/93., T-25/93., T-26/93. és T-28/93. sz., Compagnie Mari-

time Belge kontra Bizottsdg egyesitett tigyekben hozott itélet (EBHT
1996., 1I-1201. o.) 149. pontja; ldsd még a C-202/07. P., France
Telecom kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (az EBHT-ben még
nem tették k6zz€) 107-113. pontjat.



