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Az Anotato Dikastirio Kyprou (Ciprus) altal 2009.

augusztus 5-én benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Giorgos Michalias kontra Christina A.
Ioannou-Michalia

(C-312/09. sz. iigy)
(2009/C 244/04)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszté birdsig

Anotato Dikastirio Kyprou

Az alapeljiras felei

Felperes: Giorgos Michalias

Alperes: Christina A. Ioannou-Michalia

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

,Az 1347/2000/EK rendelet 2. cikkének (1) bekezdését, vala-
mint 42. és 46. cikkét gy kell-e megfeleléen értelmezni és
alkalmazni, hogy az Eurdpai Uni6 valamely tagdllamdnak (a
jelen esetben Ciprusnak) a birdsdgai joghatdsaggal rendelkeznek
a kovetkezd esetekben torténd dontés tekintetében:

a) a hazassignak az egyik hdzastirs altal X allam (a jelen
esetben Ciprus) birdsdga el6tt 2003. aprilisiban kezdemé-
nyezett felbontdsa esetén, tehdt a rendelet 2001. mércius 1-
jei hatalybalépését koveten, de azt megel6zden, hogy X
allam (a jelen esetben Ciprus) 2004. méjus 1-jén az Eurdpai
Unié tagédllama lett volna, valamint

b) a hdzassignak az egyik hdzastirs dltal 2004. mdjus 1-jét
kovetSen egy madsik tagallam (a jelen esetben az Egyesiilt
Kirdlysdg) birdsdga el6tt kezdeményezett felbontdsa esetén,
amely tagdllam a relevans idGszakban tagillam volt,

amennyiben mindkét hdzastirs a relevans idGszakban Y
dllamban (a jelen esetben az Egyesiilt Kirdlysdgban) rendel-
kezett dllandé lakéhellyel,

és mindkét hdzastirs a relevdns idészakban X dllam (a jelen
esetben Ciprus) dllampolgéra volt.”

Az Elsdfokd Birdsag (nyolcadik tandcs) T-33/07. sz., Gordg

Koztirsasdg kontra az FEurépai Kozosségek Bizottsiga

iigyben 2009. janius 11-én hozott itélet ellen a Gorog

Koztirsasdg dltal 2009. augusztus 10-én benydjtott
fellebbezés

(C-321/09. sz. iigy)
(2009/C 244/05)

Az eljdrds nyelve: gordg

Felek
Fellebbezd: Gorog Koztarsasdg (képvisels: I. Khalkias)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sdg adjon helyt a fellebbezésnek és a hivatkozott
jogalapoknak;

— helyezze hatilyon kiviil az Els6fokd Birdsdg itéletét;
— részben adjon helyt a fellebbezd keresetének;

— a Bizottsagot kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A Gorog Koztarsasdg ugy érvel, hogy

1. az Els6fokd Bir6sig tévesen értelmezte és alkalmazta a
jogbiztonsdg elvét, mivel a megtdmadott itéletben tgy vélte,
hogy a kontradiktérius elszdmoldsi eljards kétségteleniil
kislonosen hosszii volt — mivel az 1999. november 9-én
indult meg az els§ vizsgdlattal és a megtdmadott hatdrozat
kozzétételének idSpontjdban, 2006. december 15-én zdrult
le—, a fellebbezd szerint azonban tévesen vélte tgy, hogy ezt
a ténymegallapitist a EMOGA szdmlaelszdmoldsi eljaras
osszefiiggésében kell vizsgalni, és tgy vélte, hogy nem
sértették meg a jogbiztonsdg elvét;

2. az Els6fokd Birsdg megtdmadott itélete hibds és ellentmon-
désos indokolast tartalmaz, mivel — jéllehet elismerte, hogy
a Bizottsig tévesen {értelmezte és alkalmazta az
1201/89/EGK rendelet 12. cikke (1) bekezdésének a)
pontjat, valamint hogy a Gorog Koztarsasag éltal hivatko-
kell adni — tigy vélte, hogy ez azonban nem érinti a pénz-
tigyi korrekcié megalapozottsdgat.



