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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 267/69

2009. augusztus 19-én benydjtott kereset — Producteurs
de Légumes de France kontra Bizottsdg

(T-328/09. sz. iigy)
(2009/C 267/125)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Les Producteurs de Légumes de France (Pdrizs, Francia-
orszdg) (képvisels: O. Fachin tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foku Birdsdg semmisitse meg a megtdmadott hatd-
rozatot az EK-Szerz8dés 230. cikkének negyedik bekezdése
alapjan;

— Az Els6fokii Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat
kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 2009. janudr 28-dn hozott C(2009) 203. végleges
bizottsagi hatdrozat (') megsemmisitését kéri, amely hatd-
rozatban a Bizottsdg a kozos piaccal Gsszeegyeztethetetlennek
nyilvdnitotta a Franciaorszdgban termelt mez8gazdasigi
termékek  kereskedelmének  megkonnyitésére  irdnyuld
Jkampdnytervek” keretében a gyiimoles- és zoldségtermesztSk
javéra a Francia Koztdrsasdg dltal odaitélt dllami tdmogatdsokat,
és a Francia Koztdrsasdgot a széban forgd tdmogatdsok vissza-
kovetelésére kotelezte.

Keresete aldtimasztdsira a felperes hdrom jogalapot hoz fel,
amelyek a kovetkez6kon alapulnak:

— a bizalomvédelem elvének megsértése, amennyiben az a
tény, hogy a Bizottsdg az 1992-t6l 2002-ig tarté iddszak
sordn tudomdst szerezhetett volna a kampanytervek 1étezé-
sérél, azonban nem kezdeményezett eljardst a termelSkben
bizalmat ébreszthetett arra vonatkozdan, hogy ezek a tervek
szabalyszertek;

— a 2001-es év vonatkozdsdban igényelt visszatéritések Ossze-
gében valo tévedés, amely érinti a visszatéritések teljes
osszegét, valamint az igényelhet6 kamatokat.

(') HL L 127., 11. o. — kihirdetve a 2009/402/EK szdmon.

2009. augusztus 24-én benydjtott kereset — Fédération
Internationale des Logis kontra OHIM (Gesztenyebarna
szinii konvex négyzet)

(T-329/09. sz. iigy)
(2009/C 267/126)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Fédération Internationale des Logis (Pdrizs, Francia-
orszdg) (képvisel: C. Champagner Katz iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg helyezze hatilyon kiviil az OHIM elsd
fellebbezési tandcsdnak 2009. junius 114, az R 0202/2009-
1. sz. tigyben hozott hatdrozatdt, és engedélyezze a bejelen-
tett védjegy lajstromozasat;

— az Els6foka Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a koltségek vise-
lésére.
Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett  kozosségi védjegy: Gesztenyebarna szinti konvex
négyzet megjelenésti védjegy a 3., 18., 24., 43. és 44. osztilyba
tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében — 6 468 722. sz.
védjegybejelentés.

Az elbirdl hatdrozata: az elbirdld a lajstromozds irdnti kérelmet
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése, mivel a gesztenyebarna szind konvex négyzet
megjelenésti megjelolés megkilonboztets jellegli a védjegybe-
jelentéssel érintett druk és szolgdltatdsok tekintetében, tekintve,
hogy alkotéelemei ezen druk és szolgéltatdsok tekintetében
kiilonleges megjelenést kolcsonoznek a védjegynek.

2009. augusztus 19-én benydjtott kereset — RapidEye
kontra Bizottsig

(T-330/09. sz. iigy)
(2009/C 267/127)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: RapidEye AG (Brandenburg an der Havel, Németorszag)
(Képvisels: T. Jestaedt tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga
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Kereseti kérelmek

— Az Els6fokti Birdsdg helyezze hatalyon kiviil a Bizottsdg
,Allami tdimogatds CP 183/2009 — Németorszdg, RapidEye
AG (utdlagos ellenGrzés MSF 1998 — N 416/2002)” tigyre
vonatkozé 2009. janius 9-i levélben szerepld hatdrozatat
annyiban, amennyiben abban a Bizottsdg a brutté tdmoga-
tistartalom 35 %-dnak  megfelel6  intenzitdsi  és
44199 321,36 eur6 Osszeg tdmogatdst nem engedélyez,
valamint Gjabb bejelentést ir el§ arra a tdmogatdsra vonat-
kozdan, amelynek tdmogatdsi intenzitisa meghaladja a
30,22 %-ot, maximdlis Osszege pedig a 37 316 000 eur6t.

— az Els6fokii Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze az eljdrds kolt-
ségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg 2002. oktdber 2-i C(2002) 3570. sz. végleges hata-
rozataval engedélyezte a RapidEye AG javdra sz6l6 timogatdst
(N 416/2002. sz. dllami tdmogatds — Németorszdg [Branden-
burg], a RapidEye AG javdra sz6l6 tdmogatds) a nagyberuhdzdsi
projektekhez nydujtott regiondlis tdmogatds multiszektordlis
keretszabdlya (') értelmében, amely hatdrozatban meghatérozta
a tdmogatdsi intenzitdst, valamint a tdmogatds maximalis
Osszegét (a tovabbiakban: 2002. oktdber 2-i bizottsigi haté-
rozat).

A felperes a jelen eljardsban vitatja a Bizottsdg a CP 183/2009
— Németorszdg, RapidEye AG (ut6lagos ellendrzés MSF 1998
— N 416/2002. sz. iigy) dllami tdmogatdsra vonatkoz6 2009.
junius 9-1 D(2009)569. sz. levelében foglaltakat. A Bizottsdg
ebben a levélben kiilonosen arra hivta fel a német hatésdgokat,
hogy tartsaik be a 2002. oktéber 2-i bizottsigi hatdrozattal
engedélyezett tdmogatdsi intenzitdst és tdmogatdsi Osszeget,
valamint igazoljdk, hogy a kedvezményezett részére e maximalis
értékeket meghaladdan kifizetett valamennyi Osszeget visszaté-
rittették.

A felperes keresete aldtdmasztdsdra ot jogalapra hivatkozik.

El6szor is a felperes az EK 87. és 88. cikke, valamint a
659/1999/EK rendelet (3) 2. cikkének (1) bekezdése megsérté-
sére hivatkozik, mivel dlldspontja szerint a 2002. oktéber 2-i
bizottsagi hatdrozat magaban foglalja a legfeljebb 35 % intenzi-
tdsti tdmogatast.

A felperes tovabbd el6adja, hogy az alperes visszaélt hatdsko-
rével, amennyiben a 2002. oktéber 2-i hatdrozataval ellentétben
a legfeljebb 35 % intenzitdsti tdmogatds engedélyezését tjabb
bejelentés megtételéhez kototte.

Harmadrészt a felperes a bizalomvédelem elvének megszegésére
hivatkozik, mivel a felperes a tdmogatdssal érintett beruhdzdst
annak tudatdban vitte véghez, hogy 35 %-ig terjedd intenzitdsi
tdmogatdst nytjtottak részére.

Ezen tilmenden a felperes mdsodlagosan az EK 88. cikk (3)
bekezdésének megsértésére hivatkozik. A felperes ebben az
Osszefiiggésben el6adja, hogy még ha a 2002. oktdber 2-i
bizottsagi hatdrozatot akként is kell értelmezni, hogy az legfel-
jebb 30,22 %-os tdmogatasi intenzitdst engedélyez, az intenzitds

35 %-ra emelése esetében a tdmogatds csupdn jelentéktelen
moédositdsardl van sz6, amely semmilyen Gj bejelentést nem
tesz sziikségessé.

Végiil a felperes masodlagosan a 800/2008/EK rendelet (%) 3.
cikkének megsértésére hivatkozik. A felperes e tekintetben azt
réja fel a Bizottsagnak, hogy utébbi a tdmogatds intenzitdsdnak
35 %-ra emelésére vonatkozéan Uj bejelentéshez ragaszkodik,
anélkiil hogy ellendrizné, hogy a tdmogatis a 800/2008
rendelet 3. cikke szerint mentesiil-e.

() HL 1998. C 107., 7. o.

() Az [EK 88. cikk] alkalmazdsira vonatkozd részletes szabdlyok
megéllapitdsardl szolo, 1999. madrcius 22- 659/1999[EK tandcsi
rendelet (HL L 83., 1. o,; magyar nyelvii killonkiadds 8. fejezet, 1.
kotet, 339. o.).

() A Szerz6dés 87. és 88. cikke alkalmazdsdban a tdmogatdsok bizo-

sz6l6 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK bizottsdgi rendelet (dlta-
ldnos csoportmentességi rendelet) (HL L 214., 3. o.).

2009. augusztus 25-én benydjtott kereset — Novartis
kontra OHIM — Sanochemia Pharmazeutika (TOLPOSAN)

(T-331/09. sz. iigy)
(2009/C 267/128)
A keresetlevél nyelve: német

Felek
Felperes: Novartis AG (Basel, Svéjc) (képvisel6: N. Hebeis iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs elétti eljdrdsban: Sanochemia Phar-
mazeutika AG

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az els6 felleb-
bezési tandcs 2009. janius 18-i hatdrozatdt (R 1601/2007-
1. sz. gy);

— az Els6fokd Birdsdg a Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatalt
kotelezze az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a Sanochemia Pharmazeutika AG.
Az érintett Rozosségi védjegy: a ,TOLPOSAN” szovédjegy az 5.

osztélyba tartozé druk vonatkozdsaban (4 134 383. sz. védjegy-
bejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.



