
2009. szeptember 14-én benyújtott kereset — Jurašinović 
kontra Tanács 

(T-359/09. sz. ügy) 

(2009/C 267/142) 

Az eljárás nyelve: francia 

Felek 

Felperes: Ivan Jurašinović (Angers, Franciaország) (képviselő: A. 
Beguin ügyvéd) 

Alperes: az Európai Unió Tanácsa 

A felperes kereseti kérelmei 

— Az Elsőfokú Bíróság semmisítse meg a 2009. június 17-i 
kifejezett határozatot és az azt követő hallgatólagos hatá­
rozatot, amely a felperessel szemben megtagadta az alábbi 
dokumentumokhoz való hozzáférést: 

— az Európai Uniónak a horvátországi Knin övezetében 
1995. augusztus 1-jétől augusztus 31-éig jelen lévő 
megfigyelői által készített jelentések; 

— az „ECMM RC Knin Log Reports” hivatkozás alatt nyil­
vántartott dokumentumok; 

— az Elsőfokú Bíróság kötelezze az Európai Unió Tanácsának 
Főtitkárságát, hogy engedélyezze az elektronikus formában 
való hozzáférést a kért dokumentumokhoz; 

— az Elsőfokú Bíróság kötelezze az Európai Unió Tanácsát, 
hogy fizessen meg a felperesnek adó nélkül 2 000 euró, 
illetve adókkal együtt 2 392 euró összegű perköltséget, vala­
mint a keresetlevél nyilvántartásba vételének napján 
irányadó, az Európai Központi Bank által meghatározott 
kamatot. 

Jogalapok és fontosabb érvek 

A jelen keresettel a felperes a Tanács 2009. június 17-i kifejezett 
határozatának és az azt követő hallgatólagos határozatának 
megsemmisítését kéri, amelyek megtagadták vele szemben az 
Európai Uniónak a horvátországi Knin övezetében 1995. 
augusztus 1-jétől augusztus 31-éig jelen lévő megfigyelői által 
készített jelentésekhez, valamint az „ECMM RC Knin Log 
Reports” hivatkozás alatt nyilvántartott dokumentumokhoz 
való hozzáférést. 

Keresetének alátámasztása érdekében a felperes két jogalapra 
hivatkozik, amelyeket a következőkre alapít: 

— nem állt fenn a nemzetközi kapcsolatok tekintetében a 
közérdek védelmének az 1049/2001 rendelet ( 1 ) 4. cikke 
(1) bekezdésének a) pontja szerinti kedvezőtlen befolyáso­
lása, mivel: 

— a kért dokumentumok vonatkozásában nem alkalmaz­
ható semmilyen sajátos védelem; továbbá 

— még ha fel is tételezzük, hogy e dokumentumok vonat­
kozásában sajátos védelem alkalmazható, a 1049/2001 
rendelet 4. cikkének (7) bekezdésében biztosított lehet­
séges leghosszabb védelmi idő fele már letelt, ez pedig 
indokolja a kért dokumentumokhoz való hozzáférés 
engedélyezését; 

— ezenkívül a szóban forgó dokumentumok a védelmet 
biztosító besorolás hiányában nem tartoznak a 
1049/2001 rendelet 9. cikke értelmében vett minősített 
dokumentumok kategóriájába; 

— nem állt fenn a bírósági eljárások és jogi vélemények védel­
mének a 1049/2001 rendelet 4. cikkének (2) bekezdése 
szerinti kedvezőtlen befolyásolása, mivel: 

— ez a kivétel az Európai Unióban és a tagállamokban 
folytatott bírósági eljárások védelmére vonatkozik, 
miközben a jelen esetben a Tanács a volt Jugoszláviával 
foglalkozó nemzetközi büntetőtörvényszék előtt folya­
matban lévő bírósági eljárással indokolta a hozzáférés 
megtagadását; 

— a kért dokumentumokat már a felek rendelkezésére 
bocsátották a volt Jugoszláviával foglalkozó nemzetközi 
büntetőtörvényszék előtt folyamatban lévő Gotovina- 
ügyben, ez pedig indokolja, hogy azokat a felperes 
számára is hozzáférhetővé tegyék; 

— a Tanácsnak nem feladata, hogy a volt Jugoszláviával 
foglalkozó nemzetközi büntetőtörvényszék előtti eljá­
rások megfelelő lefolytatásáról gondoskodjék; valamint 

— a kért dokumentumok közzétételét nyomós közérdek 
igazolja. 

( 1 ) Az Európai Parlament, a Tanács és a Bizottság dokumentumaihoz 
való nyilvános hozzáférésről szóló, 2001. május 30-i 1049/2001/EK 
európai parlamenti és tanácsi rendelet (HL L 145., 43. o.; magyar 
nyelvű különkiadás 1. fejezet, 3. kötet, 331. o.) 

2009. szeptember 17-én benyújtott kereset — Longevity 
Health Products kontra OHIM — Gruppo Lepetit 

(RESVEROL) 

(T-363/09. sz. ügy) 

(2009/C 267/143) 

A keresetlevél nyelve: angol 

Felek 

Felperes: Longevity Health Products Inc. (Nassau, Bahama- 
szigetek) (képviselő: J. Korab ügyvéd) 

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma­
tervezési minták) (OHIM) 

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Gruppo Lepetit 
SpA (Lainate, Olaszország)
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Kereseti kérelmek 

— Az Elsőfokú Bíróság adjon helyt a felperes keresetének. 

— Az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci 
Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) 
második fellebbezési tanácsának 2009. július 9-i határozatát 
(R 1204/2008-2. sz. ügy), és utasítsa el a fellebbezési tanács 
előtti eljárásban részt vevő másik fél által a 5 244 512. sz. 
közösségi védjegyre vonatkozóan benyújtott törlési 
kérelmét. 

— Az Elsőfokú Bíróság az alperest kötelezze a költségek vise­
lésére. 

Jogalapok és fontosabb érvek 

A közösségi védjegy bejelentője: Longevity Health Products. 

Az érintett közösségi védjegy: a „RESVEROL” szóvédjegy a 3., 5. és 
35. osztályba tartozó áruk és szolgáltatások vonatkozásában. 

A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy vagy megjelölés jogosultja: 
a fellebbezési tanács előtti eljárásban részt vevő másik fél. 

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: az 5. osztályba tartozó áruk 
vonatkozásában lajstromozott „LESTEROL” nemzeti védjegyek. 

A felszólalási osztály határozata: a felszólalási osztály a felszóla­
lásnak helyt adott. 

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezési tanács a fellebbezést 
elutasította. 

Jogalapok: a 207/2009 tanácsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) 
pontjának megsértése azzal, hogy a fellebbezési tanács tévesen 
vélte úgy, hogy az érintett védjegyek között fennáll az összeté­
vesztés veszélye. 

2009. szeptember 17-én benyújtott kereset — 
Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki kontra OHIM — 

Free (FREE) 

(T-365/09. sz. ügy) 

(2009/C 267/144) 

A keresetlevél nyelve: angol 

Felek 

Felperes: Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki AE (Athén, 
Görögország) (képviselők: A. Koliothomas and K. Papadiamantis 
ügyvédek) 

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma­
tervezési minták) (OHIM) 

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Free SAS (Párizs, 
Franciaország) 

Kereseti kérelmek 

— Az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci 
Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) 
(OHIM) első fellebbezési tanácsának 2009. június 11-i, az R 
1346/2008-1. sz. ügyben hozott határozatát; 

— az Elsőfokú bíróság utasítsa el a felszólalást; 

— az Elsőfokú Bíróság az alperest marasztalja el az Elsőfokú 
Bíróság előtti költségekben; 

— az Elsőfokú Bíróság a fellebbezési tanács előtti eljárásban 
részt vevő másik felet kötelezze azon eljárás költségeinek 
viselésére. 

Jogalapok és fontosabb érvek 

A közösségi védjegy bejelentője: a felperes. 

Az érintett közösségi védjegy: a „FREE” szóvédjegy a 16. osztályba 
tartozó áruk tekintetében. 

A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy vagy megjelölés jogosultja: 
a fellebbezési tanács előtti eljárásban részt vevő másik fél. 

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: a „FREE” francia szóvédjegy a 
38. osztályba tartozó szolgáltatások tekintetében; a „FREE — LA 
LIBERTÉ N’A PAS DE PRIX” francia ábrás védjegy a 35. és 38. 
osztályba tartozó szolgáltatások tekintetében. 

A felszólalási osztály határozata: a felszólalási osztály a felszólalást 
elutasította. 

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezési tanács a felszólalási 
osztály határozatát hatályon kívül helyezte, és teljes egészében 
elutasította a közösségi védjegybejelentést. 

Jogalapok: a 207/2009 tanácsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) 
pontjának megsértése, mivel a fellebbezési tanács tévesen vélte 
úgy, hogy fennáll az összetévesztés veszélye az érintett védje­
gyek között; a 207/2009 tanácsi rendelet 75. cikkének megsér­
tése, mivel a fellebbezési tanács elmulasztotta indokokkal alátá­
masztani azon megállapítását, miszerint hasonlóság áll fenn az 
érintett közösségi védjegy árulistájában szereplő 16. osztályba 
tartozó áruk, valamint a korábbi védjegy árulistájában szereplő, 
38. osztályba tartozó szolgáltatások között.
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