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pontjdt tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapiigyben szerep-
16hoz hasonld illeték kivetése az elszdmolohdz keretében torténd rész-
vénykibocsdtdsra.

() HL C 64., 2008.3.8.

A Birésig (negyedik tandcs) 2009. oktdber 1-jei itélete (a

tribunal du travail de Nivelles [Belgium] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Ketty Leyman kontra
Institut national d’assurance maladie-invalidité (INAMI)

(C-3/08. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Szocidlis biztonsdgi
rendszerek — Rokkantsdgi ellitdisok — 1408/71/EGK
irdnyelv — A 40. cikk 3. bekezdése — Tagdllamonként eltérd
kdrtéritési rendszerek — A migrdns munkavdllalékat érinté
hdtrdnyok — Ellenszolgdltatds nélkiili jarulékok)

(2009/C 282/11)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsig

Tribunal du travail de Nivelles

Az alapeljirés felei

Felperes: Ketty Leyman

Alperes: Institut national d’assurance maladie-invalidité (INAMI)

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunal du travail de
Nivelles (Belgium) — A médositott, a szocialis biztonsagi rend-
szereknek a Kozosségen belil mozgé munkavéllalokra és
csalddtagjaikra torténd alkalmazdsardl szolo, 1971. junius 14-i
1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149., 2. o.; magyar nyelv
killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o.) érvényessége az EK 18.
cikk tekintetében — Rokkantsdgi ellitis — A szabad
mozgishoz valé jog gyakorldsinak a kiilonbozd kartéritési
rendszerek miatti akaddlyozdsa.

Rendelkezd rész

Az EK 39. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan
nemzeti jogszabdlynak valamely tagdllam illetékes hatdsdgai dltal
torténd alkalmazdsa, amely a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a
Kozosségen belill mozgé munkavdllalékra, ondllo vdllalkozdkra és
csalddtagjaikra torténd  alkalmazdsdrdl szolo, 1971. junius 14-i
1408/71/EGK tandcsi  rendeletnek a  2005. dprilis  13-i
647/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel mddositott
1996. december 2-i 118/97/EK tandcsi rendelettel mddositott ¢és
naprakésszé tett szovege 40. cikke (3) bekezdésének megfelelden a
rokkantsdgi elldtdsokra valé jogosultsdg keletkezését egyéves elsédleges
munkaképtelenségi iddszak lejdrtatdl teszi fiiggdvé, amennyiben ez az

alkalmazds azzal a kovetkezménnyel jdr, hogy valamely migrdns
munkavdllalé az e tagdllam szocidlis biztonsdgi rendszerébe fizetett
jdrulékokért nem kap ellenszolgdltatdst, és ezért egy letelepedett
munkavdllaléval szemben hdtrdnyos helyzetbe kerill.

() HL C 79., 2008.3.29.

A Biréség (elsd tandcs) 2009. oktéber 6-i itélete (a Juzgado
de Primera Instancia n°® 4 de Bilbao [Spanyolorszig]

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Asturcom
Telecomunicaciones SL kontra Cristina Rodriguez
Nogueira

(C-40/08. sz. iigy) (1)

(93/13/EGK irdnyelv — A fogyasztokkal kotott szerzédések

— Tisztességtelen vidlasztottbirdsdgi kikotés — Semmisség —

Jogerds vilasztottbirdsdgi itélet — Végrehajtds — A végrehaj-

tdst elrendelé’ nemzeti birésdg azon hatdskore, hogy hivatalbél

hivatkozzon a tisztességtelen vdlasztottbirosdgi kikotés

semmisségére — Az egyenértékiiség és a tényleges érvénye-
siilés elve)

(2009/C 282/12)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de Primera Instancia n°® 4 de Bilbao

Az alapeljirds felei

Felperes: Asturcom Telecomunicaciones SL

Alperes: Cristina Rodriguez Nogueira

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Juzgado de Primera
Instancia n® 4 de Bilbao — A fogyasztokkal kotott szerzGdé-
sekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz616, 1993.
aprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 95., 29. o.; magyar
nyelv( kilonkiadds 15. fejezet 2. kotet 288. o.) értelmezése —
A tisztességtelen feltételek alkalmazdsa megszintetésének
megfeleld és hatékony eszkozei — Tisztességtelen valasztott-
birésagi kikotés alapjan a fogyasztd tavollétében hozott jogerds

//////

vélasztottbirdsagi itélet végrehajtdsa iranti kérelem

Rendelkezd rész

A fogyasztokkal kotott szerz6désekben alkalmazott tisztességtelen felté-
telekrdl szold, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelvet 1igy
kell értelmezni, hogy valamely jogerds, a fogyaszté tavollétében hozott
vdlasztottbirésdgi itélet végrehajtdsa irdnti kérelmet elbirdld birdsdg, ha
rendelkezésére dllnak az e tekintetben sziikséges ténybeli és jogi elemek,
hivatalbdl kételes vizsgdlni a fogyaszté és az eladé vagy szolgdltatd
kozott létrejott szerzédésben szerepld vdlasztottbirdsdgi kikités tisztes-
ségtelen jellegét, amennyiben a nemzeti eljdrdsi szabdlyok értelmében
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elvégezheti ezen értékelést a hasonld, belsd jellegii keresetek tekinte-
tében. Ez utdbbi esetben a nemzeti birdsdg feladata valamennyi, a
nemzeti jog értelmében ebb6l eredd kovetkezményt meghatdrozni
abbdl a célbél, hogy a széban forgd kikotés ne jelentsen Rotelezettséget
a fogyasztora nézve.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Bir6sig (els6 tandcs) 2009. oktéber 1-jei itélete (az
Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg
[Ausztria] elGzetes dontéshozatal irinti kérelme) —
Arthur Gottwald kontra Bezirkshauptmannschaft Bregenz

(C-103/08. sz. igy) ()

(Személyek szabad mozgdsa — Unids polgdrsig — EK 12.

cikk — Ingyenes éves autdpdlya-matrica nyijtdsa fogyatékos-

sdggal élo személyek szdimdra — Olyan rendelkezések,

amelyek értelmében az ilyen matrica csak olyan fogyatékos-

sdggal él6 személyek szdmdra dllithaté ki, akik a nemzeti

teriileten lakohellyel vagy szokdsos tartozkoddsi hellyel rendel-
keznek)

(2009/C 282/13)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg

Az alapeljirds felei
Felperes: Arthur Gottwald

Alperes: Bezirkshauptmannschaft Bregenz

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Unabhdngiger Verwal-
tungssenat des Landes Vorarlberg (Ausztria) — Az EK-Szerz6dés
12. cikkének értelmezése — Allampolgdrsdgon alapulé hétra-
nyos megkiilonboztetés — Nemzeti jogszabdly, amely a dijko-
teles autopalyak hasznalatat lehet6vé tevs éves matrica fogyaté-
kossdggal €16 személyek részére torténd ingyenes nydjtasinak
kedvezményét csak az érintett tagdllam teriiletén lakohellyel
vagy szokdsos tartozkoddsi hellyel rendelkez8 személyeknek
biztositja

Rendelkezd rész

Az EK 12. cikket tigy Rell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az
olyan nemzeti szabdlyozds, mint amely a jelen iigy alapeljdrdsinak
tdrgydt is képezi, és amelynek értelmében az éves autdpdlya-matrica
csak olyan, fogyatékossdggal €16 személyek szdmdra dllithatd ki ingye-
nesen, akik az érintett tagdllam teriiletén lakéhellyel vagy szokdsos
tartozkoddsi hellyel rendelkeznek, ideértve azokat a személyeket is,
akik szakmai vagy személyes okokbdl rendszeresen ldtogatnak az érin-
tett tagdllamba.

() HL C 142., 2008.6.7.

A Birésig (nagytandcs) 2009. oktober 6-i itélete (a

Rechtbank Amsterdam [Hollandia] el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Dominic Wolzenburg ellen kibocsatott
eurdpai elfogatéparancs

(C-123/08. sz. iigy) (')

(Biintetdiigyekben folytatott rendérségi és igazsdgiigyi egyiitt-
miikodés — 2002/584/IB kerethatdrozat — Eurépai elfogato-
parancs és a tagdllamok kozétti dtaddsi eljirdsok — A 4.
cikk, 6. pontja — Az eurdpai elfogatéparancs végrehajtdsa
megtagaddsdnak mérlegelhetd okai — A nemzeti jog alkalma-
zdsa — Elfogott személy, aki a kibocsdté tagdllam dllampol-
gdra — Az eurépai elfogatdparancs végrehajtdsinak a végre-
hajté tagdllam dltali megtagaddsa a teriiletén valé otéves
tartézkoddsra tekintettel — EK 12. cikk)

(2009/C 282/14)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Rechtbank Amsterdam

Az alapeljirés felei

Dominic Wolzenburg

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Az eurdpai elfogatdpa-
rancst6l és a tagdllamok kozotti dtadasi eljardsokrél sz016,
2002. jonius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat (HL L
190., 1. o; magyar nyelvli kilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet,
34. 0.) 4. cikke 6. pontjdnak értelmezése — A végrehajtd igaz-
sdgiigyi hatdsig lehet6sége a végrehajtd tagdllamban tartézkod6
vagy laké személlyel szemben kiszabott szabadsagvesztés végre-
hajtdsa céljabdl kibocsatott eurdpai elfogatéparancs végrehajta-
sanak megtagaddsira — A ,lakdhely” és a ,tartézkodds” fogalma
— Az EK 12, az EK 17. és az EK 18. cikk értelmezése — Az
dtaddsihoz hozzd nem jaruld keresett személlyel szemben asze-
rint killonb6zé végrehajté igazsdgligyi hatdsdgi bandsmoédot
lehetévé tévs nemzeti szabalyozds, hogy e személy a végrehajtd
tagdllamnak vagy mds tagdllamnak az dllampolgdra

Rendelkezd rész

1. Valamely tagdllam dllampolgdra, aki jogszerien tartozkodik egy
masik tagdllamban, jogosult az EK 12. cikk (1) bekezdésére hivat-
kozni olyan nemzeti jogszabdllyal szemben, mint az Overleve-
ringswet (a személyek dtaddsdrdl szold, 2004. dprilis 29-i holland
torvény), amely meghatdrozza azokat a feltételeket, amelyek mellett
a hatdskorrel rendelkezd igazsdgiigyi hatdsdg megtagadhatja a
szabadsdgvesztés végrehajtdsa céljdbdl kibocsdtott eurdpai elfogatd-
parancs végrehajtdsdt.

2. Az eurbpai elfogatéparancsrol és a tagdllamok kozotti dtaddsi
eljdrdsokrol sz6l6, 2002. jinius 13-i 2002/584/IB tandcsi keret-
hatdrozat 4. cikkének 6. pontjdt akként kell értelmezni, hogy az
unids polgdrok tekintetében a végrehajté tagdllam az eurdpai elfo-
gatdparancs végrehajtdsa megtagaddsdnak e rendelkezésben foglalt



