2009.11.21.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 28221

A Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Németorszig) dltal

2009. augusztus 14-én benydjtott el§zetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Mensch und Natur AG kontra Freistaat
Bayern

(C-327/09. sz. iigy)
(2009/C 282/38)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Mensch und Natur AG

Alperes: Freistaat Bayern

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Kizdrja-e az EK 249. cikk negyedik bekezdésének szovege
azt, hogy a Bizottsdg — szovegezése alapjin — meghata-
rozott cimzettre vonatkozé hatdrozata mds olyan véllalko-
zdsok szdmadra is kotelez8 erGvel birjon, mely vallalkoza-
sokat a hatdrozat értelme és célja szerint azonos mddon
kell kezelni?

2. Kotelez6 erGvel bir-e a ,Stevia rebaudiana Bertoni: névények
és szaritott levelek” 4j élelmiszerként vagy dj élelmiszer-
osszetevként valé forgalomba helyezése engedélyezésének
megtagaddsardl szol6, 2000. februdr 22-i 2000/196/EK
bizottsdgi hatdrozat (') — amelynek 1. cikke értelmében a
,Stevia rebaudiana Bertoni: novények és szdritott levelek” dj
élelmiszerként vagy 1j élelmiszer-Gsszetevéként vald forgal-
mazdsa nem megengedett a Kozosségen belil — a felpe-
ressel szemben is, aki a ,Stevia rebaudiana Bertoni: nové-
nyek és szdritott levelek” terméket most hozza a Kozosségen
beliil forgalomba?

() A ,Stevia rebaudiana Bertoni: novények és szdritott levelek”
258/97[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet értelmében vett
Uj élelmiszerként vagy 1j élelmiszer-osszetevSként valé forgalomba
helyezése engedélyezésének megtagaddsardl sz6lo, 2000. februar 22-
i 2000/196/EK bizottsagi hatdrozat (a kozlés a K(2000) 77 szdémon
tortént) (HL L 61., 2000.3.08., 14. 0.).

Az Elséfokd Birdsdg (els kibgvitett tandcs) T-257/04. sz.,
Lengyelorszig kontra Bizottsig iigyben 2009. jinius 10-én
hozott itélete ellen a Lengyel Koztdrsasdg altal 2009.
augusztus 24-én benyijtott fellebbezés
(C-335/09. P. sz. iigy)
(2009/C 282/39)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Fellebbezd: Lengyel Koztdrsasag (képvisel6: M. Dowgielewicz)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbez§ kérelmei

— A Birésdg teljes egészében helyezze hatdlyon kivill az
Eurépai Kozosségek Elséfokt Birdsdganak a T-257/04. sz.,
Lengyelorszdg kontra Bizottsag tigyben 2009. janius 10-én
hozott itéletét;

— a Birésdg nyilvdnitsa semmisnek a 2004. februir 10-i
230/2004/EK rendelettel (*), valamint a 2004. dprilis 20-i
735/2004[EK rendelettel () modositott, a mezdgazdasagi
termékek kereskedelme tekintetében a Cseh Koztdrsasag,
Esztorszdg, Ciprus, Lettorszdg, Litvinia, Magyarorszdg,
Mélta, Lengyelorszdg, Szlovénia és Szlovdkia csatlakozdsa
kovetkeztében elfogadandd dtmeneti intézkedésekrdl szolo,
2003. november 10-i 1972/2003/EK bizottsdgi rendelet (%)
3. cikkét, 4. cikkének (3) bekezdését és 4. cikke (5) bekez-
désének nyolcadik francia bekezdését;

— a Bir6sdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezze az
Els6foka Birdsdg és a Birdsdg el6tti eljards koltségeinek a
viselésére;

— a Birésag utalja az tigyet a nagytandcs elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

Elgszor is a fellebbezd azt kifogdsolja, hogy amennyiben az
Els6fokd Birdsdg a megtdmadott itéletben megéllapitotta, hogy
az 1972/2003 rendeletre vonatkozé keresetet késedelmesen
nyujtottdk be, és ezért az elfogadhatatlan (a megtdmadott itélet
32-63. pontja),

— tévesen értelmezte az Eurépai Gazdasigi Kozosség dltal
haszndlt nyelvek meghatdrozdsardl szolé 1. sz. tandcsi
rendeletet (*) és a csatlakozdsi szerz6dést annyiban, amenn-
yiben abbdl indult ki, hogy az 1972/2003 rendelet megsem-
misitése irdnti keresetinditsi hatdrid§ e rendeletnek a tizen-
otok Kozossége hivatalos nyelvein torténd kihirdetésével és
ezért a kib6vitett Kozosség hivatalos nyelvein torténd kihir-
detését megel6zden kezdGdott.

— tévesen értelmezte az EK 230. cikk negyedik bekezdését
annyiban, amennyiben abbdl indult ki, hogy a Lengyel
Koztarsasdg jogi személyként e rendelkezés alapjan az
Eurépai  Unidhoz valdé csatlakozdst megel6z8en az
1972/2003 rendelet megsemmisitése irdnt érvényes kere-
setet indithatott volna;

— megsértette a jogkozosség elvét és a hatékony birdi jogvé-
delem elvét azdltal, hogy a Lengyel Koztdrsasagot megfosz-
totta attdl a jogtdl, hogy az 1972/2003 rendelet jogszert-
ségének a birdi felilvizsgdlatat kérhesse, mikozben a rende-
letet Lengyelorszdghoz, mint tagéllamhoz cimezték;



