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vezetett jegyzékbe torténd felvételt az életkorra, a szakérte-
lemre, az erkolesre és a fiiggetlenségre vonatkozd feltételek
teljesitésétdl teszi fiigg6vé, és nem veszi figyelembe, hogy a
jelolt szakért6i mingségét a szdrmazdsi helye szerinti dllam
igazsdgszolgltatdsi szervei mdr elismerték, tovabbd nem
vezet be egyéb mechanizmusokat a szakért képességeinek
ellendrzése céljabol?

A Cour de cassation (Franciaorszdg) dltal 2009. szeptember

17-én benytjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Josep Penarroja Fa kontra Procureur général prés la Cour
de cassation

(C-373/09. sz. iigy)
(2009/C 282/51)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsig

Cour de cassation (Franciaorszag).

Az alapeljirds felei

Felperes: Josep Penarroja Fa.

Alperes: Procureur général pres la Cour de cassation.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az EK-Szerzdédés 50. cikkét tgy kell-e értelmezni, hogy az
vonatkozhat a nemzeti birésagok hatdskorébe tartozé jogvi-
tiban az eljaré birdsdg altal kirendelt, szakért6ként eljdrd
szakember dltal — [az elSzetes dontéshozatalra utalé hati-
rozatban] leirt feltételek mellett — elldtandé feladatra?

2. Az EK-Szerzédés 45. cikkének els§ bekezdésében emlitett
kozhatalom gyakorldsdban valé részvételt gy kell-e értel-
mezni, hogy az alkalmazandé a valamely francia birdsig
altal kirendelt szakértének a francia polgdri eljardsjogi
torvénykonyv, a francia biintet§ eljirdsjogi torvénykonyv,
és az 1971. jonius 29-i 71-498. sz. torvény, valamint a
2004. december 23-i 2004-1463. sz. rendelet ltal szabé-
lyozott feladatdra?

3. Az EK 43. és EK 49. cikket tgy kell-e értelmezni, hogy
azokkal ellentétes a 1971. junius 29-i 71-498. sz. médosi-
tott torvényben, valamint a 2004. december 23-i 2004-
1463. sz. modositott rendeletben szerepl6hoz hasonld
olyan jogi szabilyozds, amely a nemzeti jegyzékbe torténd
bejegyzést és a Cour de cassation dltal elismert szakértd
cimét olyan szakembereknek tartja fenn, akik legaldbb
harom egymadst kovetS éven keresztiil szerepeltek valamely
franciaorszagi cour d'appel dltal létrehozott jegyzékben?

4. A 2005. szeptember 7-i 2005/36/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (!) 3. cikke (1) bekezdésének a) pontjat gy
kell-e értelmezni, hogy az magdban foglalja a Cour de cassa-
tion dltal elismert igazsdgiigyi szakért6 cimén az 1971.
jinius 29-i 71-498. sz. médositott torvényben, és a 2004.
december 23-i 2004-1463. sz. modositott rendeletben
szerepl§ feltételek mellett végzett igazsagligyi szakért6i tevé-
kenységet?

(") A szakmai képesitések elismerésér6l sz6lo, 2005. szeptember 7-i
2005/36/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 255., 22.
0.).

Az Els6fokd Birésig (mdsodik tandcs) T-246/08. és
T-332/08. sz., Melli Bank plc kontra az Eurépai Unid
Tandcsa (tdmogatja: a Francia Koztdrsasdg, Nagy-Britannia
és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga, valamint az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga) egyesitett iigyekben 2009. jilius 9-
én hozott itélete ellen a Melli Bank plc éltal 2009.
szeptember 25-én benydjtott fellebbezés

(C-380/09 P. sz. iigy)
(2009/C 282/52)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Melli Bank plc (képvisel6k: S. Gadhia, Solicitor,
T. Din, Solicitor, D. Anderson QC, R. Blakeley, Barrister)

A tobbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Tandcsa, Francia
Koztarsasdg, Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdly-
sdga, az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

A fellebbezé kérelmei

— A Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet;

— adjon helyt a T-246/08 és T-332/08. sz. iigyben benyujtott
kérelmeknek;

— semmisitse meg az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedé-
sekrdl sz6l6 2008/475[EK tandcsi hatdrozat (') melléklete
B részének 4. pontjat, amennyiben az a Melli Bank plc-re
vonatkozik;

— amennyiben a Birdsdg megdllapitja, hogy a rendelet 7. cikke
(2) bekezdésének b) pontja kotelezS hatillyal bir, a
423/2007[EK tandcsi rendelet (?) 7. cikke (2) bekezdésének
b) pontjat nyilvanitsa alkalmazhatatlannak;

— a Tandcsot kotelezze a fellebbezési eljards és az Elséfoka
Birdsag el6tti eljards sordn felmeriilt koltségek viselésére.



2009.11.21.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 28231

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ arra hivatkozik, hogy az Els6fokd Birdsdg a megta-
madott itélet bizonyos részei tekintetében jogi hibét vétett el, és
ezaltal megsértette a kozosségi jogot négy lényeges pontban:

1. az Els6foki Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot azdltal, hogy
a rendelet 7. cikke (2) bekezdésének b) pontjit kotelezd
rendelkezésként értelmezte;

2. az Els6fokt Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot azéltal, hogy
a rendelet 7. cikke (2) bekezdésének b) pontjit az
ardnyossag kozosségi jogi elvével Osszeegyeztethetének
tekintette;

3. az Els6fokt Birésdg tévesen alkalmazta a jogot az annak
megallapitdsat célzo teszt megfogalmazdsakor és alkalmaza-
sakor, hogy a felperes az anyavillalat tulajdondban és ellen-
Grzése alatt dllt-¢;

4. az Els6fokad Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot annak megdl-
lapitdsakor, hogy a Tandcs eleget tett indokoldsi kotelezett-
ségének a felperes listira vald felvételérdl sz6lo hatdrozata
tekintetében.

Kovetkezésképpen a fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg
1. helyezze hatdlyon kiviil a megtimadott itéletet;

2. adjon helyt a T-246/08 és T-332/08. sz. ligyben benydtjtott
kérelmeknek;

3. semmisitse meg az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedé-
sekrdl sz6l6 2008/475[EK tandcsi hatdrozat melléklete B
részének 4. pontjdt, amennyiben az a Melli Bank plc-re
vonatkozik;

4. amennyiben a Birdsdg megillapitja, hogy a rendelet 7. cikke
(2) bekezdésének b) pontja kotelez6 hatdllyal bir, a
423/2007EK tandcsi rendelet 7. cikke (2) bekezdésének b)
pontjit nyilvdnitsa alkalmazhatatlannak;

5. a Tandcsot kotelezze a fellebbezési eljdras és az Elséfoku
Bir6sag el6tti eljards sordn felmeriilt koltségek viselésére.

(") Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl szol6 423/2007/EK
tandcsi rendelet 7. cikke (2) bekezdésének végrehajtasarol szolo,
2008. junius 23-i 2008/475[EK tandcsi hatdrozat, HL 2008. L
163., 29. o.

(®) Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6lo, 2007. aprilis
19-i 423/2007EK tandcsi rendelet (HL 2007. L 103., 1. o.).

A Corte suprema di cassazione (Olaszorszdg) dltal 2009.

szeptember 25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Gennaro Curia kontra Ministero dell’Economia
e delle Finanze, Agenzia delle Entrate

(C-381/09. sz. iigy)
(2009/C 282/53)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte suprema di cassazione (Olaszorszdg).

Az alapeljaras felei

Felperes: Gennaro Curia.

Alperes: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A hitelnyujtés és -kozvetités tigyleteinek, valamint a hitelek hite-
lez§ altali kezelésének a tagallamok altal meghatarozott feltételei
mellett biztositott HEA semlegességnek és HEA mentességnek a
hatodik irdnyelvben megallapitott kozosségi jogi elveinek értel-
mében a nemzeti biintet§jog szerint biincselekménynek mind-
sl uzsorakolcsonnel kapcsolatos tevékenységek adokotelesek-
e, és amely tevékenységek tekintetében gazdasdgi értelemben
versenyhelyzet feltételezhetd az annak megfelel6 — a nemzeti
jog alapjan HEA koteles, de amennyiben finanszirozasi
tigyletnek” tekinthetd, igy a nemzeti jog alapjdn adémentesnek
nyilvanitott — pénzkolcsonnel kapcsolatos jogszerd tevékeny-
ségekkel szemben?

2009. oktéber 6-dn benydjtott kereset — az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Nagy-Britannia és Eszak-
Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga

(C-394/09. sz. iigy)
(2009/C 282/54)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro, B. McArdle, meghatalmazottak)

Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kiralysiga



