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2009. oktéber 7-én benydjtott kereset — Almamet kontra
Bizottsag

(T-410/09. sz. iigy)
(2009/C 312/56)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Almamet GmbH Handel mit Spinen und Pulvern aus
Metall (Ainring, Németorszdg) (képviselik: S. Hautbourg és
C. Renner iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd  Birésdg semmisitse meg a Bizottsdg
COMP[639.396 iigyben 2009. julius 22-én hozott hatd-
rozatat a felperest érint§ részében;

— madsodlagosan, az Els6fokd Birdsdg csokkentse a hatdrozat
2. cikkében kiszabott birsdgot;

— az Els6foki Birdsdg a Bizottsigot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az EK-Szerz8dés 81. cikke és az EGT-Megallapodas
53. cikke alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban (COMP[39.396
— ,kélciumkarbid- és magnéziumalapi reagensek az acél- és a
foldgazagazatban™tigy) 2009. jalius 22-én hozott C(2009)
5791 azon végleges bizottsdgi hatdrozat részleges megsemmisi-
tését kéri a rd vonatkozé részében, amelyben a Bizottsdg megdl-
lapitotta, hogy kélciumkarbid- és magnéziumgranuldtum-szdl-
litok piac felosztdsiban, a kvotdkra vonatkozé megéllapoda-
sokban, az {igyfelek felosztdsdban, darrogzitésben, valamint
bizalmas kereskedelmi informdcidk cseréjében vettek részt az
EGT piacdnak jelentSs részén, és ezdltal megsértették a fent
emlitett szerz8dések rendelkezéseit (a tovdbbiakban: megtdma-
dott hatdrozat), mdsodlagosan a megtdmadott hatdrozat 2.
cikkében kiszabott birsdg csokkentését kéri.

A felperes harom jogalapot terjeszt el megsemmisitési kérelme
aldtdmasztdsdra.

Elsé jogalapja keretében a felperes elSadja, hogy a Bizottsdg
azzal, hogy a felperes ellen olyan dokumentumokat haszndlt
fel, amelyek lefoglaldsdra nem terjedt ki a Bizottsdg vizsgélatot
elrendel§ hatdrozatdnak hatalya, megsértette a felperes véde-
lemhez val6 jogat.

Miésodik jogalapja keretében a felperes azt dllitja, hogy a
Bizottsig nem  bizonyitotta a megtdmadott hatdrozat
1. cikkében a magnéziumra vonatkozéan megallapitott jogsér-
tést a bizonyitékok megkovetelt szintjének megfelelGen. A
felperes tgy véli, hogy még abban az esetben is, ha a jogelle-
nesen lefoglalt dokumentumokat a bizottsdgi iratokhoz
csatolndk, azok alapvetSen pontatlanok és nem koherensek. A
felperes eldaddsa alapjan a bizonyitékok mdsik része az engedé-
kenység irdnti szobeli kérelem, amely egyrészt pontatlan,
maésrészt bizonyos tényeket tévesen mutat be, és amelyet a
tobbi fél vitat. Ezen az alapon a felperes dgy véli, hogy az
allitolagos jogsértésre vonatkozd bizonyitdsi terhet tovabbra is
a Bizottsdg viseli.

Harmadik jogalapja keretében a felperes el6adja, hogy a
Bizottsag nyilvanvalé mérlegelési hibat kovetett el a jogsértés
egységes és folyamatos jellegét illetGen. Tobbek kozott nem 4ll
fenn tényleges helyettesithetdség a kdlciumkarbid-granulatum és
a magnéziumgranuldtum kozott. Ezenkivill a felperes allitdsa
szerint nem létezett a két termékre vonatkozd dtfogd kozos
terv, amit az egyes termékek tekintetében kiilon-kiilon tartott
taldlkozdk is igazolnak.

A felperes mésodlagosan tovabbi négy jogalapot terjeszt el a
megtamadott hatdrozat 2. cikkében kiszabott birsdg csokkentése
irdnti kérelme aldtdmasztisa érdekében.

Negyedik jogalapja keretében a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg
megsértette az engedékenységi kozlemény (1) 23. és 24. pontjit
azzal, hogy megtagadta a felperestdl a birsdg emlitett kozlemény
szerinti csokkentését. A felperes dlldspontja szerint az engedé-
kenységi kérelmében foglaltak jelents tobbletinformaciot képvi-
selnek. A felperes kiilonosen arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg a
birsag csokkentését nem volt jogosult pusztin azon az alapon
megtagadni, hogy a felperes kérelme semmilyen informdciot
nem tartalmazott a magnéziumra vonatkozé dllitélagos jogsér-
téssel kapcsolatban, mivel e jogsértés nem tdrgya az eljardsnak.

Ot6dik jogalapja keretében a felperes azt éllitja, hogy a Bizottsag
azzal, hogy a birsdg végleges dsszegét az utoljdra vizsgilt forgal-
mdnak 10 %-it meghaladé 6sszegben hatdrozta meg, megsér-
tette az EK 81. cikket és az 1/2003/EK rendelet () 23. cikkének
(2) bekezdését, valamint a birsdgkiszabdsi irdnymutatds (3)
32. pontjat. A felperes el6adja, hogy a Bizottsdg a birsdg Ossze-
gének kiszdmitdsa céljdbol a felperes utolsé izben 2007-ben
vizsgdlt forgalmara, és nem a 2008. évi pro forma forgalmi
adatokra kellett volna hagyatkoznia. A felperes tovabbd ugy
véli, hogy a Bizottsdg koteles lett volna alkalmazni a birsagki-
szabdsi irdnymutatds 37. pontja szerinti 20 %-os csokkentést a
jogszabdly szerinti 10 %-os fels6 hatdr kiszdmitdsdt kovetSen.

Hatodik jogalapja keretében a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg
azzal, hogy rd vonatkozdan tulzott mértékd birsdgot hatdrozott
meg, megsértette az ardnyossig elvét. A felperes szerint olyan
osszegli birsdg kiszabdsa, amely negativ konyv szerinti értékhez
vezet, vagy nulldra csokkenti a tdrsasig konyv szerinti értékét,
nyilvanvaléan ardnytalan. A kiszabott birsdg tovabbd megha-
ladja az olyan forgalmazé fizetGképességét, mint a felperes,
amely igen nagy értékd termékeket forgalmaz, és igen alacsony
haszonkulccsal mikodik. Végil a felperes dlldspontja szerint a
Bizottsdg dltal alkalmazott 20 %-os csokkentés nem veszi a
kell6 mértékben figyelembe a felperes Bizottsdg dltal kifejezetten
elismert kiilonleges helyzetét, ezdltal a birsig Gsszege tovabbra
is ardnytalan.

Hetedik jogalapja keretében a felperes arra hivatkozik, hogy a
Bizottsag nyilvanvalé mérlegelési hibat kovetett el annak megdl-
lapitasakor, hogy a felperes nem teljesitette a birsigkiszabdasi
irdnymutatds 35. pontja szerinti feltételeket. A felperes szerint
a Bizottsdg a birsdgot olyan Osszegben hatdrozta meg, amely
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visszavonhatatlanul veszélyeztetni fogja gazdasigi mikodské-
pességét, és vagyoni eszkozei egészének elértéktelenedéséhez
vezet. A felperes tovdbbd eladja, hogy a Bizottsdg nyilvinvald
mérlegelési hibat kovetett el annak megallapitdsakor, hogy nem
sziikséges figyelembe venni a felperes esetében a sajitos tdrsa-
dalmi és gazdasdgi Osszefiiggéseket.

(") A kartelliigyek esetében a birsdgok aloli mentességrdl és a birsdgok
csokkentésérdl sz0lo bizottsagi kozlemény (HL 2006. C 298., 17.

0.).

() Az [EK] 81. és [EK] 82. cikkben meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsar6l sz60l6 2002. december 16-i 1/2003/EK rendelet
(HL 2003. L 1. 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds: 8. fejezet, 2.
kotet, 205. o).

() Az 1/2003[EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjin
kiszabott birsdg megallapitisinak modszerérdl szolé irdnymutatds
(HL 2006. C 210., 2. 0)).

2009. oktober 13-dn benyjtott kereset — Terezakis kontra
Bizottsag

(T-411/09. sz. iigy)
(2009/C 312/57)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: loannis Terezakis (képvisels: B. Lombart {igyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birésdg semmisitse meg a 2009. augusztus 3-i
bizottsdgi hatdrozatot, amelyet a felperes levélben 2009.
augusztus 10-én vett at, és amelyben megtagadtdk a felpe-
rest6l az Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) és a gorog
pénziigyminisztérium kozotti, Athén (Gorogorszdg) spatai
repulSterének  épitésével  Osszefiiggl esetleges addzdsi
szabdlytalansdgokra vonatkozé levelezés bizonyos részeihez
és mellékleteihez vald hozzaférést;

— Az Els6foki Birsdg az alperest kotelezze a jelen eljardsban
felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdg 2009. augusztus 3-i hatdrozatinak
megsemmisitését kéri, amelyet vele 2009. augusztus 10-én
kozoltek, és amelyben a kovetkezd indokok alapjan megta-
gadtdk a felperestSl az Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) és
a gorog pénziigyminisztérium kozotti, Athén (Gorogorszag)
spatai repiilSterének épitésével Osszefiiggs esctleges addzasi
szabdlytalansdgokra vonatkozé levelezés bizonyos részéihez és
mellékleteihez valé hozzaférést.

A felperes el@szor is azt allitja, hogy a vitatott hatdrozat nyil-
vanvalé jogi hibdban, és a tények értékelése sordn elkovetett

hibaban szenved, mivel a Bizottsdg tévesen értelmezte és alkal-
mazta az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumen-
tumaihoz valé nyilvanos hozzaférésrdl sz6l6 1049/2001/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet () 4. cikke (2) bekezdé-
sének els6 francia bekezdését. A felperes elSadja, hogy a
Bizottsdg csupdn azért hivatkozott elvontan a nyilvdnos hozzi-
férés aloli kivételt megalapozd izleti titok védelmére, hogy
megtagadhassa az érintett iratok bizonyos részéhez valé hozzé-
térést anélkiil, hogy kiilonleges jogalapokat kellene felhoznia,
amelyek magukban hordozzak annak veszélyét, hogy tényle-
gesen sériil az érintett véllalkozdsok kereskedelmi érdekeinek
védelme.

A felperes emellett el6adja, hogy a Bizottsig megsértette a fent
emlitett rendelet 1. cikkét és a Bizottsig dokumentumaihoz valé
legszélesebb korti hozzaférés elvét, amely az 1. cikk a) pont-
jaban és a kozosségi birdsagok itélkezési gyakorlataban is
szerepel.

A felperes tovdbbd azt dllitja, hogy a Bizottsdg nyilvanvald jogi
hibat kovetett el, amikor nem tdjékoztatta a felperest azokrol a
jogalapokrol, amelyekre hatdrozatét alapitotta. A felperes szerint
a Bizottsag megsértette az EK 253. cikkben szerepld indokoldsi
kotelezettségét azdltal, hogy egyszertien az 1049/2001 rendelet
4. cikke (2) bekezdésének els§ francia bekezdésére utalt a kért
hozzaférés megtagaddsakor.

Végezetill a felperes szerint a Bizottsdg tévesen kovetkeztetett
arra, hogy azoknak a leveleknek a mellékletei, amelyekhez a
felperes hozzaférést kért, a felperes birtokdban lennének, abbdl
a hibds értelmezésbdl indulva ki, hogy a kért iratok azonosak a
felperes birtokdban lévSkkel. Ennélfogva a felperes szerint a
vitatott hatdrozat nyilvdnval6 jogi hibdt tartalmaz, mivel a
Bizottsig nem alkalmazta az 1049/2001 rendelet el6irdsait, és
kiillonosen annak 4. cikkét.

() Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
valé nyilvanos hozzaférésrél sz616, 2001. méjus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145, 43. o;
magyar nyelvli kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.)

2009. oktober 14-én benydjtott kereset — CEA kontra
Bizottsag

(T-412/09. sz. iigy)
(2009/C 312/58)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Commissariat a I'énergie atomique (Atomenergia
Bizottsdg, = CEA)  (Pdrizs,  Franciaorszag)  (képviselSk:
J. Garcia-Gallardo Gil-Fournier, M. Arias Diaz és C. Humpe
tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga



