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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsira a fellebbez8 a kovetkezd jogala-
pokat terjeszti eld:

— az Eurdpai Kozosségek tisztviselSi személyzeti szabdlyzata
43, cikke dltaldnos végrehajtdsi rendelkezései 1. és 9. cikke
rendelkezéseinek, valamint az Eurdpai Kozosségek egyéb
alkalmazottai alkalmazdsi feltételei 15. cikke (2) bekezdé-
sének és 87. cikke (1) bekezdésének megsértése, tovabba
az értékelési itmutatd rendelkezéseinek megsértése;

— az dltaldnos végrehajtdsi rendelkezések 19. cikkének és az
indokoldsi kotelezettségnek a megsértése;

— a kontradiktorius eljards elvének, a felek birdsag el6tti egyen-
18ségének és a védelemhez val6 jog megsértése;

— az értékelés és az adott pontok kozotti dsszhang, a véde-
lemhez vald jog és a gondos tigyintézés elveinek megsértése;

— a személyzeti szabdlyzat 90. cikkének az eljdrds iratai kozott
nem szerepl6 dokumentumok felhaszndldsdval, a kontradik-
torius eljards elvének megsértésével, valamint a fellebbezd
hatranydra a bizonyitdsi teher megforditdsaval torténd
megsértése, tovabbd az indokolasi kotelezettség megsértése;

— a gondoskodasi kotelezettség megsértése azdltal, hogy a
végleges értékelS hanyagsdgbdl téves tényeket emlitett, vala-
mint a védelemhez val6 jog megsértése a bizonyitasi terhet
illetGen;

— a jogszabalyok, az itélkezési gyakorlat és a jogelvek téves
alkalmazdsa a személyzeti szabdlyzat 90. cikke, a gondos-
kodasi kotelezettség, a gondossdg és a gondoskodasi kotele-
zettség, valamint a bizonyitékokra vonatkozé jogelvek
vonatkozdsaban;

— a Kozszolgdlati Torvényszék jogsértése, amely értelmetlen
megallapitdsok megfogalmazdsdban, a tényillds téves mind-
sitésében, valamint az indokoldsi kotelezettség és a gondos
tigyintézés szabdlyainak megsértésében nyilvanul meg;

— a tényallds téves megdllapitdsa.

2009. november 27-én benyujtott kereset — McLoughney
kontra OHIM — Kern (Powerball)

(T-484/09. sz. iigy)
(2010/C 37/56)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Rory McLoughney (Thurles, I[rorszdg) (képvisels:
J. M. Stratford Lysandrides, Solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ernst Kern
(Zahling, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsinak 2009. szeptember
30-i, az R 1547/2006-4. sz. iigyben hozott hatdrozatdt;

— a Torvényszék adjon helyt a 3 164 779. sz. védjegybejelen-
téssel szemben tett felszélalasnak;

— a vagylagosan a Torvényszék utalja vissza a felszolaldst az
alperes elé annak a Birdsdg itéletével osszhangban torténd
megtargyaldsa céljdbol.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevs maésik fél.

Az érintett kozdsségi védjegy: a ,Powerball” sz6védjegy a 10. 25 és
28. osztdlyba tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjellés: az Irorszdgban és az Egyesiilt
Kirdlysigban a kereskedelmi forgalomban haszndlt ,POWER-
BALL” nem lajstromozott védjegy.
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A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanacs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (3) bekezdésének és
73. cikkének (helyiikbe 1épett a 207/2009 rendelet 8. cikkének
(3) bekezdése és 75. cikke), valamint a 286895 bizottsagi
rendelet (*) 50. szabélya (2) bekezdésének és 52. szabdlya (1)
bekezdésének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs elmulasz-
totta a 40/94 rendelet 8. cikkének (3) bekezdése szerint tekin-
tetbe venni a felszolaldst, és fel kellett volna ismernie, hogy a
felperes kell§ jogosultsaggal rendelkezik, hogy felszdlaljon az
érintett kozosségi védjeggyel szemben; a 40/94 tandcsi rendelet
9. cikke (4) bekezdésének és 73. cikkének megsértése (helyiikbe
lépett a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikkének (4) bekezdése és
75. cikke), valamint a 2868/95 tandcsi rendelet 50. szabdlya (2)
bekezdésének és 52. szabdlya (1) bekezdésének megsértése,
mivel a fellebbezési tandcs elmulasztotta a 40/94 tandcsi
rendelet 8. cikkének (4) bekezdése szerinti tekintetbe venni a
felszolaldst, tovabba el kellett volna ismernie, hogy a felperes a
kordbbi jogok jogosultja, és a kereskedelemi forgalomban
kordbban haszndlta a felszolalasi eljdrasban hivatkozott védje-

gyet.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6lo 40/94[EK tandcsi rendelet végrehajtd-
sarol sz6l6, 1995. december 13-i 2868/95[EK bizottsdgi rendelet
(HL L 303., 1. o; magyar nyelvl kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
189. 0.

2009. december 3-in benyijtott kereset — Franciaorszag
kontra Bizottsig

(T-485/09. sz. iigy)
(2010/C 37/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Francia Koztdrsasdg (képviselok: E. Belliard, G. de
Bergues, B. Cabouat és R. Loosli-Surrans meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a Franciaorszdg dltal a klass-
zikus surlokér eléforduldsdban bizonyitottan érintett gazda-
sagokbdl szarmazé tejnek és tejtermékeknek az emlitett
orszdg terilletére torténd behozatala tekintetében hozott
ideiglenes védintézkedésekrdl sz6l6 2009. szeptember 24-i
2009/726[EK bizottsdgi hatdrozatot;

— A Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetével a francia kormdny kéri, hogy a Torvényszék az
Eurdpai Unié miikodésérdl szolé Szerz6dés 263. cikke alkalma-
zdsdval semmisitse meg a Franciaorszdg dltal a klasszikus
surlokor el6forduldsdban bizonyitottan érintett gazdasdgokbol
szarmazé tejnek és tejtermékeknek az emlitett orszdg teriiletére
torténd behozatala tekintetében hozott ideiglenes védintézkedé-
sekrl sz6lo6 2009. szeptember 24-i 2009/726/EK bizottsagi
hatérozatot (1).

A megtimadott hatdrozat alapjin Franciaorszdgnak fel kell
fuggesztenie az ideiglenes védintézkedéseket, amelyeket azon
Gj tudomdnyos vélemények kozzétételét kovetSen fogadott el,
amelyek szerint a fert6zott juh- és kecskefélékbdl szarmazo tej
és tejtermékek fogyasztdsa kovetkeztében a klasszikus surlokor
emberre veszélyes lehet, ezért meg kell tiltani a klasszikus
surlokoér eléforduldsiban bizonyitottan érintett gazdasigokbol
szdrmazd tejnek és tejtermékeknek az emberi fogyasztds céljabol
torténd behozataldt az orszdg teriiletére.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes arra hivatkozik, hogy a
megtdmadott hatdrozatot azért kell megsemmisiteni, mert a
veszély megitélése és kezelése tekintetében az elévigydzatossig
elvébe iitkozik.

A felperes szerint a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta az elgvi-
gyazatossdg elvét a veszély megitélésének szakaszdban, amikor
nem vette figyelembe az arra vonatkozd, tovébbra is fennall6
tudomdnyos bizonytalansdgot, hogy az ESB-n kiviili EST dtter-
jedhet-e az emberre is.

A felperes véleménye szerint a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta
az el6vigyazatossdg elvét a veszély kezelésének szakaszdban is,
amikor nem fogadott el intézkedéseket az emberi veszélyezte-
tettség csokkentésére a klasszikus surlokér kérokozoéjnak atvi-
telével kapcsolatban.

() HL L 258., 27. o.

2009. december 7-én benydjtott kereset — ReValue
Immobilienberatung kontra OHIM (ReValue)

(T-487]09. sz. iigy)
(2010/C 37/58)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: ReValue Immobilienberatung GmbH (Berlin, Német-
orszdg) (képviselk: S. Fischoeder és M. Schork iigyvédek)



