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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.2.13.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak téves alkalmazdsa, mivel az érintett védjegy vonatko-
zdsdban fenndll a szikséges megkiilonboztetd képesség.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009., L 78., 1. o.).

2009. december 7-én benydjtott kereset — Olaszorszig
kontra Bizottsig

(T-500/09. sz. iigy)
(2010/C 37/66)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olaszorszag (képvisel6: L. Ventrella, avvocato dello
Stato)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a keresetlevélben részlete-
zett, az Eur6pai MezGgazdasigi Orientdcids és Garanciaalap
(EMOGA) Garanciarészlege a tagdllamok 4ltal kifizetett egyes
sz616, 2009. szeptember 24-i, 2009. szeptember 25-én
kozolt C(2009) 7044 bizottsdgi hatdrozatot abban a
részében, amelyben a 2005-0s és 2006-os pénziigyi évre
vonatkozdan a kovetkezdt irja el§ Olaszorszag tekintetében:

— dtaldnyjellegli pénziigyi korrekcidk (5 %) a gyiimolcs- és
zoldségdgazatban (citrusfélék feldolgozdsa) elvégzett
ellenSrzések sordn tapasztalt dllitélagos hidnyossagok
miatt Osszességében 3 539 679,81 euro értékben.

Jogalapok és fontosabb érvek

Kérelmei aldtdmasztdsdra az Olasz Koztdrsasdg lényeges eljdrasi
szabdlyok (EK 253. cikk) megsértésére — azaz az indokoldsi
kotelezettség megsértésére és az ardnyossdg elvének megsérté-
sére — hivatkozik.

A felperes e tekintetben elGadja, hogy a Bizottsdg korrigalt
néhdny, a citrusfélék feldolgozdsara biztositott tdmogatdst, vala-

mint hogy e korrekcié sordn elmulasztottak elvégezni a termeldi
szervezetekhez visszajuttatott és a feldolgozék részére atadott
termék kozotti megfelelésre, valamint a feldolgozdsi céllal
atadott termék és a végtermék kozotti megfelelésre irdnyuld,
helytallo ellenérzéseket. Az olasz kormdny szerint az eljrds
sordn kideriilt, hogy az ellendrzéseket — kilonosen az akdr
kozigazgatdsi-szamviteli, akdr fizikai ellendrzéseket, mind a
termel6i szervezetnél, mind pedig a feldolgozdkndl — kielégits
moédon végezték el; tovdbba hogy az ellendrzési tevékenységeket
bejelentés nélkiil (az dgazat részére az ellendrzés id6pontjira
vonatkozé barmiféle értesités nélkiil), a szabalyozdsban el6irt
minimumot meghaladé szdzalékos ardnyban hajtottdk végre.
Az az alapvetd kérdés tehdt, amelyre hivatkozva a Bizottsagnak
indokolnia kellett volna hatdrozatit, az Alap szdmdra okozott,
az 5 %-os atalanyjellegli korrekciot igazoldé pénziigyi kér
Jelentds kockdzatdnak” megléte volt, amely korrekcid ily
moédon ardnytalannak ténik.

2009. december 8-in benydjtott kereset — PhysioNova
kontra OHIM — Flex Equipos de Descanso (FLEX)

(T-501/09. sz. iigy)
(2010/C 37/67)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: PhysioNova GmbH (Erlangen, Németorszdg) (képviseld:
J- Klink tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdcis Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Flex Equipos de
Descanso, SA (Madrid, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Elséfokii Birdsag helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
els§ fellebbezési tandcsanak az R 1/2009-1. sz. iigyben
2009. szeptember 30-én hozott hatdrozatdt,

— az Els6foka Birdsdg a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) elsé fellebbezési tand-
csanak az R 1/2009-1. sz. iigyben 2009. szeptember 30-dn
hozott megtdmadott hatdrozatdt Ggy modositsa, hogy a
torlési osztdlynak a 2237 C. sz. tigyben 2008. oktdber
27-én hozott hatdrozatdt hatdlyon kiviil helyezi;



