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A felperes harmadsorban az EUSZ 296. cikk (2) bekezdésének
megsértésére hivatkozik, mivel allaspontja szerint a megtdma-
dott hatdrozat indokoldsa nem megfelel6. A Bizottsdg nem
fejtette ki a kifogdsolt hibak kore 1ényeges mddositdsanak okait,
és ezaltal nem tette lehetévé a lengyel hatésdgok szdmdra, hogy
ezeket az okokat megismerjék.

() HL L 257., 28. o.

(®) A kozos agrarpolitika finanszirozdsardl szolé, 1999. mdjus 17-i
1258/1999/EK rendelet (HL L 160., 10. o.; magyar nyelvii kiilonki-
adds 3. fejezet, 25. kotet, 414. o.).

() A kozos agrarpolitika finanszirozdsdrél sz6l6, 2005. jinius 21-i

1290/2005/EK tandcsi rendelet (HL L 209., 1. o.)

A kozos agréarpolitika keretébe tartozd kozvetlen tdmogatdsi rend-

szerek kozos szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a mezGgazdasagi

termel6k részére meghatdrozott timogatasi rendszerek 1étrehozdsarol

52016, 2003. szeptember 29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet dltal

el6irt kolesonos megfeleltetés, moduldcid, valamint integralt igazga-

tasi és ellendrzési rendszer végrehajtdsdra vonatkozo részletes szabd-
lyok megallapitdsir6l sz616, 2004. dprilis 21-i 796/2004/EK bizott-
sdgi rendelet (HL L 141, 18. o. magyar nyelvii kilonkiadds

3. fejezet 44. kotet, 243. o.).

(°) Az Eurdpai Mezdgazdasdgi Orientdcios és Garanciaalapbol (EMOGA)
nytjtand6 vidékfejlesztési timogatdsrdl sz616 1257/1999/EK tandcsi
rendelet alkalmazdsira vonatkozé részletes szabdlyok megéllapitd-
sar6l szo0l6, 2004. dprilis 29-i 817/2004/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 153., 30. o.; magyar nyelv{i kilonkiadds 3. fejezet 46. kotet,
87. 0.).

=
=

A Kozszolgdlati Torvényszék F-102/07. sz., Kerstens

kontra Bizottsig iigyben 2009. szeptember 29-én hozott

itélete ellen Petrus Kerstens dltal 2009. december 9-én
benytjtott fellebbezés

(T-498/09. P. sz. iigy)
(2010/C 51/67)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez: Petrus Kerstens (Overijse, Belgium) (képviseld:
C. Mourato {igyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kivil a megtdimadott
itéletet;

— a Torvényszék utalja vissza az tgyet az Eurdpai Unid
kozszolgalati Torvényszéke elé;

— a Torvényszék az Eurdpai Bizottsagot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen fellebbezésben a fellebbezé a Kozszolgdlati Torvényszék
F-102/07. sz., Kerstens kontra Bizottsdg {igyben 2009. szep-

tember 29-én hozott itéletének hatalyon kiviil helyezését kéri,
amely {téletben a Kozszolgdlati Torvényszék mint megalapozat-
lant elutasitotta a Bizottsdg tobb, a fellebbezd szdmdra fGigaz-
gatosagi els6bbségi pontot juttatd, és a 2004, 2005 és 2006-0s
el6léptetési idészak intézmény érdekében végzett tevékenységért
jard els6bbségi pontot juttatd hatdrozatainak megsemmisitésére
iranyul6 keresetet.

Fellebbezésének aldtamasztdsara a fellebbezd két jogalapra hivat-
kozik:

— téves jogalkalmazdsra, amelyet a Kozszolgilati Torvényszék
az egyenl bandsmdd elvének, a személyzeti szabalyzat 45.
cikke dltaldnos végrehajtasi rendelkezéseinek 5. cikke és a
Személyi Juttatdsokat Kezel6 és Kifizet§ Hivatal dltal a fent
hivatkozott rendelkezések alapjan a 2005-0s elSléptetési
idGszakra nézve az els6bbségi pontok juttatisira vonatko-
zban meghatdrozott szempontok alkalmazdsa sordn kovetett
el, valamint a bizonyitékok elferditésére;

— a védelemhez val6 jog megsértésére, amennyiben a K6zszol-
gélati Torvényszék dontését a 2004. évi szakmai el6meneteli
jelentés dllitélagos kivonatdra alapozta, amelyet nem nydj-
tottak be, és amelyet a felek nem vitathattak meg.

2009. december 11-én benydjtott kereset — Inovis kontra
OHIM — Sonaecom (INOVIS)

(T-502/09. sz. iigy)
(2010/C 51/68)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Inovis, Inc. (Alpharetta, Egyesiilt Allamok) (képviselGk:
R. Black és B. Ladas Solicitors)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Sonaecom —
Servicos de Communicagdes, S.A. (Maia, Portugdlia)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) els
fellebbezési tandcsdnak 2009. szeptember 14-én hozott
hatdrozatt (R 1691/2008-1. sz. tigy);

— a Torvényszék kotelezze az alperes fellebbezési tandcsit a
kozosségi bejelentés kozosségi védjegyként torténd lajst-
romozdasara; és
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— a Torvényszék az alperest kotelezze a sajat koltségeinek és a
felperes részérél felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,INOVIS” szovédjegy a 9., 35., 38.
és 42. osztalyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a Portugdlidban lajstromo-
zott ,NOVIS” szévédjegy a 9., 35., 37., 38., 41. és 42. osztilyba
tartoz6 druk és szolgdltatdsok tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-

lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése, amennyiben a fellebbezési tandcs tévesen: i.
figyelmen kiviil hagyta a szoban forgd védjegyekkel megjelolt
aruk, illetSleg szolgdltatdsok kozotti egyértelmd kiilonbségeket,
és tobbek kozott tévesen vélte agy, hogy a korabbi védjegy a 9.
és a 42. osztilyra vonatkozik, jollehet a Portugal Védjegyhivatal
ezen osztilyok vonatkozdsdban megtagadta a lajstromozast, és
mindenesetre ezt a lajstromozast az eljards sordn nem bizonyi-
tottdk; ii. figyelmen kivil hagyta a széban forgd védjegyek
kozott fenndllé egyértelmd fogalmi kiilonbségeket; és iii. tigy
vélte, hogy a szoban forgd védjegyek kozott fenndll az Osszeté-
vesztés veszélye.

2009. december 16-dn benydjtott kereset — Cybergun
kontra OHIM — Umarex Sportwaffen (AK 47)

(T-503/09. sz. iigy)
(2010/C 51/69)
A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes:  Cybergun (Bondoufle, ~Franciaorszag)
S. Guyot tigyvéd)

(képviseld:

Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Umarex Sport-
waffen GmbH & Co. KG (Arnsberg, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els6 felleb-
bezési tandcsdnak 2009. oktdber 8-i hatdrozatdt annyiban,
amennyiben az torolte az AK 47 védjegyet;

— a Torvényszék az eljdrasi szabdlyzat 87. cikke 2. §-dnak és
91. cikkének megfelelGen kotelezze az OHIM-ot a koltségek
viselésére, beleértve az alperes részérél a jelen eljdrdsban
felmeriilt koltségeket, kiilonosen az iratok forditdsi koltsé-
geit, az iigyvédi tiszteletdijat és adott esetben a szillds- és
utazdsi koltségeket is; a Torvényszék a fenti Gsszeget 20 000
euréra értékelje.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,AK 47~
szovédjegy a 9., 28. és 38. osztilyba tartozé druk és szolgdlta-
tdsok vonatkozdsdban (3 249 381. sz. kozosségi védjegy).

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: Umarex Sportwaffen
GmbH & Co. KG.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly az érintett védjegy
torlése irdnti kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a torlési
osztély hatdrozatit hatdlyon kiviil helyezte és torolte a kozos-
ségi védjegyet.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének
(jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikkének (1) bekezdése)
és a 40/94 rendelet 51. cikke (1) bekezdésének (jelenleg a
207/2009[EK rendelet 52. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
megsértése.

2009. december 16-dn benydjtott kereset — Carlyle kontra
OHIM — Mascha & Regner Consulting (CAFE CARLYLE)

(T-505/09. sz. iigy)
(2010/C 51/70)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Carlyle, LLC (St. Louis, Egyesiilt Allamok) (képviselSk:
E. Cornu, E. De Gryse és D. Moreau tigyvédek)



