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4. A tényleges érvényesiilés elvének és az egyenértékiiség elvének
tiszteletben tartdsa esetén a kozisségi joggal nem ellentétes, ha a
nemzeti birdsdg a vdmhatésdg azon nyilatkozatdra vonatkozé
vélelembdl indul ki, amely szerint a behozatali és kiviteli vamok
osszegét annak az addssal val kozlése eldtt a 2913/92 rendelet
217. cikke értelmében ,konyvelésbe vették”.

5. A 2913/92 rendelet 221. cikkének (1) bekezdését iigy kell
értelmezni, hogy a behajtandé vimosszeg kozlése eldtt az érintett
tagdllam vimhatdsdgdnak ezen dsszeget konyvelésbe kell vennie, és
a 2913/92 rendelet 217. cikkének (1) bekezdése szerinti
konyvelésbe vétel hidnydban az emlitett Gsszeget e hatdsdg nem
kovetelheti, lehetGsége van azonban ugyanezen Gsszeg ismételt
kozlésére a 2913/92 rendelet 221. cikkének (1) bekezdésében
el6irt feltételek és a vamtartozds keletkezésekor hatdlyos, eléviilési
iddre vonatkozo szabdlyok betartdsdval.

6. A behozatali vagy kiviteli vaimok 0Osszege akkor is ,jogszabdly
szerinti” marad a 2913/92 rendelet 236. cikke (1) bekezdésének
elsé albekezdése értelmében, ha ezt az Gsszeget az ugyanezen
rendelet 221. cikkének (1) bekezdése szerinti el6zetes konyvelésbe
vétel nélkiil kozolték az addssal, azonban ha az emlitett rendelet
221. cikkének (3) bekezdésében megdllapitott hatdridé lejdrta
miatt az ilyen kozlés mdr nem lehetséges, az adés fGszabdly szerint
kérheti a tagdllam dltal vele szemben kivetett ezen Gsszeg
visszatéritését.

(") HL C 247., 2008.9.27.

A Birosdg (harmadik tandcs) 2010. janudr 214 itélete

(a tribunal de premiére instance de Mons (Belgium)

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Société de
Gestion Industrielle SA (SGI) kontra Etat belge

(C-311/08. sz. iigy) (')

(Letelepedés szabadsiga — A téke szabad mozgdsa —
Kozvetlen adok — Jovedelemadora vonatkozo szabdlyozds —
A tdrsasdgok addkoteles jovedelmének meghatdrozdsa —
Kolcsonds fiiggdségi viszonyban dllé tdrsasdgok — A belfoldi
illetd'ségii tdrsasdg dltal mds tagdllamban székhellyel rendel-
kezd tdrsasdgnak nyijtott rendkiviili vagy ellenszolgdltatds
nélkiili kedvezmény — A széban forgo kedvezmény Gsszegének
a kedvezményt nyiijté Dbelfoldi illetdségii tdrsasdg sajdt
nyereségéhez valé hozzdszdmitdsa — Az adoztatdsi jogha-
tosdg tagdllamok kozotti kiegyensiilyozott megosztisa —
Adoelkeriilés elleni kiizdelem — A visszaélésszerii gyakorlat
megelézése — Ardnyossdg)

(2010/C 63/11)
Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

tribunal de premiére instance de Mons

Az alapeljards felei

Felperes: Société de Gestion Industrielle SA (SGI)

Alperes: Etat belge

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunal de Premiere
Instance de Mons (Belgium) — Az EK 12., 43., 48. és 56. cikk
értelmezése — Olyan nemzeti szabalyozds megengedhetGsége,
amely a rendkivilli vagy ellenszolgéltatds nélkili kedvezmény
utdn megaddztatja azt a belfoldi illetGségii tdrsasdgot, amely e
kedvezményt a vele kolesonos fiiggdségi viszonyban 4ll6, mds
tagéllamban székhellyel rendelkezd tdrsasignak nydjtotta, mig
nem irja el§ az ilyen adézdst akkor, ha ugyanezt a kedvezményt
belfoldi illetdségii tirsasagnak nyujtja.

Rendelkezd rész

Az EK 48. cikkel dsszefiiggésben értelmezett EK 43. cikket iigy kell
értelmezni, mint amellyel fGszabdly szerint nem ellentétes az olyan
tagdllami szabdlyozds, mint amilyen az alapeljdrdsban szerepel, és
amelynek értelmében a belfoldi illetGségti tdrsasdg adét koteles fizetni
a rendkiviili vagy ellenszolgdltatds nélkiili kedvezmény utdn, amenn-
yiben e kedvezményt a vele Rozvetleniil vagy kozvetve Rolcsonos
fiigglségi viszonyban dlld, mds tagdllamban székhellyel rendelkezd
tdrsasdgnak nyijtja, mig a belfoldi illetéségii tdrsasdg nem adéztathatd
az ilyen kedvezmény utdn, ha azt a vele ilyen viszonyban dlld, mdsik
belfoldi illetdségii tdrsasdgnak nyiijtja. A kérdést elGterjesztd birésdg
feladata ugyanakkor annak vizsgdlata, hogy az alapeljdrdsban szerepld
szabdlyozds nem Iépi-e tdl az dltala Ritizott célok Osszességének
eléréséhez sziikséges mértéket.

() HL C 260., 2008.10.11.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2010. janudr 28-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Francia Ko6ztdrsasig

(C-333/08. sz. iigy) ()

(,Tagdllami kitelezettségszegés — Aruk szabad mozgdsa —
EK 28. és EK 30. cikk — Behozatalra vonatkozé mennyiségi
korldtozds — Azonos hatdsii intézkedés — Elozetes engedé-
lyezési rendszer — Technoldgiai segédanyagok és olyan élel-
miszerek, amelyek elddllitdsdhoz mds tagdllamokbdl szdrmazo,
ott jogszeriien elddllitott és/vagy forgalmazott ilyen technolé-
giai segédanyagokat haszndltdk fel — Olyan eljdrds, amely a
gazdasdgi szereplok szdmdra lehetévé teszi ilyen anyagok
»pozitiv jegyzékre« torténé felvételének az elérését —
Kolcsonds elismerési zdradék — A gazdasdgi szerepldk
szdmdra jogbizonytalansdgot teremtd nemzeti szabdlyozdsi
keret”)

(2010/C 63/12)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: ~ Eurépai  Bizottsdg  (képvisels: B.  Stromsky
meghatalmazott)
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Alperes: Francia Koztdrsasdg (képvisel6k: G. de Bergues és
R. Loosli-Surrans meghatalmazottak

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az EK 28. cikk megsértése —
El6zetes engedélyeztetési rendszer a technoldgiai segédanyagok
és olyan élelmiszerek esetében, amelyek -el6dllitdsdhoz mds
tagdllamokbdl szdrmazd, ott jogszertien elGéllitott és/vagy
forgalmazott technoldgiai segédanyagokat hasznéltak fel — Az
igazolds hidnya és/vagy az ardnyossdg elvének be nem tartdsa

Rendelkezd rész

1. A Francia Koztdrsasdg — mivel a technoldgiai segédanyagok és
azon élelmiszerek esetében, amelyeknek az el@dllitdsdhoz mds
tagdllamokbdl szdrmazd, ott jogszeriien elGallitott és/vagy forgal-
mazott technoldgiai segédanyagokat haszndltak fel, olyan elézetes
engedélyeztetési rendszert irt el, amely nem tartja tiszteletben az

ardnyossdg elvét — nem teljesitette az EK 28. cikkbdl eredd
kaotelezettségeit.

2. A Birésdg a Francia Koztdrsasdgot Rotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 285., 2008.11.8.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2010. janudr 14-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Cseh Koztdrsasdg

(C-343/08. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/41/EK irdnyelv —

A foglalkoztatéi nyugelldtdst szolgdltaté intézmények tevé-

kenysége és feliigyelete — Az dtiiltetés eldirt hatdridében

torténd részleges elmaraddsa — A nemzeti teriileten taldlhaté,

foglalkoztatéi nyugelldtdst szolgdltaté intézmények hidnya —

A tagdllamok nemzeti oregséginyugdij-rendszeriik szerevezé-
sére vonatkozé hatdskére)

(2010/C 63/13)
Az eljdrds nyelve: cseh

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: M. Simerdovd és
N. Yerrell meghatalmazottak)

Alperes:  Cseh  Koztdrsasdg  (képvisel6: M.  Smolek
meghatalmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A foglalkoztatéi nyugelldtast

szolgéltaté intézmények tevékenységérdl és feliigyeletérsl szolo,
2003. jnius 3-i 2003/41/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek (HL L 235., 10. o, magyar nyelvli kilonkiadds
5. fejezet, 4. kotet, 350. o.) valé megfeleléshez sziikséges
valamennyi rendelkezés elSirt hatdridén beliil torténd
meghozataldnak elmulasztasa

Rendelkezd rész

1. A Cseh Koztdrsasdg — mivel az eldirt hatdridén beliil nem hozta
meg azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a foglalkoztatéi
nyugelldtdst szolgdltaté intézmények tevékenységérdl és feliigyele-
térdl szolé, 2003. jinius 3-i 2003/41/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 8., 9., 13., 15-18. cikkének, valamint 20. cikke
(2)~(4) Dbekezdésének — nem teljesitette az ezen irdnyely
22. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kitelezettségeit.

2. A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Birdsdg a Cseh Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 272., 2008.10.25.

A Birésig (nagytanics) 2010. janudr 26-i itélete —
Internationaler Hilfsfonds eV kontra Eurépai Bizottsig

(C-362/08. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Az intézmények dokumentumaihoz valé hozzd-

férés — 1049/2001/EK rendelet — Megsemmisités irdnti

kereset — Az EK 230. cikk értelmében vett ,,megtimadhato
aktus” fogalma)

(2010/C 63/14)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezé:  Internationaler ~ Hilfsfonds eV
H. Kaltenecker és R. Karpenstein Rechtsanwilte)

(képviselSk:

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Costa
de Oliveira, S. Fries és T. Scharf, meghatalmazottak)

Targy

Az Els6foka Birdsdg (6todik tandcs) T-141/05. sz., Internatio-
naler Hilfsfonds kontra Bizottsdg tigyben 2008. jlnius 5-én
hozott itélete elleni fellebbezés, amely itéletben az Els6foki
Bir6sdg mint elfogadhatatlant elutasitotta a Bizottsdg 2005.
februdr 14-i levelében taldlhat6, a felperesnek, a Kazahsztdnban
szervezett orvosi tdmogatdsi program tdrsfinanszirozdsdra
irdnyuld, LIEN 97-2011 szerzédésre vonatkoz6 egyes bizottsigi
iratokhoz valé hozzaférését megtagad6 Adllitélagos hatdrozat
megsemmisitése irdnti kérelem tdrgydban benytjtott keresetét
— A hatdridén beliill meg nem tdmadott kordbbi hatdrozatot
pusztin megerdsitd aktus megsemmisitése irdnti kereset elfogad-
hatatlansdga — A megtdmadott aktus téves mindsitése — Az
1049/2001 rendelet 7. cikkének (1) bekezdése szerinti elsd
vélaszt tartalmazé aktus megsemmisitése irdnti kereset elfogad-
hatatlansaga — Az 1049/2001 rendelet 7. cikke (2) bekezdé-
sének téves értelmezése



