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Ugy kell-e értelmezni a tagillamok forgalmi adéra vonat-
koz6 jogszabélyainak Osszehangoldsdrdl szélo, 1977.
méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 6. cikke
(1) bekezdésének els6 mondatdt, hogy annak hatdlya az
olyan frissen készitett ételek drusitdsdra is kiterjed, amelyeket
a vésarl6 az étkezésre szolgdld berendezési targyakat, mint
példaul pultokat, allépultokat vagy hasonldkat igénybe véve
helyben elfogyaszt, és nem visz magdval?

(") HL L. 145., 1. o., magyar nyelvii kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
23. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszig) dltal 2009. december 3-

dn benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Fleischerei Nier GmbH & Co. KG kontra Finanzamt
Detmold

(C-502/09. sz. iigy)
(2010/C 63/37)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirés felei

Felperes: Fleischerei Nier GmbH & Co. KG

Alperes: Finanzamt Detmold

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a tagdllamok forgalmi adéra vonat-
koz6 jogszabdlyainak Osszehangoldsdrdl szo6lo, 1977.
mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv () H.
mellékletének 1. kategéridja szerinti ,élelmiszerek” fogalmat,
hogy az csak a jellemz8en az élelmiszer-kereskedelemben
arusitott ,elvitelre szdnt” ételeket oleli fel, vagy az magdban
foglalja a f8zés, siités révén vagy mds moddon azonnali
fogyasztasra készitett ételeket is?

2. Ha a tagillamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabélyainak
osszehangoldsdrdl sz0l6, 1977. mdjus 17- 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv H. mellékletének 1. kategéridja
szerinti ,emberi fogyasztdsra szolgdl6 élelmiszerek” fogalom
az azonnali fogyasztdsra szdnt ételeket is feloleli:

Szolgéltatdsi elemként kell-e figyelembe venni az ételek elké-
szitésének folyamatdt annak eldontése céljabdl, hogy vala-
mely rendezvényszervezd véllalkozds egységet képezd tevé-
kenységét (fogyasztisra kész ételek 4taddsa, széllitdsa és

adott esetben evéeszkozok és edények és/vagy dlldasztalok
rendelkezésre bocsdtdsa, valamint a hasznédlatba adott
targyak elszdllitdsa) élelmiszerek adokedvezmény ald tartozo
értékesitésének (ezen irdnyelv H. mellékletének 1. katego-
ridja) vagy adokedvezmény ald nem tartozé szolgaltatdsnyj-
tasnak (ezen irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdése) kell-e ming-
siteni?

3. A 2. kérdésre adandd nemleges vélasz esetén:

Osszeegyeztethet§-e a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozo
jogszabdlyainak 6sszehangoldsardl sz6l6, 1977. mdjus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 5. cikkének (1) bekez-
désével és 6. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben értel-
mezett 2. cikkének 1. pontjaval, ha a rendezvényszervezd
véllalkozds egységet képezd tevékenységének termékértéke-
sitésként vagy meghatdrozott tipusi szolgéltatdsnyujtasként
torténd mindsitése sordn — dltaldnositva — kizdrélag a
szolgdltatdsnytjtasi jelleggel rendelkezs elemeknek (kettd
vagy tobb) a termékértékesitési elemekhez viszonyitott
szamat veszik alapul, vagy a szolgaltatisnydjtasi jelleggel
rendelkez8 elemeket azok szdmdtdl fiiggetleniil sziikségsze-
rdien stlyozni kell, és ha igen, milyen ismérvek alapjan?

() HL L 145., 1. o; magyar nyelvli kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
23. o.

Az Els6fokd Birésdg (hetedik tandcs) a T-263/07. sz,

Esztorszdg kontra Bizottsdg iigyben 2009. szeptember

23-4n hozott itélete ellen az Eurépai Bizottsig dltal 2009.
december 4-én benydjtott fellebbezés

(C-505/09. P. sz. iigy)
(2010/C 63/38)
Az eljdrds nyelve: észt

Felek

Fellebbezg: az Eurdpai Bizottsig (képviselék: E. Kruzikova,
E. White és E. Randvere)

A tobbi fél az eljdrdsban: Eszt Koztdrsasdg, Litvdn Koztdrsasdg,
Szlovdk Koztdrsasag, Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt
Kirdlysaga

A fellebbezdk kérelmei

— A Bir6sdg helyezze hatdlyon kivill a megtdmadott itéletet;

— A Birésig az Eszt Koztdrsasigot kotelezze a koltségek
viselésére.



C 6324

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.3.13.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ allaspontja szerint az Eurdpai Kozosségek Els6foku
Bir6saganak (a tovabbiakban: Els6fokd Birdsdg) itéletét az aldbbi
okok miatt kell hatdlyon kiviil helyezni:

1. Az Els6foku Birdsdg megsértette az Eurdpai Birdsdg alapok-
ményédnak 21. cikkét és az Els6fokd Birdsdg eljardsi szabaly-
zata 44. cikke 1. §-dnak c) pontjat, amikor (a 2003/87/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (1) megfelelSen
Esztorszdg dltal bejelentett, az iiveghdzhatasti gazok kibocsd-
tdsi egységei nemzeti kiosztdsi tervére vonatkozd) 2007.
méjus 4-i bizottsdgi hatdrozat 1. cikkének (3) és (4) bekez-
désére, 2. cikkének (3) és (4) bekezdésére, valamint
3. cikkének (2) és (3) bekezdésére vonatkozd megsemmisités
iranti keresetet elfogadhaténak mindsitette. Az Els6foka
Birsag tévesen itélte a hatdrozatra vonatkozé keresetet
egészében elfogadhaténak, annak ellenére, hogy a felperes
csak az 1. cikk (1) és (2) bekezdése, a 2. cikk (1) és (2)
bekezdése, valamint a 3. cikk (1) bekezdése tekintetében
hozott fel megsemmisitési okokat.

2. Az Elséfoka Bir6sag hibdt kovetett el az irdnyelv 9. cikkének
(1) é (3) bekezdése vonatkozdsiban, amennyiben a
Bizottsdg ellendrzési hatdskore terjedelmének, és e hatdskor
az irdnyelv 9. cikke (3) bekezdése szerinti gyakorldsdnak
megallapitasa sordn tévesen értelmezte az egyenlé bandsméd
dltalanos elvét és az irdnyelv céljat. A kiosztdsi tervek nem
az irdnyelvek dtiiltetése végett tett hagyomdnyos intézke-
dések, amelyeket a posteriori itélnek meg. Annak elfogada-
sdval, hogy minden tagdllam a sajit, ellendrizetlen adatait
haszndlja fel, fenndll a tagdllamokkal szembeni egyenlStlen
bdndsmdd veszélye. Az irdnyelv céljai azonban csak akkor
érhetdk el, ha a kibocsatdsi egységek irdnti kereslet nagyobb
a kinalatnal. Kilonbséget kell tenni a kioszthaté kibocsatdsi
egységek Osszmennyiségének fels hatdra és a kioszthatd
kibocsatasi egységek Gsszmennyisége kozott.

3. Az Els6fokii Birdsdg helytelenil értelmezte a gondos iigyin-
tézés elvének alkalmazdsi korét. A kiosztasi terv elkészitése
tagdllami feladat volt, és a Bizottsdg hatdskore nem arra
irdnyult, hogy annak hézagait betoltse, hanem arra, hogy
eldontse, a kiosztasi terv az irdnyelvvel Osszeegyeztethetd-e.

4. Az Els6fokt Birdsag a bizottsagi hatdrozat elGirdsait jogilag
hibdsan itélte meg, amikor tigy vélte, hogy az 1. cikk (1) és
(2) bekezdése, a 2. cikk (1) és (2) bekezdése, valamint a
3. cikk (1) bekezdése nem vdlaszthaté kiilon a bizottsagi
hatdrozat tobbi el8irdsatdl, és a hatdrozatot egészében
semmisitette meg. Val6jdban nem létezik ilyen elvdlaszt-
hatatlansag, mivel a bizottsdgi hatdrozat szerkezetébdl és
indokoldsdbdl egyértelmden kittinik, hogy a 2. cikk minden
egyes bekezdése az 1. cikk megfelel6 bekezdésétdl elvilaszt-
hatatlan, nem pedig 2. cikk tobbi bekezdésétSl. Ugyanez
vonatkozik az 1. cikk bekezdéseire is.

(") Az tiveghdzhatdst okozd gdzok kibocsatdsi egységei Kozosségen
belilli kereskedelmi rendszerének Iétrehozdsarél és a 96/61/EK
tandcsi  irdnyelv modositdsardl  sz6lo, 2003. oktober 13-
2003/87[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 275.,
32. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet, 631. o.).

Az Eurépai Kozosségek Els6fokd Birésiga (hetedik tandcs)

T-385/05. sz., Transndutica — Transportes e Navegacio SA

kontra Bizottsig iigyben 2009. szeptember 23-in hozott

itélete ellen a Portugil Koéztirsasig dltal 2009. december
7-én benytjtott fellebbezés

(C-506/09. P. sz. iigy)
(2010/C 63/39)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Portugdl Koztarsasdg (képvisel6k: L. Fernandes,
C. Guerra Santos, . Gomes, P. Rocha meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: Transndutica — Transportes e
Navegacdo SA, Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei
A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsag:

— adjon helyt a portugdl hatésigok azon kérelmének,
amelyben az {télet végrehajtisdnak a Bir6sag itélethirdetéséig
torténd felfiiggesztését kérik, mivel a harmadik személyek
altal inditott jogorvoslati eljardsokban nemcsak a jogkérdé-
seket, hanem a ténykérdéseket is vizsgdlni kell;

— helyezze hatalyon kiviil az Eurdpai Kozosségek ElsGfoka
Birésdga T-385/05. sz., Transndutica — Transportes e Nave-
gacdo SA kontra Bizottsdg tigyben 2009. szeptember 23-dn
hozott itéletét, amellyel e birésdg megsemmisitette a Trans-
nautica vamtartozds visszafizetése és elengedése irdnti
kérelmét elutasité 2005. jalius 6-i REM 05/2004 bizottsagi
hatdrozatot;

— a Transndutica — Transportes e Navegacio SA-t kotelezze a
koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ el6adja, hogy az Els6fokt Birdsag hibat kovetett el,
amikor megillapitotta, hogy a portugdl hatdsigok a széban
forg6 drutovabbitdsi tigyletek esetében alkalmazott Osszkezesség
meghatdrozdsa és nyomon kovetése soran hibdztak.



