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A Finanzgericht Diisseldorf (Németorszdg)  dltal

2010. janudr 8-in benyjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — LECSON Elektromobile GmbH kontra
Hauptzollamt Dortmund

(C-12/10. sz. iigy)
(2010/C 80/24)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Diisseldorf

Az alapeljirds felei
Felperes: LECSON Elektromobile GmbH

Alperes: Hauptzollamt Dortmund

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A vdm- és statisztikai ndémenklatirdrdl, valamint a Kozos
Vamtarifdrdl sz6l6 2658/87/EGK tandcsi rendelet 1. mellék-
letének mddositdsardl sz6lo, 2004. szeptember 7-i
1810/2004/EK bizottsdgi rendelettel (') mddositott Kombi-
ndlt Némenklatra 8713 vamtarifaszima vagy 8703 vdmta-
rifaszdma ald tartoznak-e a végzésben részletesen ismertetett
elektromobilok?

() HL L 327, 1. o.

A Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgium) dltal

2010. janudr 11-én benydijtott el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Knubben Dak-en Leidekkersbedrijf B.V. kontra
Belgische Staat

(C-13/10. sz. iigy)
(2010/C 80/25)
Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Az alapeljirds felei

Felperes: Knubben Dak- en Leidekkersbedrijf B.V.

Alperes: Belgische Staat

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e a kozosségi joggal, nevezetesen az Eurdpai Unid
mikodésérdl szolo szerzédés 56. cikke (kordbban az EK-
Szerz8dés 49. cikke) szerinti szolgdltatdsnyujtds szabadsd-
ganak elvével az 1970. jalius 20-i 20. sz. kirdlyi rendelet
(Koninklijk Besluit) 1. és la. cikkében foglalthoz hasonl6
szabélyozds, amely szerint az épitési munkalatok utdn csak
akkor alkalmazhaté kedvezményes hozzdadottértékado-
mérték, ha a szolgiltatét a jovedelemadordl szolo 1992.
évi torvénykonyv 400. és 401. cikke alapjan vallalkozéként
nyilvantartdsba vették?

2. Ellentétes-e a kozosségi joggal, nevezetesen az Eurdpai Unid
mikodésérdl szold szerzédés 56. cikke (kordbban az EK-
Szerz8dés 49. cikke) szerinti szolgdltatdsnyujtds szabadsd-
ganak elvével a jovedelemadérdl szolo 1992. évi torvény-
konyv 400. és 401. cikkében, valamint az 1998. december
26-i kirdlyi rendeletben foglalthoz (Koninklijk Besluit)
hasonlé szabdlyozds, amely szerint a Belgiumban vallalko-
z6ként torténd nyilvantartdsba vétel kozvetleniil és azonos
modon vonatkozik a belga és az Eurdépai Unié mds allam-
dban letelepedett szolgdltatora?

A Landgericht Berlin (Németorszdg) dltal 2010. janudr

12-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Agrargenossenschaft Miinchehofe e.G. kontra BVVG
Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH

(C-18/10. sz. iigy)
(2010/C 80/26)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Landgericht Berlin

Az alapeljirés felei

Felperes: Agrargenossenschaft Miinchehofe e.G.

Alperes: BVVG Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az EK-Szerz8dés 87. cikkével a karpotlasrdl sz016
német torvény (Ausgleichsleistungsgesetz) 4. §-a (3) bekezdése
1. pontjanak végrehajtdsara kiadott, a terméfoldszerzésrél sz6lo
rendelet (Flichenerwerbsverordnung) 2009. jalius 11-ig hatélyos
5. §-a (1) bekezdésének mésodik és harmadik mondata?

2010. janudr 12-én benyijtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Olasz Koztirsasig

(C-19/10. sz. iigy)
(2010/C 80/27)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: P. Oliver és S. Mortoni
meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy az Olasz Koztarsasig — mivel
nem fogadta el a kabitoszer-prekurzorokrdl sz6l6 2004.
februar 11-i 273/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (*) 12. cikkét végrehajté nemzeti intézkedéseket,
mivel nem kozolte a Bizottsiggal ezen intézkedéseket
ugyanezen rendelet 16. cikkének megfelel6en és mivel
nem fogadta el a kébitészer-prekurzoroknak a Kozosség és
harmadik orszdgok kozotti kereskedelme nyomon kéveté-
sére vonatkozd szabdlyok megallapitdsardl sz0l6, 2004.
december 22-i 111/2005/EK tandcs rendelet (%) 31. cikkét
végrehajté nemzeti intézkedéseket — nem teljesitette a
hivatkozott rendeletekbdl eredd kotelezettségeit;

— kotelezze az Olasz Koztdrsasagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 273[2004 rendelet 2005. augusztus 18-dn lépett hatdlyba, a
111/2005 rendelet 2005. februdr 15-én lépett hatilyba, és
2005. augusztus 18-t6] alkalmazandd. Mivel nem kapott érte-
sitést azon rendelkezésekrdl, amelyeket Olaszorszdgnak el kellett
fogadnia a 273/2004 rendelet 12. cikke és a 111/2005 rendelet
31. cikke értelmében, és mivel egyébként sem kapott semmiféle
informdciot az Olasz Koztrsasdgtdl, amely arra engedett volna
kovetkeztetni, hogy a szitkséges intézkedések elfogadasra

kertiltek, a Bizottsdg azt allitja, hogy az Olasz Koztdrsasdg nem
fogadta el ezeket az intézkedéseket, és ezért nem teljesitette a
273/2004 rendeletbdl és a 111/2005 rendeletbdl ered kotele-
zettségeit.

() HL L 47., 1. o; magyar nyelvli killonkiadds 15. fejezet 8. kotet
46. o.
(3 HL 2005 L 22, 1. o.

Az Elsdfokd Birésig (hatodik tandcs) T-150/08. sz., REWE-

Zentral AG kontra BelsG Piaci Harmonizdciés Hivatal

(védjegyek és formatervezési mintdk) iigyben, beavatkozo:

Aldi Einkauf GmbH & Co. OGH, 2009. november 11-én

hozott itélete ellen a REWE-Zentral AG dltal 2010. janudr
14-én benydjtott fellebbezés

(C-22/10. P. sz. iigy)
(2010/C 80/28)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbez6: REWE-Zentral AG (képvisel6k: M. Kinkeldey és
A. Bogndr tigyvédek)

A tobbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Aldi Einkauf
GmbH & Co. OGH

A fellebbezé kérelmei

— A Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birdsdg
2009. november 11-én hozott megtdmadott itéletét;

— a Bir6sag az alperest és fellebbezési eljards ellenérdekd felét
kotelezze ezen eljirds és az Els6fokii Birdsdg el6tti eljards
koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés az Els6foku Birdsdg azon itélete ellen irdnyul,
amellyel ez utdébbi elutasitotta a fellebbez6 Bels§ Piaci
Harmonizaciés Hivatal negyedik fellebbezési tandcsa 2008.
februar 15-i azon hatdrozatanak a hatdlyon kiviil helyezése
irdnti keresetét, amelyben elutasitotta a fellebbez6nek a CLINA
szomegjelolés lajstromozdsa irdnti kérelmét. Az Els6foku
Bir6sag itéletével megerdsitette a fellebbezési tandcs hatdrozatit,
miszerint a CLINAIR korabbi kozosségi szévédjeggyel fenndll az
oOsszetévesztés veszélye.



