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2010. januir 8-dn benydjtott kereset — Eurépai Bizottsig
kontra Earthscan

(T-5/10. sz. iigy)
(2010/C 80/55)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: A. M. Rouchaud-Joét,
S. Petrova meghatalmazottak, segit6ik: P. Hermant és G. van
de Walle de Ghelcke tigyvédek)

Alperes: Earthscan Ltd (Kent, Egyesiilt Kirdlysag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék kotelezze az alperest arra, hogy fizessen
vissza a Bizottsdgnak 44 903,22 eurdt; amely a 45 835,44
eurds fékovetelés a madr visszafizetett 6 486,09 eurds
osszeggel csokkentett, valamint a 2009. szeptember 30-ig
tarté idGszak utdn fizetett 5 556,87 eurds kamatokkal
novelt 6sszegének felel meg;

— kotelezze az alperest arra, hogy a 2009. oktéber 1-jétdl az
ad6ssdg teljes Osszegének a visszafizetéséig tartd idGszak
vonatkozasdban fizessen napi 3, 84 eurd Osszegli kama-
tokat;

— kotelezze az alperest a Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen, valasztott-birdsagi kikotésen alapuld kerese-
tével azt kéri, hogy az alperest a Torvényszék kotelezze arra,
hogy késedelmi kamatokkal egytitt fizesse vissza a felperes dltal
nytjtott elSleg egy részét, mivel a felperes és kilenc szerz6dg fél
— az alperest is beleértve — kozott az ALTERNER program (1)
keretében a meguajulé energiaforrdsokra vonatkozé udtmutatd
elkészitése, kiaddsa és terjesztése céljabol kotott 4.1030/Z/
01-035/2001. sz. szerzédést (a ,Guide for Renewable Energy
Installations to promote biomass, photovoltaics and solar
thermal in the EU” [a meghjul6 energidt elSdllitd létesitmé-
nyekrdl sz6l6, a biomassza, a fotovillamos celldk és a naphd-
energia EU-n belili alkalmazdsdt elGsegit6 utmutatd] nevii
projekt) az alperes nem teljesitette.

A felperes egyetlen jogalapra hivatkozik.

Tekintve, hogy az alperes nem teljesitette a szerzGdést a 6. és a
7. szakasz vonatkozdsdban (nyomtatvany-kiviteli terv, betd-
szedés, nyomtatds és terjesztés), a felperes azt dllitja, hogy az

alperes megszegte a szerzddéses kotelezettségeit, mivel nem
téritette vissza a szerzGdés teljesitéséhez tilzott mértékben kifi-
zetett el6finanszirozdsbol neki juttatott részt. A felperes dllitdsa
szerint az alperesnek ezért vissza kell fizetnie a tobbletosszeget,
valamint az Osszeg utdn jir6, a szerz8dés rendelkezései szerint
kiszamitott késedelmi kamatokat.

() A Kozosség megtijuld energiaforrdsainak el6mozditdsdt szolgdl6
tobbéves keretprogram (Altener) (1998-2002) elfogaddsérdl szolo,
2000. februdr 28-i 646/2000/EK eurdpai parlamenti és tandcsi hatd-
rozat (HL L 79., 1. 0.)

2010. janudr 7-én benydjtott kereset — Diagnostiko kai
therapeftiko kentro Athinon ,Ygeia” kontra OHIM

(T-7/10. sz. iigy)
(2010/C 80/56)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Diagnostiko kai therapeftiko kentro Athinon ,Ygeia AE”
(Atene, Grecia) (képviselsk: K. Alexiou és S. Foteas iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék adjon helyt a keresetnek;

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal mdsodik fellebbezési tandcsdnak az
R190/2009-2. sz. eljrassal kapcsolatos hatdrozatat;

— a Torvényszék lajstromozza az ,ygeia” szévédjegyet kozos-
ségi védjegyként, amely jelzi a felperes tdrsasdg kapcsolatdt a
nydjtott a szolgéltatdsokkal;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: az ,ygeia” szévédjegy a 44. osztilyba
tartoz6 orvosi szolgdltatdsok vonatkozdsiban — 7129001. sz.
védjegybejelentés.

Az elbirdlé hatdrozata: Az elbirdlé a védjegybejelentést eluta-
sitotta.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs az elbirdld
hatdrozatat helyben hagyta és a védjegybejelentést elutasitotta.

Jogalapok: A kereset tdrgya a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal
madsodik fellebbezési tandcsa R190/2009-2. sz. hatdrozatdnak
hatdlyon kiviil helyezése.

Az els6 hatdlyon kiviil helyezési ok alapjdn a felperes megilla-
pitjia, hogy a megtdmadott hatdrozat tévesen tulajdonitott a
megjelolésnek tisztdn leird jelleget, noha elvontan megkiilon-
boztetd rendeltetést tolt be.

A midsodik hatdlyon kiviil helyezési ok alapjan a felperes megdl-
lapitja, hogy a megtdmadott hatdrozat tévesen utasitotta el azt
az érvet, mely szerint a megjelolés haszndlata folytdn megkii-
lonboztetd funkcidra tett szert. A felperes allaspontja szerint ha
el is ismerjitk a sz6védjegy elvont leird jellegét, a fennall6 hasz-
ndlat bizonyitja, hogy a megjelolés megkiilonboztets funkcioval
rendelkezik, és ez olyan oknak tekinthetd, amely kizarja, hogy a
lajstromozds ne legyen megengedhetd.

2010. januir 8-dn Dbenydjtott kereset — Evropaiki
Dynamiki kontra Bizottsdg

(T-9/10. sz. iigy)
(2010/C 80/57)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képviselk: N. Korogiannakis és M. Dermitzakis iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek
Hivatalos Kiadvanyai Hivataldnak (a tovabbiakban: OPOCE)
a felperessel a 2009. oktdber 29-i levélben kozolt azon
hatdrozatat, amelyben elutasitotta a felperesnek az ,Elektro-
nikus kiadvanyok készitése” (') AO 10224 (2. rész) nyilt
ajanlati felhivdsra benydjtott ajanlatt, valamint semmisitse
meg az OPOCE 0sszes tobbi, ezzel kapcsolatos hatdrozatdt,
ideértve a szerzGdést a nyertes ajanlattevéknek odaitéls hatd-
rozatot is;

— a Torvényszék semmisitse meg az OPOCE-nak a felperessel
a 2009. oktober 29-i levélben kozolt azon hatdrozatat,
amelyben a szerzGdéseket a fent emlitett ajdnlati felhivds
3. része teriiletén a Siveco[Intrasoft és az Engineering/Intra-
sofitn részére itélte oda, amennyiben az egyik tdrsasig
kozvetlenil vagy kozvetve mindkét keretszerzédésben részt
vesz;

— a Torvényszék kotelezze az alperest a kérdéses kozbeszerzési
eljdrds miatt a felperest ért kdr megtéritésére 260 760 EUR
osszegben;

— a Torvényszék kotelezze az alperest a felperes részérdl e
kérelemmel kapcsolatban felmeriilt jogi és egyéb koltségek,
illetve kiaddsok megtéritésére a jelen kérelem elutasitdsa
esetén is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben a felperes az alperes azon hatdrozatinak
megsemmisitését kéri, amelyben elutasitotta a felperesnek az
elektronikus kiadvanyokkal kapcsolatos szolgdltatasnyujtdsra
irdnyulé nyilt ajanlati felhivasra (AO 10224) (2. rész) benytjtott
ajanlatdt, és a szerzédést a nyertes ajanlattevének itélte oda
(2. és 3. rész). A felperes kéri tovabbd a kozbeszerzési eljards
miatt 4llitlag 6t ért kdr megtéritését.

Kérelmeinek aldtdmasztisira a felperes a kovetkez két
jogalapra hivatkozik.

ElGszor is a felperes gy érvel, hogy az alperes kiilonbozd
egyértelmd mérlegelési hibdkat kovetett el, tovabbd a koltségve-
tési rendeletet () és végrehajtdsi szabdlyait, valamint a
2004/18/EK iranyelvet (°) és az EK 253. cikket megsértve nem
szolgdlt a felperesnek kielégit6 indokoldssal vagy magyarazattal.

Mésodszor azt éllitja, hogy az alperes nyilvanvalé mérlegelési
hibdkat kovetett el, és a felperes ajanlata tekintetében elmulasz-
totta az indokoldst, mivel a birdldé bizottsdg éltal tett negativ
megdllapitdsok homadlyosak, nem bizonyitottak, tévesek és
megalapozatlanok.

(") HL 2009/S 109-156511.

(%) Az Eurdpai Kozosségek dltalinos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletrdl sz6l6, 2002. junius 25-i 1605/2002/EK,
Euratom tandcsi rendelet (HL 2002. L 248., 1. o.; magyar nyelvd
kiilonkiadds 1. fejezet, 4. kotet, 74. o.).

() Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgaltatdsnyujtdsra
irdnyul6 kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljardsainak Gsszehan-
golasdrol szo6l6, 2004. maércius 31-i 2004/18[EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL 2004. L 134., 114. o.; magyar nyelv{ kiilon-
kiadds 6. fejezet, 7. kotet, 132. o.).



