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¢) Amennyiben a kerethatirozatot dgy kell értelmezni,
hogy bizonyos esctekben megengedi, hogy a biintetés
végrehajtdsa  érdekében  kibocsitott  elfogatdparancs
végrehajtasit megtagadjak olyan okokbdl, amelyek a
kibocsit6 allamban hozott itélet tartalmdt vagy indoko-
lasat, vagy pedig az itélethozatalt megel6z6 birdsagi
eljards szabdlyszertiségét érintik, a megtagadds akkor is
megengedett-e, ha az a) vagy b) pontban emlitett felté-
telek nem teljesiilnek?

5. Az elfogatoparancs végrehajtdsdra tekintettel milyen jelentd-

séget kell vagy lehet tulajdonitani azon kérillménynek, hogy
a letartoztatott személy, aki harmadik orszdg dllampolgéra,
az dtaddst arra hivatkozva kifogasolja, hogy a kibocsaté
llamban harmadik orszdgba valé kitoloncolds fenyegeti?

a) A kerethatdrozat rendelkezéseire és a kibocsité dllamnak
az unids jogbdl, tobbek kozott a 2004/83[EK irdny-
elvbdl (%) és a 2005/85/EK irdnyelvbdl eredd, a harmadik
orszagok allampolgdraival szembeni kotelezettségeire
figyelemmel milyen jelentéséggel bir az ilyen megtaga-
dasi ok?

b) Ezzel osszefiiggésben szerepet jitszhat-c a kerethatdrozat
28. cikkének (4) bekezdése, amely szerint az eurdpai
elfogatéparancs alapjan atadott személy nem adhatd ki
harmadik allamnak azon tagéllam illetékes hat6sdgdnak
hozzdjaruldsa nélkil, amely 6t dtadta. E tilalom a
biincselekmény alapjan valé kiadatds mellett vonat-
kozhat-e a felségteriiletr6l vald egyéb eltavolitasra is,
mint példaul a kitoloncoldsra, és mely feltételek mellett?

6. A nemzeti birésignak az Eurépai Kozosségek Birdsdga

C-105/03. sz. Pupino-iigyben 2005. junius 16-dn hozott
itéletének 34. és 42—44. pontjaban megillapitott, a nemzeti
jognak a kerethatdrozattal osszhangban valé értelmezésére
vonatkozé kotelezettsége attdl fuggetlenil fennall-e, hogy a
kerethatdrozat 4ltal megkovetelt értelmezés az érintettnek
elényére vagy hatranydra szolgil-e, amennyiben nem az
ezen itélet 44-45. pontjdban emlitett helyzetek valamelyi-
kérél van sz6?

A menekiiltstitusz megaddsdra és visszavondsdra vonatkozé tagdl-
lami eljdrdsok minimumszabélyairdl sz6l6, 2005. december 1-jei
2005/85/EK tandcsi irdnyelv (HL L 326., 13. o.).

() Az eurdpai elfogatoparancsrol és a tagallamok kozotti dtaddsi elja-

rasokrdl sz6l6, 2002. jinius 13-i tandcsi kerethatdrozat (HL L 190.,
1. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 34. o.).

() A harmadik orszdgok dllampolgdrainak, illetve a hontalan szemé-

lyeknek menekiiltként vagy a més okbol nemzetkozi védelemre
jogosultként val6 elismerésének feltételeir6l és az e stituszok tartal-
mdra vonatkozé minimumszabdlyokrdl sz6l6, 2004. dprilis 29-i
2004/83[EK tandcsi irdnyelv (HL L 304. 12. o, magyar nyelvd
kiilonkiadds 19. fejezet, 7. kotet, 96. 0.).

A Birésig harmadik tandcsa elndkének 2010. janudr 15-i

végzése (a Bundesgerichtshof (Németorszdg) elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Sylvia Bienek kontra
Condor Flugdienst GmbH

(C-525/08. sz. iigy) (')
(2010/C 100/49)

Az eljdrds nyelve: német

A harmadik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

(") HL C 55., 2009.3.7.

A Birésig elndkének 2010. janudr 15-i végzése — Eurdpai
Bizottsdg kontra Osztrik Koztdrsasig

(C-313/09. sz. iigy) ()
(2010/C 100/50)

Az eljdrds nyelve: német

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 256., 2009.10.24.

A Bir6sdg elnokének 2010. janudr 18-i végzése — Eurdpai
Bizottsdg kontra Eszt Koztirsasig

(C-328/09. sz. iigy) ()
(2010/C 100/51)

Az eljdrds nyelve: észt

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 297., 2009.12.5.



