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2010. janudr 29-én benydjtott kereset — El Corte Inglés
kontra OHIM — Pucci International (PUCCI)

(T-39/10. sz. iigy)
(2010/C 100/74)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: El Corte Inglés, S.A. (Madrid, Spanyolorszag) (képviseld:
M. Lépez Camba, J. Rivas Zurdo és E. Seijo Veiguela tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Emilio Pucci
International B.V. (Baarn, Hollandia)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) elsG fellebbezési tandcsinak 2009. oktober 294,
az R 173/2009-1. sz. iigyben hozott hatdrozatit;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a felperes részérdl
felmeriilt koltségek viselésére;

— a Torvényszék a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt
vevd masik felet kotelezze a felperes részérdl felmerilt kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljd-
rdsban részt vevé masik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,PUCCI” sz6védjegy a 3., 9., 14,
18., 25. és 28. osztdlyba tartozé aruk tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az Emidio Tucci spanyol
dbrds védjegy a 3., 9., 14., 25. és 28. osztdlyba tartozd druk
tekintetében; az ,E. Tucci” spanyol szévédjegy a 25. osztilyba
tartozd druk tekintetében; az ,Emidio Tucci” bejelentett kozos-
ségi abrds védjegy tobbek kozott a 3., 9. 14, 25. és 28.
osztélyba tartozd aruk tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen vélte
gy, hogy nem 4&ll fenn az érintett védjegyek kozott az Ossze-
tévesztés veszélye; a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (5)
bekezdésének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs elmulasz-
totta annak megéllapitdsdt, hogy a rendelkezés alkalmazdsinak
feltételei teljesiilnek, mivel a kordbbi védjegyek j6 hirnevet
élveznek Spanyolorszdgban a divattal kapcsolatos druk tekinte-
tében, és hogy egy hasonlé megjel6lés harmadik fél altal torténd
haszndlata e j6 hirnevet sértené és tisztességtelenil kihasznalna.

2010. janudr 29-én benydjtott kereset — EIf Aquitaine
kontra Bizottsig

(T-40/10. sz. iigy)
(2010/C 100/75)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Elf Aquitaine SA (Courbevoie, Franciaorszdg) (képvi-
sel6k: E. Morgan de Rivery, S. Thibault-Liger és A. Noél-Baron
tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— Els6dlegesen, a Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai
Uni6 miikodésérél szolo szerzédés (EUMSZ) 263. cikke
alapjan a COMP|C38589 — hdszabdlyozok tigyben 2009.
november 11-én hozott C(2009) 8682 végleges hatdrozat
egészét, amennyiben az az Elf Aquitaine-t érinti;

— Masodlagosan, a Torvényszék semmisitse meg az EUMSZ
263. cikk alapjan:

— a 2009. november 11-én hozott C(2009) 8682 végleges
bizottsdgi hatdrozat 2. cikke (11), (13), (28) és (30)
bekezdését, amennyiben az i. két, 3 864 000 eurd és
7 154 000 eur6 osszegii birsdgot szab ki egyetemlegesen
az Arkema France, a CECA és az Elf Aquitaine tdrsasé-
gokkal szemben, ii. két, 2 704 800 eurdé és 5007 800
eurd Osszegli birsagot szab ki egyediil az Elf Aquitaine-
nel szemben; és
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— a 2009. november 11-én hozott C(2009) 8682 végleges
bizottsagi hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének h) pontjat
és (2) bekezdésének h) pontjdt, amennyiben e két
pontban a Bizottsdg megdllapitja, hogy az Elf Aquitaine
megsértette az EK 81. cikket és az EGT-Megdllapodas 53.
cikkét i. az Onszabalyozok dgazatdban 1994. mdrcius
16. és 1996. marcius 31. kozott, illetve 1997. szep-
tember 9. és 2000. mércius 21. kozott, valamint ii. az
ESBO/észter dgazatban 1991. szeptember 11. és
2000. szeptember 26. kozott;

— harmadlagosan:

— a Torvényszék semmisitse meg az EUMSZ 263. cikk
alapjan az Eurdpai Bizottsig 2009. november 11-én
hozott C(2009) 8682 végleges hatdrozata 1. cikke (1)
bekezdésének h) pontjat, amennyiben az megallapitja,
hogy az Elf Aquitaine megsértette az EK 81. cikket és
az EGT-Megéllapodds 53. cikkét az onszabdlyozok
dgazatdban 1994. mdrcius 16. és 1996. madrcius 31.
kozott;

— és csokkentse az EUMSZ 261. cikke alapjan:

— az Eurdpai Bizottsdg 2009. november 11-én hozott
C(2009) 8682 végleges hatdrozata 2. cikkének (11)
és (28) bekezdésében az Arkema France, a CECA és
az Elf Aquitaine tdrsasagokkal szemben egyetemle-
gesen kiszabott 3 864 000 eur6 és 7 154 000 eurd
oOsszegli birsagot; és

— az Eurdpai Bizottsdg 2009. november 11-én hozott
C(2009) 8682 végleges hatdrozata 2. cikkének (13)
és (30) bekezdésében az Elf Aquitaine-nel szemben
kiszabott 2704 800 euré és 5007 800 eurd
Osszegli birsagot;

— minden esetben kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben a felperes az EGT egészén az On- és az ESBO/
észter hdszabdlyozdk piacdn az drak rogzitésére, a piacok
felosztdsdra, és a bizalmas {izleti informdcidk cseréjére irdnyuld
megallapoddsokra vonatkozdan az EK-Szerzédés 81. cikke és az
EGT-Megallapodds 53. cikke alkalmazdsira vonatkozé elja-
rasban, (COMP/C38589 — hdszabdlyozok iigy) 2009.
november 11-én hozott C(2009) 8682 végleges bizottsagi hata-
rozat megsemmisitését, illetve madsodlagosan a felperessel
szemben kiszabott birsig megsemmisitését kéri.

A kereset elsGdlegesen a hatdrozat egészének megsemmisitésére
irdnyul6 két jogalapra tdimaszkodik. Az els§ jogalap a felperes
védelemhez valé jogdnak megsértésén alapul. A mdsodik
jogalapban a felperes arra hivatkozik, hogy a hatdrozat tobb
jogban val6 tévedést tartalmaz lednyvéllalata, az Arkema és
kozvetett lednyvillalata, a CECA dltal elkovetett jogsértések
betudhatdsagaval kapcsolatba.

A kereset ezen kiviil két mdsodlagos, és két harmadlagos
jogalapon nyugszik. Harmadik (mdsodlagos) jogalapjiban a
felperes tobb jogban valé tévedésre hivatkozik, amelyeknek
legalabb a vele szemben a hatdrozat 2. cikkében kiszabott
négy birsig megsemmisitéséhez kell vezetniitk. Negyedik
(mdsodlagos) jogalapjdban a felperes gy érvel, hogy amenn-
yiben a Torvényszék helyt ad a harmadik jogalapjinak, a
felperes tekintetében meg kell semmisitenie a hatdrozat 1. cikkét
is. Otddik (harmadlagos) jogalapjdban tigy érvel, hogy amenn-
yiben a Torvényszék elutasitand a harmadik jogalap eléviilési
szabdlyok megsértésére alapitott elsG részét, a felperes tgy véli
hogy legaldbb a hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének h) pontjat
meg kell semmisiteni, amennyiben az megdllapitja, hogy a
felperes megsértette az EK 81. cikket és az EGT-Megillapodas
53. cikkét az 6nszabélyozok dgazatidban 1994. madrcius 16. és
1996. marcius 31. kozott. Hatodik (harmadlagos) jogalapjiban a
felperes gy érvel, hogy amennyiben a Torvényszék elutasitand a
két elsédlegesen felhozott, és a harmadik harmadlagosan felho-
zott jogalapot, védelemhez vald jogai sérelmének legaldbb a vele
szemben kiszabott birsagok Osszegének csokkentését kell maga
utdn vonnia.

2010. februdr 2-dn benydjtott kereset — SIMS — Ecole de
ski internationale kontra OHIM — SNMSF (esf école du ski
francais)

(T-41/10. sz. iigy)

(2010/C 100/76)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Syndicat international des moniteurs de ski — Ecole de
ski internationale (SIMS — Ecole de ski internationale) (Albert-
ville, Franciaorszdg) (képvisels: L. Raison-Rebufat iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Syndicat national
des moniteurs du ski francais (SNMSF) (Meylan, Franciaorszag)



