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2010. februir 17-én benyiijtott kereset — Spanyolorszig
kontra Bizottsig

(T-67[10. sz. iigy)
(2010/C 100/88)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kiralysag (képvisel6: M. Mufioz Pérez)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a mezdgazdasigi termékek
feldolgozdsat és értékesitését elGsegitd intézkedéssel kapcso-
latos, CCI 2000.ES.16.1.PO.007 (Spanyolorszdg, Castilla y
Leén) operativ programra vonatkozé pénziigyi kiigazitd-
soknak az EMOGA orientécids részlegére torténs alkalma-
z4sarél sz6l6, 2009. december 10-i C(2009) 9827 végleges
bizottsagi hatdrozatot;

— az alperes intézményt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Spanyol Kirdlysig megitélése szerint a hatdrozatot két okbol
is meg kell semmisiteni:

Az elsé ok az 1260/1999[EK rendelet (') 39. cikkének téves
alkalmazdsa, mivel a Bizottsdg dltal elrendelt pénziigyi kiigazitds
alapjaul szolgalé szabdlytalansigok nem dlltak fent, hiszen a
spanyol hatdsdgok rendszeresen végeztek ellendrzéseket az
1257/1999/EK rendelet (%) 26. és 28. cikkében szereplS tamo-
gatdsi feltételek teljesiilését illetden, a tdmogatdsok odaitélését
megelSzen. Egyébként, a Bizottsdg dltal a megtamadott hatd-
rozatban dllitottakkal ellentétben, a helyszini vizsgalatot kove-
t6en a spanyol hatésdgok dltal elfogadott ellendrzési terv célja
nem az volt, hogy utdlagos jelleggel orvosolja az ellenérzések
elmaraddsat, hanem kizdrélag az ellenérzések hatékonysdgarol
valé meggy6zGdés.

A mdsodik ok az 1260/1999/EK rendelet 39. cikke (3) bekez-
désében emlitett ardnyossag elvének megsértése a Bizottsdg szol-
gdlatai dltal az 1260/1999/EK rendelet 39. cikke (3) bekezdé-
sében foglalt pénziigyi kiigazitdsok meghatdrozasandl alkalma-
zandé alapelvekr6l, kritériumokrol és szazalékokrdl sz6l6 Irdny-
mutatdsokkal (}) kapcsolatban, mivel a Bizottsdg dltal vizsgdlt
szabalytalansdgok, még ha fenn is dalltak volna, amelyet a

felperes dllam tagad, legfeljebb olyan mértékdi pénziigyi kiiga-
zitds  alkalmazdsira szolgdlhattak volna alapul, amely
megegyezik az Unié alapjainak okozott kdrral, vagyis amely a
megadott 5 %-ndl kevesebb.

(") A strukturdlis alapokra vonatkozé dltalinos rendelkezések megalla-
pitdsardl szol6, 1999. junius 21-i 1260/1999/EK tandcsi rendelet
(HL L 161., 1. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 14. fejezet, 1. kotet,
31. 0.)

(%) Az Eurdpai Mezdgazdasagi Orientdcibs és Garanciaalapbdl (EMOGA)
nytjtand6 vidékfejlesztési tdmogatdsrdl, valamint egyes rendeletek
modositdsarol, illetve hatdlyon kivill helyezésérsl sz616, 1999.
méjus 17-i 1257/1999[EK tandcsi rendelet (HL L 160. 80. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 3. fejezet, 25. kotet, 391. o.)

() A 2001. mércius 2-i C(2001)476. sz. dokumentum

2010. februir 15-én benydjtott kereset — Sphere Time
kontra OHIM — Punch (6rik)

(T-68/10. sz. iigy)
(2010/C 100/89)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Sphere Time société anonyme (Windhof, Luxembourg)

(képvisels: C. Jager tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Punch, société par
actions simplifiée (Nizza, Franciaorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) harmadik fellebbezési tandcsdnak 2009. december
24, az R 1130/2008-3. sz. iigyben hozott hatdrozatit és
kotelezze az alperest a vitatott lajstromozott kozosségi
formatervezési minta érvényességének megerGsitésére; és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a jelen eljards koltsége-
inek viselésére és annak elrendelésére, hogy a fellebbezési
tandcs el6tti eljardsban részt vevé madsik fél viseli a megsem-
misitési és fellebbezési eljdrdssal kapcsolatban a felperes
részérdl felmeriilt koltségeket.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A megsemmisités irdnti kérelemmel érintett kozosségi formatervezési
minta: ,6rdk” tekintetében lajstromozott formatervezési minta.

A kozosségi formatervezési minta jogosultja: a felperes.

A kozosségi formatervezési minta megsemmisitését kérelmezd fél: a
fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs maésik fél.

A torlési osztdly hatdrozata: a megsemmisitési osztily a vitatott
kozosségi formatervezési mintdt megsemmisitette.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 6/2002 tandcsi rendelet 4..5. és 6. cikkének
megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen vélte tgy, hogy
a vitatott formatervezési mintdnak nincs egyéni jellege és nem
Uj; a 6/2002 tandcsi rendelet 61. cikke (2) bekezdésének
megsértése, mivel a fellebbezési tandcs nem helytdlld médon
értékelte a felperesnek az eljards sordn elGterjesztett érveit és
bizonyitékait, félreértelmezte a formatervezsi szabadsigot, és
hatdrozatdt téves értékelésre alapozta, ezdltal visszaélt hatdsko-
rével.

2010. februir 18-in benydjtott kereset — IRO kontra
Bizottsag

(T-69/10. sz. iigy)
(2010/C 100/90)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Industrie Riunite Odolesi SpA (IRO) (Brescia, Olasz-
orszdg) (képviselsk: A. Giardina tigyvéd, P. Tommasi tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a megtamadott hatdrozatot;

— madsodlagosan a Torvényszék torolje, vagy csokkentse a
megtamadott hatdrozatban kirétt pénzbirsdgot;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek hasonléak a T-55/10. sz. SP
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

A felperes kiilonosen az aldbbi jogalapokra hivatkozik:

— Torvénysértés és hatarkor-tallépés, mivel a Bizottsdg hata-
rozatdt, amely a felperest szankciéval sujtotta allitélagos
arkartellben val6 részvétel miatt, anélkiil fogadta el, hogy
valamennyi igazol6 dokumentumot megvizsgdlt volna,
mivel a hatdrozat nem tartalmazott drtdbldzatokra vonat-
koz6 mellékleteket;

— Az 1/2003 rendeletben () el8irt eljardsi szabalyok megsér-
tése, mivel a Bizottsdg, miutdn a Torvényszék megsemmisi-
tette a 2002. december 17-i C(2002) 5087. sz. végleges
hatdrozatot, olyan eljdrdsi cselekmények foganatositdsa
nélkill fogadta el a megtdmadott hatdrozatot, mint a felek
tdjékoztatdsa a kifogdsokrdl ésfvagy a felek meghallgatisa,
akdr a nemzeti hatdsagok bevondsaval, kovetkezésképpen a
Bizottsdg egész eljardsa hidnyos, inkoherens és jogellenes,
tovabbd sérti a szankcidval stjtott véllalkozdsok védelemhez
val6 jogat.

— Hibds vizsgalat és indokolds, mivel a Bizottsig nem helytallo
modon értékelte a vizsgdlat sordn az érintett piac kiterjedé-
sével és az dllit6lagos megdllapodds hatdsaival kapcsolatban
felmerilt tényezGket.

Miésodlagosan a felperes a megtdmadott hatdrozatban kirdtt
pénzbirsdg torlését vagy csokkentését kéri.

() A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtasar6l szolo, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelete (HL L 2003., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet,
2. kotet, 205. o.)

2010. februir 19-én benydjtott kereset — Feralpi kontra
Bizottsag

(T-70/10. sz. iigy)
(2010/C 100/91)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Feralpi Holding SpA (Brescia, Olaszorszag) (képviseldk:
G. Roberti iigyvéd, 1. Perego iigyvéd)



