2010.5.1.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 113/59

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a megtdmadott intézkedést;

— a Torvényszék a Bizottsigot kotelezze a felperes ezen
tigyben felmeriilt jogi és egyéb koltségeinek és kiaddsainak
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az 1762[2003[EK, az 1775/2004[EK, az
1686/2005/EK és a 164/2007[EK rendelet helyesbitésérl és a
cukordgazatban termelési illetékként fizetendS oOsszegeknek a
2002/2003-as, 2003/2004-es, 2004/2005-6s, 2005/2006-0s
gazdasdgi évekre torténS megéllapitdsar6l sz0l6, 2009.
november 3-i 1193/2009/EK bizottsdgi rendelet (!) megsemmi-
sitését kéri.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes a kovetkez8 jogalapokra
hivatkozik.

El§szor is a felperes elSadja, hogy a Bizottsdg nem fogadta el
azon intézkedéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy megfe-
lelien a Bir6sdg Jilich-iigyben hozott itéletének (3), illetve
SAFBA-iigyben hozott végzésének (}), amelyekben a Birdsdg
érvénytelennek  nyilvanitotta az  1762/2003[EK (%), az
1775/2004/EK (%) és az 1686/2005/EK bizottsigi rendeletet ().
A felperes azt allitja, hogy a Jiilich-iigyben hozott itéletbd],
illetve a SAFBA-iigyben hozott végzésbsl kovetkezden a
Bizottsag koteles volt és ezért hatdskorrel rendelkezett arra,
hogy meghozza az ezen itéletben, illetve végzésben megélla-
pitott jogellenesség orvosoldsdhoz szitkséges intézkedéseket. Ez
a kotelezettség és hatdskor azon intézkedések elfogaddsira
korlatozédott, amelyek sziikségesek voltak ahhoz, hogy biztosi-
tani lehessen az érintett személyek (kozottik a felperes) részére
azon oOsszegek visszafizetését, amelyek befizetésére a kérdéses
gazdasagi években jogtalanul kotelezték Sket. A felperes dllitdsa
szerint ezen Osszegeket tigy lehetett és lehet meghatérozni, hogy
a Birésag dltal érvénytelennek nyilvanitott rendeletekben alkal-
mazott képletet a Birdsdg altal megjelolt hiba helyesbitésével
alkalmazzdk. Ezért a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg az
emlitett kotelezettséget megsértve és az emlitett hatdskort
tallépve fogadta el a megtdmadott intézkedést, amely ugyanazon
alapvet§ hibdban szenved, amely miatt a Birésig az
1762/2003EK, az 1775/2004[EK és az 1686/2005[EK rende-
letet érvénytelenné nyilvanitotta.

Mésodszor a felperes el6adja, hogy a megtimadott intézke-
désben a cukorilleték szdmitdsdra vonatkozéan elfogadott
moédszer ellentétes a Birdsdg Jillich-iigyben hozott itéletében
szerepl§ dontésével.

Harmadszor, a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg nem
rendelkezett hataskorrel arra, hogy az 1260/2001/EK rendelet
alapjan elfogadja a megtdmadott intézkedést, mivel a felperes
alldspontja szerint:

— az emlitett rendeletet kordbban hatdlyon kiviil helyezték és
az a megtamadott intézkedés elfogaddsanak id@pontjaban
nem volt hatalyban; valamint

— a Jilich-tigyben hozott itélet joghatdsa az, hogy a Bizott-
sagnak nem volt hatdskore arra, hogy a termelési illetéket
az emlitett rendelet 15. cikkével ellentétes médon hatdrozza
meg. A Jillich-tigyben hozott itélet, a SAFBA-iigyben hozott
végzés, valamint az 1260/2001/EK rendelet értelmében a
Bizottsdgnak hatdskore nem 1évén, a termelési illeték megha-
tarozdsira a jelenlegi EUMSZ 43. cikk alapjdn a Tandcs
rendelkezik hatdskorrel. Ennek megfelelSen, a Bizottsdgnak
egyaltalin nem volt hatdskore a megtdmadott intézkedés
elfogaddsara.

(") HL 2009., L 321., 1. o.

(®) A C-5/06. és C-23/06. — C-36/06. sz. Zuckerfabrik Jilich egyesitett
tgyekben 2008. mdjus 8-dn hozott itélet (EBHT 2008., I-3231. o.)

() A C-175/07. — C-184/07. sz. SAFBA egyesitett iigyekben 2008.
oktéber 6-dn hozott végzés (EBHT 2008., 1-142. o.)

(% A 2002/2003-as gazdasagi évre a cukordgazatban a termelési illeték
osszegének megallapitdsardl szo16, 2003. oktober 7-i 1762/2003/EK
bizottsdgi rendelet (HL 2003., L 254., 4. 0.)

(°) A 2003/2004-es gazdasdgi évre a cukordgazatban a termelési illeték
Osszegének  megdllapitasirdl  sz6lo,  2004.  oktéber  14-i
1775/2004/EK bizottsdgi rendelet (HL 2004., L 316., 64. 0.)

(%) A cukordgazatban a 2004/2005-0s gazdasagi évre a termelési ille-
tékek Osszege, valamint a kiegészitd illeték meghatdrozdsardl szolo,
2005. oktober 14-i 1686/2005/EK bizottsdgi rendelet (HL 2005., L
271, 12. o)

2010. februdr 15-én benydjtott kereset — Inter IKEA
Systems kontra OHIM — Meteor Controls (GLANSA)

(T-88/10. sz. iigy)
(2010/C 113/91)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Inter IKEA Systems B.V. (Delft, Hollandia) (képviseld: J.
Gulliksson tigyvéd)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Meteor Controls
International Limited (Cookstown, Irorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) masodik fellebbezési tandcsdnak az R 529/2009-2.
sz. tigyben 2009. december 1-jén hozott hatdrozatdt; és

— az alperest kotelezze mind az el6bbi, mind a jelen eljdrds
koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes

Az érintett kozosségi védjegy: a GLANSA szévédjegy, a 11.
osztalyba tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevé madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a GLANZ kozosségi szovéd-
jegy, a 6., 9. és 11. osztalyba tartozé aruk tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolalasi osztaly a védjegybe-
jelentést teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs nem helyesen
végezte el az érintett védjegyek atfogd értékelését és Osszeha-
sonlitdsdt, és ezdltal tévesen dllapitotta meg azt, hogy azok
hasonldak, és ennek eredményeként fennall az Osszetévesztés
veszélye kozottiik.

2010. februir 19-én benydjtott kereset — Ferriere Nord
kontra Bizottsig

(T-90/10. sz. iigy)
(2010/C 113/92)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Ferriere Nord SpA (Osoppo, Olaszorszdg) (képviselk:
W. Viscardini és G. Dona iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— Els6dlegesen az Eurépai Unié Miikodésérsl szolo Szerzédés
263. cikke értelmében a Torvényszék semmisitse meg a —
felperesnek  2009. december 9-én  kézbesitett 2009.
december 8-i 2009 C(2009) 9912 végleges bizottsagi hatd-
rozattal médositott és kiegészitett — 2009. szeptember 30-i
2009 C(2009) 7492 végleges bizottsagi hatdrozatot,
amelyben a Bizottsdg az ESZAK-Szerz6dés 65. cikkének
alkalmazdsdra vonatkozd eljirds (COMP[37.956 — betonvas
rudak, djboli elfogadds) végén 3 570 000 eurd Osszegl
birsdg megfizetésére kotelezte a felperest;

— madsodlagosan a Torvényszék részlegesen semmisitse meg a
C(2009) 9912 végleges bizottsagi hatdrozattal modositott és
kiegészitett C(2009) 7492 végleges bizottsdgi hatdrozatot és
csokkentse a birsdg Osszegét.

— a Torvényszék mindenesetre kotelezze az Eurdpai Bizott-
sagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a 2009. december 8-i 2009 C(2009) 9912 végleges
bizottsdgi hatdrozattal moédositott és kiegészitett 2009. szep-
tember 30-i 2009 C(2009) 7492 végleges bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitésére  irdnyul, amelyben a Bizottsdg az
1/2003/EK (') rendelet alapjin az ESZAK-Szerzédés 65.
cikkének megsértése miatt szabott ki birsdgot a felperessel
szemben.

A kereset aldtdmasztdsa érdekében hivatkozott {6 jogalapok és
érvek megegyeznek a hivatkozott hatdrozattal szemben benyj-
tott tobbi keresetben hivatkozott jogalapokkal és érvekkel.

A felperes kiilonosen az aldbbi jogalapokra hivatkozik:



