2010.5.1.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 113/61

— a Bizottsdgnak nem volt hatdskore arra, hogy az ESZAK-
Szerz6dés megsértését szankciondlja a hivatkozott szerzGdés
eléviilését kovetSen;

— a Bizottsdg nem értesitette a felperest el6zetesen az 4j kifo-
gaskozlésrdl;

— a meghallgatdsi tisztvisel§ nem tartott Gjabb meghallgatést;

— a meghallgato tisztvisel§ a 2009. szeptember 30-i hatdrozat
meghozataldt kovet8en készitette el végleges jelentését;

— a 2009. szeptember 30-i hatdrozat nem tartalmazta az
abban megjelolt mellékleteket.

Mésodlagosan a felperes a fent hivatkozott hatarozatok részleges
megsemmisitését kéri tobbek kozott az aldbbi indokok alapjan:

— a felperes jogsértésben vald részvételének idGtartamdra, a
vele szemben felhozott kifogdsokra, az alapdrra, a ,méreti
extrdk” drdra, valamint a termelés és/vagy eladdsok korldto-
zdsdra vonatkozd tények hibds jogi értékelése;

— a birsdgnak a jogsértés silydhoz és idGtartamdhoz képest
ardnytalan Osszege;

— az enyhit§ koriilmények figyelembevételének hidnya;

— az 1996. julius 18-, a kartelliigyek esetében a pénzbirsigok
aloli mentességrél és a pénzbirsigok csokkentésérdl szold
bizottsagi kozleményben meghatdrozott szempontok téves
alkalmazdsa.

(") A Szerzddés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsar6l sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (HL L 1., 2003.1.4., 1. o,; magyar nyelvii kiillonkiadds 8.
fejezet, 2. kotet, 205. o.)

2010. februdr 19-én benyiijtott kereset — Lucchini kontra
Bizottsag

(T-91/10. sz. iigy)
(2010/C 113/93)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Lucchini SpA (Mildnd, Olaszorszdg) (képvisel6k: M.
Delfino tigyvéd, J.-P. Gunther tigyvéd, E. Bigi tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék elsGdlegesen semmisitse meg a C(2009)
9912 végleges bizottsdgi hatdrozattal modositott, a
COMP[37.956 iigyben — Betonvas rad, ujboli elfogadds
— hozott C(2009) 7492 bizottsdgi hatdrozatot;

— médsodlagosan semmisitse meg a 2009. szeptember 30-i 2.
cikkét abban a részében, amelyben a felperest 14,35 millio
eurd megfizetésére kotelezi az S.P. S.p.A. tdrsasiggal egye-
temlegesen;

— harmadlagosan csokkentse a kiszabott birsdg Osszegét;

— minden esetben kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a 2009. december 8-i hatdrozattal moddositott,
2009. szeptember 30-i hatdrozat ellen irdnyul, amellyel a
Bizottsdg az 162003/EK rendelet (!) alapjan szankciondlta az
ESZAK-Szerz6dés 65. cikkének megsértését.

A jogalapok és fontosabb érvek hasonldak az ugyanezen hata-
rozattal szemben benyujtott keresetekben hivatkozottakhoz.
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A felperes killonosen a kovetkez8 jogalapokra hivatkozik:

— A hatdrozat hidnyossdga, lényeges eljardsi szabélyok megsér-
tése és nemlétezés, amennyiben a hatdrozatot mellékletei
nélkil kozolték, és a Bizottsdg azt nem teljes formdjaban
fogadta el, és azt megint nem teljes formdjaban, a {8 szoveg
nélkil kozolték ujra.

— A Bizottsdg hataskorének hidnya a hatalyon kiviil helyezett
ESZAK-Szerz6dés 65. cikke megsértésének kifogdsoldsa
tekintetében, tehdt a lényeges jogi alap téves megvélasztdsa.

— A védelemhez valé jog megsértése és téves jogalkalmazds,
mivel a Bizottsdg nem inditotta meg Ujra a kozigazgatdsi
eljarast, és magdnak tartotta fenn azt a jogot, hogy az
tigyben alkalmazand6 legkedvezdébb jogszabilyt megvizs-
gédlja, anélkill, hogy lehetGséget biztositott volna a felpe-
resnek, hogy hatékony moédon ismertethesse sajat dllds-
pontjat a valosdgrdl, a tények relevancidjardl és a mellékelt
korilményekrdl.

Mésodlagosan a felperes a hatdrozat megsemmisitését kéri bizo-
nyitékok hidnya és az alapvet§ jog téves alkalmazdsa okén,
mivel a Bizottsig a jogsértést az 1989. december 6-a és
2000. junius 27-e kozotti teljes idészak vonatkozdsiban a
Lucchininek réja fel, a Lucchini/Siderpotenza egységes viéllal-
kozds utjan. A felperes hangsilyozza a Siderpotenza dontésho-
zatali és irdnyitdsi ondllésdgdt, valamint azt a tényt, hogy a
Bizottsdg nem szolgaltatott meggy6z8 bizonyitékokat annak
bizonyitasara, hogy emberi és anyagi tényezSk vonatkozadsiban
a Lucchini volt felels a Siderpotenza irdnyitasdért.

Harmadlagosan a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg tévesen
alkalmazta a birsigok szdmitdsdra vonatkozé rendelkezéseket,
killonosen az 1998. évi irdnymutatdst.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtasar6l sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (HL L 1., 2003.1.4., 1. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 8.
fejezet 2. kotet 205. o.)

2010. februdr17-én benydjtott kereset — Ferriera Valsabbia
és Valsabbia Investimenti kontra Bizottsig

(T-92/10. sz. iigy)
(2010/C 113/94)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: Ferriera Valsabbia (Odolo, Olaszorszdg), Valsabbia
Investimenti (Odolo, Olaszorszdg) (képviselék: D. Fosselard
tigyvéd, S. Amuroso tigyvéd, L. Vitolo tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2009. december 9-i
C(2009) 9912 végleges bizottsdgi hatdrozattal kiegészitett
(.Kiegészités”’), 2009. szeptember 30-i C(2009) 7492
végleges hatdrozatdt (,Hatdrozat’) — COMP[37.956 iigy,
Betonvas rid, ijbdli elfogadds — abban a részében, amelyben
megallapitja, hogy a Ferriera Valsabbia S.p.A. és a Valsabbia
Investimenti s.p.A. megsértette az ESZAK-Szerz8dés 65.
cikkét, és e vallalkozdsokra 10,25 milli6 euré birsdgot
szab ki;

vagy:

semmisitse mag a felperesekre birsigot kiszabé Hatdrozat 2.

cikkét;

masodlagosan:

csokkentse a birsdg Osszegét;

kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek hasonléak az ugyanezen hata-
rozattal szemben benydjtott keresetekben hivatkozottakhoz. A
felperes kiilonosen a kovetkezdkre hivatkozik:



