C 113/66

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.5.1.

A felperesek tgy vélik, hogy a megtdmadott aktus sérti a
killonos aggodalomra okot adé anyagok REACH alapjan torténd
azonositdsa érdekében megillapitott irdnyadd szabdlyokat, és
keresetiik aldtdmasztdsa érdekében négy olyan jogalapra hivat-
koznak, amelyek megegyeznek a T-94/10. sz., Riitgers Germany
és tarsai kontra ECHA tigyben elSterjesztett jogalapokkal.

(") A vegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és
korldtozdsarél (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség 1étreho-
zasar6l, az 1999/45[EK irdnyelv modositasirol, valamint a
793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94[EK bizottsdgi rendelet, a
76/769/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93[67/EGK, a
93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kivil helye-
z8sérél sz016, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL 2006. L 396., 1. 0.)

2010. februir 17-én benydjtott kereset — Riitgers
Germany és tirsai kontra ECHA

(T-96/10. sz. iigy)
(2010/C 113/98)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Riitgers Germany GmbH (Castrop-Rauxel, Német-
orszag), Riitgers Belgium NV (Zelzate, Belgium), Deza, as.
(Nyborg, Ddnia), Koppers UK Ltd (Scunthorpe, Egyesiilt
Kirdlysag) (képvisel6k: K. Van Maldegem és R. Cana tigyvédek,
valamint P. Sellar, Solicitor)

Alperes: Eurépai Vegyianyag-iigynokség (ECHA)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa a keresetet elfogadhaténak és
megalapozottnak;

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a megtdémadott
aktust annyiban, amennyiben az az antracén olajra és az
antracén pasztdra vonatkozik;

— a Torvényszék az ECHA-t kotelezze az eljards koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA)
ED/68/2009. sz. hatdrozatdnak részleges hatdlyon kiviil helye-
zését kérik, amely az antracén olajat és az antracén pasztdt
(CAS-szam: 90640-81-6) (a tovdbbiakban: antracén olaj(paszta))
az 1907/2006/EK rendelet (') (a tovébbiakban: REACH) 59.
cikkével 6sszhangban a REACH 57. cikkének d) és e) pontjdban
szerepld kritériumoknak megfelel§ anyagként azonositotta.

A megtdmadott hatdrozattal — amelyet az ECHA sajtokozle-
ménye Utjdn hoztak a felperesek tudomdsira — az antracén
olajat(pasztat) felvették ,A kiilonos aggodalomra okot add
anyagok jeloltlistdjan” szerepl6 14 Gj vegyi anyag jegyzékébe,
azzal a céllal, hogy azt adott esetben felvegyék a REACH XIV.
mellékletébe. A megtdmadott aktus szerint az antracén
olaj(paszta) kiilonos aggodalomra okot adé anyagként torténd
azonositdsdnak oka, hogy ez az anyag a REACH XIIL mellékle-
tében foglalt kritériumok szerint rakkeltd, mutagén, perzisztens
és nagyon bioakkumulativ.

A felperesek tgy vélik, hogy a megtdmadott aktus sérti a
kiilonos aggodalomra okot adé anyagok REACH alapjan torténd
azonositdsa érdekében megéllapitott irdnyadd szabdlyokat, a
keresetitk aldtdmasztdsa érdekében pedig négy olyan jogalapra
hivatkoznak, amelyek megegyeznek a T-94/10. sz., Riitgers
Germany és tdrsai kontra ECHA iigyben el6terjesztett jogala-
pokkal.

() A vegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérl, engedélyezésérdl és
korldtozdsr6l (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség 1étreho-
zasdrdl, az 1999[45[EK irdnyelv moddositdsir6l, valamint a
793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsdgi rendelet, a
76/769/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93[67/EGK, a
93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helye-
z€sér6l sz6016, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL 2006., L 396., 1. 0.)

2010. mdrcius 2-dn benyijtott kereset — Meica kontra
OHIM — Tofutown.com (TOFUKING)

(T-99/10. sz. iigy)
(2010/C 113/99)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Meica Ammerlidndische Fleischwarenfabrik Frith Meinen
GmbH & Co. KG (Edewecht, Németorszdg) (képviselS: S. Russ-
lies tigyvéd)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma- 2010. miércius 3-dn benydjtott kereset — Nordzucker

tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Tofutown.com
GmbH (Wiesbaum/Vulkaneifel, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsanak az R 63/2009-4.
sz. igyben 2010. janudr 7-én hozott hatdrozatdt;

— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze az eljrds koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Tofutown.com GmbH.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,TOFUKING” sz6védjegy a 29., 30.
és a 32. osztilyba tartozé druk tekintetében (5027 016. sz.
védjegybejelentés).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,King” német szévédjegy
(30 404 434. sz. védjegy), a ,Curry King” kozosségi szovédjegy
(2 885 077. sz. védjegy) és a ,Curry King” német szévédjegy
(39 902 969. sz. védjegy), mindhdrom védjegyet a 29. és 30.
osztélyba tartozd drukra vonatkozdan lajstromoztdk.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felsz6laldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet () 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott fennall
az Osszetévesztés veszélye.

(1) A kozosségi védjegyrdl sz016, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994. L 11, 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 17.
fejezet, 1. kotet, 146. o.).

kontra Bizottsig
(T-100/10. sz. iigy)
(2010/C 113/100)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Nordzucker AG (Braunschweig, Németorszdg) (képvi-
sel6: M. Niestedt iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az 1193/2009/EK bizottsagi
rendeletet (1);

— a Torvényszék az alperest kotelezze az eljards koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik:

— a cukordgazat 2002/2003-2005/2006-0s gazdasagi éveire
vonatkozd termelési illetékeket megdllapit6 rendelet megho-
zatalira vonatkozd bizottsdgi hatdskor hidnya, mivel a
Bizottsig a rendeletet olyan jogalapra alapitotta, amely
mér nem nincs hatalyban;

— lényeges eljarési szabalyok megsértése, mivel a megtdmadott
rendelet meghozataldra mas eljardst kellett volna valasztani,
és ezdltal a Tandcs és az Eurdpai Parlament részvételi jogai
sériiltek;

— a Birdsdg C-5/06. és C-23/06-C-36/06. sz., Zuckerfabrik
Julich és tarsai egyesitett iigyekben 2008. mdjus 8-dn hozott
itéletének (EBHT 2008., I-3231. o.) figyelmen kiviil hagydsa,
mivel a Bizottsig a megtimadott rendeletben a termelési
illetékek kiszdmitdsa sordn a ,visszatérités teljes Osszegének”
paraméterét is Onkényesen megvaltoztatta, noha e paraméter
nem volt a Birdsdg altali vizsgdlat targya;



