2010.5.1. Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja C 113/67
Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma- 2010. miércius 3-dn benydjtott kereset — Nordzucker

tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Tofutown.com
GmbH (Wiesbaum/Vulkaneifel, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsanak az R 63/2009-4.
sz. igyben 2010. janudr 7-én hozott hatdrozatdt;

— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze az eljrds koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Tofutown.com GmbH.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,TOFUKING” sz6védjegy a 29., 30.
és a 32. osztilyba tartozé druk tekintetében (5027 016. sz.
védjegybejelentés).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,King” német szévédjegy
(30 404 434. sz. védjegy), a ,Curry King” kozosségi szovédjegy
(2 885 077. sz. védjegy) és a ,Curry King” német szévédjegy
(39 902 969. sz. védjegy), mindhdrom védjegyet a 29. és 30.
osztélyba tartozd drukra vonatkozdan lajstromoztdk.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felsz6laldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet () 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott fennall
az Osszetévesztés veszélye.

(1) A kozosségi védjegyrdl sz016, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994. L 11, 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 17.
fejezet, 1. kotet, 146. o.).

kontra Bizottsig
(T-100/10. sz. iigy)
(2010/C 113/100)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Nordzucker AG (Braunschweig, Németorszdg) (képvi-
sel6: M. Niestedt iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az 1193/2009/EK bizottsagi
rendeletet (1);

— a Torvényszék az alperest kotelezze az eljards koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik:

— a cukordgazat 2002/2003-2005/2006-0s gazdasagi éveire
vonatkozd termelési illetékeket megdllapit6 rendelet megho-
zatalira vonatkozd bizottsdgi hatdskor hidnya, mivel a
Bizottsig a rendeletet olyan jogalapra alapitotta, amely
mér nem nincs hatalyban;

— lényeges eljarési szabalyok megsértése, mivel a megtdmadott
rendelet meghozataldra mas eljardst kellett volna valasztani,
és ezdltal a Tandcs és az Eurdpai Parlament részvételi jogai
sériiltek;

— a Birdsdg C-5/06. és C-23/06-C-36/06. sz., Zuckerfabrik
Julich és tarsai egyesitett iigyekben 2008. mdjus 8-dn hozott
itéletének (EBHT 2008., I-3231. o.) figyelmen kiviil hagydsa,
mivel a Bizottsig a megtimadott rendeletben a termelési
illetékek kiszdmitdsa sordn a ,visszatérités teljes Osszegének”
paraméterét is Onkényesen megvaltoztatta, noha e paraméter
nem volt a Birdsdg altali vizsgdlat targya;
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— a visszahaté hatdly tilalmdnak megsértése a visszatérités
teljes Osszegének a cukordgazat mdr lezdrt gazdasagi éveire
vonatkozé utélagos, csupdn az 1193/2009 rendelettel beve-
zetett modositdsa miatt.

Az 1762/2003[EK, az 1775/2004/EK, az 1686/2005/EK és a
164/2007[EK rendelet helyesbitésérdl és a cukordgazatban termelési
illetékként fizetends Gsszegeknek a 2002/2003-as, 2003/2004-es,
2004/2005-6s, 2005/2006-0s gazdasigi évekre torténd megéllapitd-
sarél sz6l6, 2009. november 3-i 1193/2009/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 321, 1. o).

—

2010. mdrcius 3-dn benydjtott kereset — Lengyelorszig
kontra Bizottsig

(T-101/10. sz. iigy)
(2010/C 113/101)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Lengyel Koztdrsasdg (képvisel6: M. Szpunar)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— semmisitse meg az 1762/2003/EK, az 1775/2004/[EK, az
1686/2005/EK és a 164/2007/EK rendelet helyesbitésérdl
és a cukordgazatban termelési illetékként fizetend§ Ossze-
geknek a 2002/2003-as, 2003/2004-es, 2004/2005-0s,
2005/2006-0s gazdasdgi évekre torténd megéllapitdsarol
sz6016, 2009. november 3-i 1193/2009/EK bizottsdgi
rendelet (') 3. cikkét, amennyiben az kiigazitja a cukordga-
zatban a 2004/2005-6s gazdasdgi évre a termelési illetékek
osszege, valamint a kiegészitd illeték meghatdrozdsardl
sz6l6, 2005. oktober 14-i 1686/2005/EK rendelet (%) 2.
cikkét;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes elGadja, hogy a megtamadott rendelkezés kiilonbség-
tételt alkalmaz a cukordgazatban a 2004/2005-6s gazdasigi

évre a kiegészitd illetékek egytitthatéjanak meghatdrozdsa vonat-
kozdsaban, amennyiben ezt az egyutthatot az @j tagdllamok
esetében 0,27033-ban, a tizenotok esetében pedig 0,15935-
ben hatdrozza meg.

A felperes a kovetkezd jogalapokra hivatkozik a megtamadott
intézkedéssel szemben:

El@szor is, a Bizottsdgnak nem volt hatdskore, és megsértette az
1260/2001/EK rendelet (°) 16. cikkét, amely a Bizottsdgot
egyetlen, az egész Unié vonatkozdsidban ugyanolyan magas
egyiitthat6 megallapitdsira hatalmazta fel. Az 1260/2001
rendelet kiilonb6z8 nyelvi véltozatai e tekintetben teljesen egye-
z8ek és egyértelmdek. Tovabba, a cukorpiac kozos szervezé-
sének alapelvei nem indokolnak semmilyen eltérést az
1260/2001 rendelet el6irdsainak szévegétSl, sokkal inkadbb
kizarjak az ilyen eltérést. Az egységes egyiitthaté ugyanis a
cukorpiac kozos szervezése alapelvei megvalésitisdnak 1ényeges
eszkoze.

Miésodszor, sériilt a kozosségi joganyag j tagdllamok dltali
azonnali és teljes kor(i atvételének elve. A megtdmadott rendel-
kezés gyakorlatilag egy dtmeneti rendelkezés, amelyet a 2003.
évi belépési okmdny és az annak alapjan kibocsitott jogi
aktusok nem alapoznak meg. Igy a csatlakozdsi okmany 2.
cikke a tagsagbdl eredd Osszes jog és kotelezettség atvételére
teremt jogalapot a Lengyel Koztdrsasdg szdmdra, tehdt a cukor-
piacon a tulfizetések hasznalatdra vonatkozd jog, és a kordbbi
gazdasdgi években bekovetkezett veszteségek fedezésére vonat-
kozé kotelezettségek atvételére is.

Harmadszor, sériilt a hatranyos megkiilonboztetés tilalma is. Az
egyiitthatok kozotti kilonbségtétel egyetlen szempontja a tagal-
lamok Eur6pai Unidhoz torténd csatlakozdsdnak idpontja volt.
Az 1j tagillamok csatlakozdsa 6nmagaban nem jelenthet olyan
objektiv szempontot, amely a bevezetett kiilonbségtételt
igazolni tudnd, mivel a csatlakozdsi okmdny és az annak alapjn
kibocsatott jogi aktusok véglegesen szabalyoztdk a csatlakozds
kovetkezményeit.

Negyedszer, sériilt a szolidaritds alapelve. A gyartok kozti szoli-
daritds alapelve a cukorpiac kozos szervezése korében alapvetd
elv, és azt jelenti, hogy az Gsszes termel$ kozosen viseli e piac
finanszirozdsanak koltségeit, és a pénziigyi semlegesség nem az
egyes tagillamok szintjén, hanem az Uni6 egészének szintjén
objektiv szempontok szerint valoésul meg. Az egyes tagilla-
mokra vonatkozé egyiitthatok kozotti kilonbségtétel a cukor-
piac koltségei finanszirozdsanak onkényes, ardnytalan, és nem
szoliddris megosztasat jelenti.



