2010.6.5.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 148/5

esetén. A nemzeti jogrendszer feladata a jogalanyok e kitelezett-
ségre alapitott jogai védelmének biztositdsdra irdnyuld keresetekre
vonatkozd szabdlyok kialakitdsa oly médon, hogy e szabdlyok nem
lehetnek kedvez6tlenebbek, mint a hasonld, belsd jellegii keresetekre
vonatkozdak, és nem tehetik gyakorlatilag lehetetlenné vagy rend-
kiviil nehézzé e jogok gyakorldsdt. Az dtldthatosdgi kotelezettség
kozvetleniil az EK 43. cikkbdl és az EK 49. cikkbdl ered, amely
cikkek kozvetlen hatdllyal rendelkeznek a tagdllamok belsd jogrend-
jében, és a nemzeti jogok valamennyi ellentétes rendelkezésével
szemben elsébbséget élveznek.

() HL C 142., 2008.6.7.

A Birésag (harmadik tandcs) 2010. dprilis 15-i itélete (a Pest

Megyei  Bir6sig  (Magyar  Koztdrsasig)  elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — CIBA Speciality

Chemicals Central and Eastern Europe Szolgiltato,
Tandcsadé és Kereskedelmi Kft. kontra Adé- és Pénziigyi
Ellendrzési Hivatal Hatésagi Féosztily

(C-96/08. sz. iigy) (1)

(Letelepedés szabadsdga — Kozvetlen adok — Szakképzési

hozzdjdrulds — A belfoldi székhelyii vdllalkozdsok dltal fize-

tendd” hozzdjdrulds alapja — A mdsik tagdllamban létesitett

fioktelepen foglalkoztatott munkavdllalok bérkoltségeinek

figyelembevétele — Kettds adoztatds — A hozzdjdrulds brutté
dsszege csikkentésének lehetdsége)

(2010/C 148/06)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Pest Megyei Bir6sdg

Az alapeljirds felei

Felperes: CIBA Speciality Chemicals Central and Eastern Europe
Szolgdltatd, Tandcsadd és Kereskedelmi Kift.

Alperes: Ado- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatal Hat6sdgi FSosztaly

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Pest Megyei Birdsdg —
Az EK 43. és EK 48. cikk értelmezése — A belfoldi villalkozds
szakképzési hozzdjaruldsa alapjinak megdllapitdsakor a madsik
tagdllamban létesitett fidktelepén foglalkoztatott munkavallalok
bérkoltségeinek figyelembevételét olyan esetben is el6ird
nemzeti jogszabaly, amikor az érintett véllalkozds e mésik tagdl-
lamban az ilyen hozzdjarulassal egyenértékd terhet koteles
viselni e munkavéllalok alkalmazdsa okdn

Rendelkezd rész

Az EK 43. cikkel és az EK 48. cikkel ellentétes az olyan tagdllami
szabdlyozds, amelynek értelmében a belf6ldi székhelyii vdllalkozds
koteles megfizetni az olyan hozzdjdruldst, mint amilyen a szakképzési
hozzdjdrulds, amelynek Osszegét e vdllalkozds bérkoltségei alapjdn, a
madsik tagdllamban létrehozott fidktelepén felmeriild” bérkoltségeket is
beleértve szdmitjdk ki, ha a gyakorlatban e vdllalkozdst megaka-
ddlyozzdk abban, hogy ilyen fidktelepe tekintetében a széban forgd
hozzdjdrulds csokkentésének e szabdlyozds dltal biztositott lehetdsége-
ivel éljen, illetve azokhoz hozzdférjen.

() HL C 142., 2008.6.7.

A Bir6sdg (els6 tandcs) 2010. &prilis 15-i itélete (a

Bundesgerichtshof (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — E. Friz GmbH kontra Carsten von der
Heyden

(C-215/08. sz. iigy) ()

(Fogyasztévédelem — Utzlethelyiségen kiviil kotott szerzédések

— A 85/577/EGK irdnyelv hatilya — Személyegyesits
tdrsasdg formdjdban létrejott zdrtvégii ingatlanalaphoz
torténd csatlakozds — Visszavonds)

(2010/C 148/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljards felei
Felperes: E. Friz GmbH

Alperes: Carsten von der Heyden

Targy

El6zetes dontéshozatali kérelem — Bundesgerichtshof — Az
tizlethelyiségen kiviill kotott szerzédések esetén a fogyasztok
védelmérdl sz616, 1985. december 20-i 85/577/EGK tandcsi
iranyelv (HL L 372, 31. o, magyar nyelvli kilonkiadds 15.
fejezet, 1. kotet, 262. o) 1. cikke (1) bekezdésének és 5.
cikke (2) bekezdésének értelmezése — Hatdly — Fogyaszté
csatlakozdsa valamely személyegyesit6 tdrsasdgi formdban
miikods, elsGdlegesen tSkebefektetési céla zdrtvégl ingatlan-
alaphoz — A visszavonds joghatdsai
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Rendelkezd rész

1. Az izlethelyiségen kiviil kotott szerzddések esetén a fogyasztdk
védelmérdl szolo, 1985. december 20-i 85/577/EGK tandcsi
irdnyelv hatdlya ald tartozik az alapiigyben felmeriiltekhez hasonlé
koriilmények kozott kotdtt olyan szerzddés, amelynek tdrgya vala-
mely fogyaszténak valamely személyegyesitd tdrsasdg formdjdban
létrehozott, zdrt ingatlanalaphoz torténd csatlakozdsa, amennyiben
e csatlakozdsnak elsédleges célja nem az, hogy a fogyaszté az
emlitett tdrsasdg tagjdvd vdljon, hanem az csupdn pénziigyi befek-
tetés eszkozéiil szolgdl.

2. A 85/577 irdnyelv 5. cikkének (2) bekezdésével — az alapiigyben
felmeriiltekhez hasonld koriilmények kozott — nem ellentétes azon
nemzeti szabdly, amely szerint a személyegyesitd’ tdrsasdg formd-
jdban létrehozott zdrtvégli ingatlanalaphoz nem kérésre megvald-
suld hdzald kereskedés kovetkeztében torténd csatlakozds visszavo-
ndsa esetén a fogyasztot e tdrsasdggal szemben e visszavonds
hatdlyosuldsdnak id6pontja szerinti értéken a tdrsasdggal szemben
vagyoni igény, vagyis a tagsdgi jogviszony megsziinése idGpont-
jdban a tdrsasdgban meglévd részesedése értékének megfeleld sszeg
illeti meg, és ily mddon lehetséges, hogy a fogyasztd a vagyoni
betétje értékénél kisebb Osszeget kap vissza, vagy akdr az emlitett
alap veszteségeiben valg részvétele folytdn fizetési kitelezettsége

keletkezik.

() HL C 209., 2008.8.15.

A Birésag (els6 tandcs) 2010. dprilis 15-i itélete — Claudia
Gualtieri kontra Eurépai Bizottsdg

(C-485/08. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Kirendelt nemzeti szakérté’ — Napidij — Az
egyenld bdndsmod elve)

(2010/C 148/08)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Claudia Gualtieri (képviseld: P. Gualtieri és M. Gual-
tieri tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Bizottsdg (képviseld: J.
Currall, meghatalmazott)

Targy

Fellebbezés az Els6foku Birdsdg (negyedik tandcs) T-284/06. sz.,
Gualtieri kontra Bizottsdg {igyben 2008. szeptember 10-én

hozott itélete ellen, amelyben az Elséfoki Birdsdg mint elfogad-
hatatlant elutasitotta a fellebbezének a 2006. janudr 30-i bizott-
sdgi hatdrozattal szembeni megsemmisités irdnti kérelmét, amely
hatdrozatban a Bizottsdg megtagadta a fellebbez§ arra irdnyuld
kérelmét, hogy a kirendelt nemzeti szakért6kre vonatkozo
szabélyzatrél sz6l6, 2002. aprilis 30-i C(2002) 1559 médosi-
tott bizottsdgi hatdrozat 17. cikke alapjan jard juttatds Osszegét
a valdsat kovetSen modositsdk.

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2. C. Gualtierit kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 32, 2009.2.7.

A Birésiag (negyedik tandcs) 2010. dprilis 15-i itélete (a

Bundesgerichtshof elzetes dontéshozatal irdnti kérelme)

— Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen eV kontra
Handelsgesellschaft Heinrich Heine GmbH

(C-511/08. sz. iigy) ()

(97/7/EK irdnyelv — Fogyasztévédelem — Tdvollévék kozott
kotott szerzédések — Eldlldsi jog — Az dru megkiildésével
jdré koltségek fogyasztéra hdritdsa)

(2010/C 148/09)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Handelsgesellschaft Heinrich Heine GmbH

Alperes: Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen eV

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A fogyasztok védelmérdl sz0l6, 1997. mdjus 20-i 97/7[EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 144, 19. o;
magyar nyelvli kilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 319. o.) 6.
cikke (1) bekezdése mdsodik mondatdnak és (2) bekezdésének
értelmezése — A fogyaszté szerzddéstSl vald elalldsa esetén az
aru megkiildése koltségeinek a fogyasztora vald atharitdsat lehe-
t6vé tév6 nemzeti jogszabalyok.



