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Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Raad van State — A
kozati fuvarozdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszabalyok
osszehangoldsardl szolo, 1985. december 20-i 3820/85/EGK
tandcsi rendelet (HL L 370., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
5. fejezet, 1. kotet, 319. o.) 1. cikkének és a kozati kozleke-
désben haszndlt menetir6é késziilékekrsl sz616, 1985. december
20-i 3821/85/EGK tandcsi rendelet (HL L 370., 8. o.; magyar
nyelvii kiilonkiadds 7. fejezet, 1. kotet, 227. o.) 15. cikkének
értelmezése — A vezetés megszakitdsa, napi pihendid§ és
munkaid6 — Fogalom — Rogzitési kotelezettség — A menetird
késziilékkel felszerelt gépjarmd atvételének helyére utazdssal
toltott id6, ha ez a hely a vallalkozds mtikodése 6 kozpontjan
kiviil taldlhaté — A mikodés {6 kozpontja — Fogalom — A
gépjarmiivezet harmadik személy dltali odaszéllitdsa

Rendelkezd rész

1. A C-297/99. sz., Skills Motor Coaches és tdrsai iigyben hozott
itélet 21. és azt kovetd pontjaiban szerepld ,kozponti iigyintézés
helyének” fogalmdt tgy kell meghatdrozni, mint a jdrmiivezeté
konkrét dllomdshelyét, azaz a fuvarozé cég azon létesitményét,
ahonnan kiindulva a jdrmiivezetd a szolgdlatdt rendszeresen elldtja,
és ahovd annak végeztével visszatér feladatainak szokdsos elldtdsa
sordn anélkiil, hogy erre munkdltatdja killon utasitand.

2. Annak a ténynek, hogy az érintett jarmiivezetd maga megy arra a
helyre, ahol a menetiréval felszerelt gépjdrmiivet vezetésre dt kell
vennie, vagy valaki mdssal viteti oda magdt, nincs jelentdsége az
utazds idGtartamdnak mindsitése szempontjdbdl, tekintettel a
koziti fuvarozdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszabdlyok dssze-
hangoldsdrl sz6lo, 1985. december 20-i 3820/85/EGK tandcsi
rendelet 1. cikke 5. pontja értelmében vett ,pihendidd” fogalmdra.

() HL C 129., 2009.6.6.

Az Els6fokd Birésig (hatodik tandcs) T-234/09. sz.,

Harsulescu kontra Romdnia iigyben 2009. jilius 22-én

hozott végzése ellen Constantin Hirsulescu dltal 2009.
szeptember 23-dn benytjtott fellebbezés

(C-374/09. P. sz. iigy)
(2010/C 161/20)
Az eljdrds nyelve: romdn

Felek

Fellebbezd: Constantin Harsulescu (képviselS: C. Stanciu)

A masik fél az eljdrdsban: Romania

A Birésag (6todik tandcs) 2010. marcius 4-én hozott végzésével
elutasitotta a fellebbezést.

A T-57/01. sz., Solvay SA kontra Bizottsig iigyben 2009.
december 17-én hozott itélet ellen a Solvay SA dltal 2010.
mdrcius 1-jén benydjtott fellebbezés

(C-109/10.P. sz. iigy)
(2010/C 161/21)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Solvay SA (képvisel6k: P.-A. Foriers, R. Jafferali, F.
Louis, A. Vallery tigyvédek)

Masik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei

— A Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a 2009. december 17-én
hozott itéletet;

— a Birdsdg ezt kovetSen ismételten vizsgilja meg a keresetet a
hatalyon kiviil helyezett pontok vonatkozdsaban, és a felho-
zott jogalapok terjedelme szerint egészben vagy részben
semmisitse meg a Bizottsdg 2000. december 13-i hatd-
rozatat;

— a Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil a 19 millié eurd osszegii
birsdgot vagy ennek hidnydban jelent8sen csokkentse azt a
felperes éltal az eljaras rendkiviili id6tartama miatt elszenve-
dett stlyos kdr megtéritése cimén;

— a Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze a fellebbezési eljdrdsban és
a Torvényszék el6tti eljdrasban felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes fellebbezése aldtamasztdsa érdekében kilenc jogalapra
hivatkozik.

Els6 jogalapjdval, amely 6t részre oszlik, a felperes kifogdsolja az
ésszerdi hatdridén belili eljdrds elvének megsértését, mivel a
2000. december 13-i 2003/6/EK bizottsdgi hatdrozatot (')
tobb mint tiz évvel a vizsgalat megkezdését, vagy legaldbbis a
Bizottsag kifogdsainak a felperessel valdé kozlését kovetGen



