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2010. dprilis 9-én benydjtott kereset — Eurépai Bizottsig
kontra Francia Koztdrsasig

(C-179/10. sz. iigy)
(2010/C 161/52)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képviselk: E. Gippini Fournier és K.
Walkerovd meghatalmazottak)

Alperes: Francia Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Francia Koztdrsasig —
mivel nem hajtotta végre a korzikai haldszati és akvakul-
tira-dgazat részére 1986 és 1999 kozott nydjtott tdmoga-
tasokrol sz616, 2004. jalius 14-i bizottsdgi hatdrozatot (1) az
emlitett hatdrozat 1. cikkében jogellenesnek és a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlennek nyilvéanitott tdmogatdsok
kedvezményezettektSl vald visszatérittetése, és a Bizott-
sagnak a kiigazitds érdekében intézkedésekrdl vald tdjékoz-
tatdsa révén — megsértette az EUMSZ 288. cikkének
negyedik bekezdésébdl és az emlitett hatdrozat 4. és 5.
cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg a Francia Koztdrsasagot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2005/238[EK bizottsdgi hatdrozat 4. cikke értelmében Fran-
ciaorszagnak ezen hatdrozat bejelentését6l szamitott két
hénapon beliil tdjékoztatnia kell a Bizottsdgot azokrdl az intéz-
kedésekrdl, amelyeket a kiigazitds érdekében tesz meg. Marpedig
a jelen iigyben a nydjtott tdmogatdst — tobb mint 6t évvel a
hatdrozat francia hatésdgokkal valé kozlését kovetden és hét
felszolitas ellenére — még mindig nem térittették vissza a
kedvezményezett véllalkozdsoktdl, és agy tlinik, hogy e célbdl
semmilyen konkrét intézkedés meghozataldra nem keriilt sor.
Ezenkivill az alperes nem bizonyitotta e hatdrozat végrehajta-
sanak teljes lehetetlenségét.

(") A korzikai haldszati és akvakultira-dgazat részére 1986 és 1999
kozott  nydjtott  tdmogatdsokrol  szold,  2004. jilius  14-i
2005/238[EK bizottsagi hatdrozat (HL 2005. L 74., 41. o.).

A Cour de cassation (Franciaorszig) dltal 2010. dprilis 16-
in benyiijtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Aziz Melki elleni biintetSeljirds

(C-188/10. sz. iigy)
(2010/C 161/53)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alap-biintetGeljirds résztvevéi

Aziz Melki

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 2007. december 13-dn Lisszabonban aldirt, az Eurdpai
Unié miikodésérsl szol6 szerzddés 267. cikkébe iitkozik-e
az olyan jogi szabdlyozas, mint amely a 2009. december
10-i 2009-1523. sz. alapvet§ torvénnyel modositott,
1958. november 7-i 58-1067. sz. rendelet 23-2. §-dnak
(2) bekezdésében és 23-5. §-dnak (2) bekezdésében szerepel,
amelyek el6irjak a birdsagok szdmdra, hogy elsGdlegesen az
el6ttitk felmerilt alkotmanyossagi kérdés Conseil constituti-
onnel elé terjesztésérdl hatdrozzanak, amennyiben e kérdés
arra vonatkozik, hogy valamely bels6 jogi rendelkezés
amiatt Osszeegyeztethetetlen az alkotmdnnyal, mert az
Unié jogrendjébe titkozik?

2. A 2007. december 13-dn Lisszabonban aldirt, az Eurdpai
Unié miikodésérél szol6 szerzddés 267. cikkébe titkozik-e
az olyan jogi szabdlyozds, mint amely a biintetdeljdrdsi
torvény 78-2. §-dnak (4) bekezdésében szerepel, amely
el6irja, hogy: ,Franciaorszdg és az 1990. janius 19-én
Schengenben aldirt egyezményben részes dllamok kozotti
szarazfoldi hatdr mentén hazodd 20 kilométeres sdvban,
valamint nemzetkozi osszekottetést biztosit és rendeletben
meghatdrozott kikotSk, repiilSterek és vasiti vagy autdbusz-
palyaudvarok kozonség szdmdra nyitva all6 teriiletein
barmely személy személyazonossiga ellendrizhet az els
bekezdésben meghatdrozott médon, a torvényben el6irt
iratok és okmdnyok birtokldsara, testkozeli birtokban tartd-
sara és felmutatdsira vonatkozd kotelezettség betartdsinak
ellendrzése céljabol. Amikor ezen ellendrzésre valamely
nemzetkozi Osszekottetést biztosité vonaton keriil sor, az
elvégezhetd a hatdr és az attdl 20 kilométernél tdvolabb
es6 elsé dllomds kozotti ttszakaszon is. Mindazonaltal a
vasatvonal olyan szakaszain, amelyek nemzetkozi 6sszekot-
tetést biztositanak és amelyek kozlekedése sajdtos jellem-
z8kkel bir, az ellendrzés elvégezhet§ ezen dllomds és
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az att6l 50 kilométeren belil elhelyezked6 masik dllomds
kozott is. E vasttvonalakat és ezen dllomdsokat miniszteri
rendelet dllapitja meg. Amennyiben létezik olyan autépalya-
szakasz, amely az els6 mondatban emlitett teriiletrd] indul
és amelyen az els§ fizetShely a 20 kilométeres szakaszon
kivil esik, az ellenérzésre sor keriilhet az els6 fizetShely
elétti pihendhelyeken, e fizetShelyen valamint az abbdl
nyil6 pihendhelyeken is. Az e rendelkezésben emlitett fizetd-
helyeket rendelet hatirozza meg.”

A Cour de cassation (Franciaorszdg) dltal 2010. éprilis 16-
dn benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Sélim Abdeli elleni biintetGeljards

(C-189/10. sz. iigy)
(2010/C 161/54)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alap-biintet§eljirds résztvevéi

Sélim Abdeli

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 2007. december 13-dn Lisszabonban aldirt, az Eurdpai
Unié miikodésérél szolo szerzédés 267. cikkébe iitkozik-e
az olyan jogi szabdlyozds, mint amely a 2009. december
10-i 2009-1523. sz. alapvet§ torvénnyel modositott,
1958. november 7-i 58-1067. sz. rendelet 23-2. §-dnak
(2) bekezdésében és 23-5. §-dnak (2) bekezdésében szerepel,
amelyek el6irjak a birosigok szdmadra, hogy elsGdlegesen az
el6ttitk felmerilt alkotmdnyossagi kérdés Conseil constituti-
onnel elé terjesztésérgl hatdrozzanak, amennyiben e kérdés
arra vonatkozik, hogy valamely bels6 jogi rendelkezés
amiatt Osszeegyeztethetetlen az alkotmdnnyal, mert az
Uni6 jogrendjébe titkozik?

2. A 2007. december 13-dn Lisszabonban aldirt, az Eurdpai
Uni6é miikodésérdl szol6 szerzédés 267. cikkébe uitkozik-e
az olyan jogi szabdlyozds, mint amely a biuntetGeljardsi
torvény 78-2. §-dnak (4) bekezdésében szerepel, amely
el6irja, hogy: ,Franciaorszdg és az 1990. janius 19-én
Schengenben aldirt egyezményben részes édllamok kozotti
szarazfoldi hatdr mentén hiiz6dé 20 kilométeres sdvban,
valamint nemzetkozi osszekottetést biztosité és rendeletben
meghatdrozott kikotSk, repiilterek és vasati vagy autdbusz-
palyaudvarok kozonség szdmdra nyitva all6 teriiletein
barmely személy személyazonossiga ellendrizhet§ az elsé
bekezdésben meghatdrozott médon, a torvényben el6irt

iratok és okmanyok birtokldsdra, testkozeli birtokban tartd-
sara és felmutatdsdra vonatkoz6 kotelezettség betartdsinak
ellendrzése céljdbdl. Amikor ezen ellendrzésre valamely
nemzetkozi Osszekottetést biztosité vonaton keriil sor, az
elvégezhet6 a hatdr és az attél 20 kilométernél tivolabb
esé els6 dllomds kozotti utszakaszon is. Mindazondltal a
vasttvonal olyan szakaszain, amelyek nemzetkozi 6sszekot-
tetést biztositanak és amelyek kozlekedése sajitos jellem-
z8kkel bir, az ellendrzés elvégezhet§ ezen dllomds és az
attdl 50 kilométeren belil elhelyezkedd masik allomds
kozott is. E vasttvonalakat és ezen dllomdsokat miniszteri
rendelet dllapitja meg. Amennyiben létezik olyan autdpélya-
szakasz, amely az els6 mondatban emlitett teriiletrd] indul
és amelyen az els§ fizetShely a 20 kilométeres szakaszon
kiviil esik, az ellenérzésre sor keriilhet az elsg fizetGhely
elstti pihendhelyeken, e fizetShelyen valamint az abbdl
nyil6 pihendhelyeken is. Az e rendelkezésben emlitett fizetd-
helyeket rendelet hatirozza meg.”

A Cour de Cassation (Franciaorszig) dltal 2010. dprilis 19-

én benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Société Rastelli Davide és tdrsa kontra Jean-Charles

Hidoux, a Médiasucre International tarsasdg
felszimolobiztosa

(C-191/10. sz. iigy)
(2010/C 161/55)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de Cassation

Az alapeljirés felei

A feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: Société Rastelli Davide és
tdrsa

Ellenérdekii fél: Jean-Charles Hidoux, a Médiasucre International
tarsasdg felszdmolobiztosa

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Amennyiben valamely tagéllam birdsdga az addssal szemben
meginditja a fizetésképtelenségi féeljarast, abbdl kiindulva,
hogy az adds {6 érdekeltségi kozpontja e tagdllamban taldl-
hatd, a fizetésképtelenségi eljardsrdl sz616, 2000. mdjus 29-i
1346/2000/EK rendelettel (') ellentétes-e, ha e birdsdg a
nemzeti jogszabdlyainak azon rendelkezését alkalmazza,
amely joghatdsdgot biztosit szdmdra az eljdrds mas tagdl-
lamban székhellyel rendelkez§ tarsasdgra torténd kiterjeszté-
sére, mindezt csupan annak alapjan, hogy megallapithat6 az
ados és e tarsasdg vagyondnak keveredése?



