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2010. dprilis 9-én benyijtott kereset — Air France kontra
OHIM (Egy parallelogramma dbrézoldsa)

(T-159/10. sz. iigy)
(2010/C 161/71)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Air France (Roissy Charles de Gaulle, Franciaorszag)
(képvisels: A. Grolée iigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a mésodik fellebbe-
zési tandcs dltal az 1018/2009-2. sz. tigyben 2010. janudr
27-én hozott hatdrozatot abban a részében, amelyben az
elutasitotta a 007576218. sz. védjegybejelentést a jelen
kereset targyat képezd druk és szolgiltatdsok tekintetében;

— a Torvényszék adjon helyt a 007576218. sz. kozosségi
dbrés védjegybejelentésnek, az dltala megjelolt druk és szol-
géltatdsok egésze tekintetében;

— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze a felperesnek az OHIM
el6tti és a jelen eljarasban felmeriilt koltségeinek viselésére,
az eljrdsi szabélyzat 87. §-a alapjan.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Egy paralelogramma formdjat dbra-
7016 dbrds védjegy a 9., 14., 16., 18., 21., 24., 25., 28., 35., 36.,
37., 38, 39., 41, 42., 43, 44. és 45. osztélyba tartozé druk és
szolgaltatdsok tekintetében (7 576 218. sz. védjegybejelentés).

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdl6 a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a bejelentett védjegy megszerezte
a lajstromozashoz sziikséges minimélis megkiilonboztetd képes-
séget.

2010. dprilis 13-dn benydjtott kereset — Niki Luftfahrt
kontra Bizottsig

(T-162/10. sz. iigy)
(2010/C 161/72)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Niki Luftfahrt GmbH (Bécs, Ausztria) (képvisels: H.
Asenbauer iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék az EUMSZ 264. cikk els6 bekezdése (EK 231.
cikk els6 bekezdése) alapjan semmisitse meg az Eurdpai
Bizottsig 2009. augusztus 28-i, COMP/M.5440. sz.
Lufthansa/Austrian Airlines iigyben hozott hatdrozatat;

— az Eurdpai Bizottsagot kotelezze arra, hogy a Torvényszék
eljdrasi szabdlyzata 87. cikkének 2. §-a alapjan a felperes
szdmdra téritse meg az eljdrashoz szitkséges koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdgnak a 2009. augusztus 28-i C(2009) 6690
sz. végleges hatdrozatit tdmadja, mely egy Osszefonddasnak a
kozos piaccal és az EGT-Megillapodéssal valé osszeegyeztethe-
t6ségét dllapitotta meg (COMP/M.5440. sz. iigy — Lufthansa/
Austrian Airlines). E hatdrozatban a Bizottsdg azt az allaspontot
képviseli, hogy az Austrian Airlianes véllalkozds kizérdlagos
irdnyitdsdnak a Deutsche Lufthansa AG dltali megszerzése a
kozos piaccal és az EGT-Megéllapoddssal Osszeegyeztethetd,
feltéve, hogy a Deutsche Lufthansa AG végrehajtja az dltala
vallalt kotelezettségeket.

A felperes, aki maganfinanszirozdsi légitdrsasdgot iizemeltet,
megsemmisités irdnti keresetének megalapozasaképpen elészor
is azzal érvel, hogy a Bizottsig megsértette az EK-Szerz&dést
(illetve az EUM-Szerzddést), valamint az annak végrehajtasa
sordn alkalmazandé szabdlyokat. E tekintetben a felperes kifo-
gasolja, hogy a Bizottsdg a hatdrozatdt olyan piac-meghatd-
rozésra alapitotta, amely akaddlyozta az Osszefonddds dltal a
versenyre gyakorolt valamennyi kedvez6tlen hatds értékelését.
Ezenfeliil a felperes dlldspontja szerint a Bizottsdg az Osszefo-
nédds hatdsait kiilonosen a Kelet-Eurépaba irdnyuld 1égiforgalmi
utvonalak tekintetében értékelte tévesen, igy e tekintetben
mindenképpen stlyos és nyilvanvalé értékelési hiba dll fenn.
A Bizottsdg tovdbba nem vette figyelembe a horizontdlis Ossze-
fonbddsoknak a villalkozdsok kozotti Gsszefonddésok ellen-
Grzésére vonatkoz6 tandcsi rendelet (1) szerinti értékelésére
vonatkozd irdnymutatdsokat. A Bizottsdg a felperes dlldspontja
szerint a Bizottsdg kiilonosen figyelmen kiviil hagyta azt, hogy
az érintett Osszefonddds a kozos piacon a versenyre nézve
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negativ hatdsokkal jar amiatt, hogy az 6sszefonddds eredménye-
képpen a tobbi versenytars versenyképessége az érintett piacon
korldtozottd vélik, az érintett piacon nem lesznek alternativ
szolgaltatok, és az érintett piachoz valé hozzaférés nem lesz
kell6képpen konnydi. A felperes tovabbad azzal érvel, hogy a
Bizottsdg dltal a Deutsche Lufthansa AG részérdl elfogadott
kotelezettségvallalisok nem alkalmasak a hatékony verseny
jelentds akadalyozdsdnak a kikiiszobolésére.

Miésodszor a felperes az EK 253. cikk (EUMSZ 296. cikk)
megsértésére hivatkozik, mivel a Bizottsdg a megtdmadott haté-
rozatot nem indokolta kell6képpen, hiszen nem sorolta fel,
hogy mely konkrét érvek alapjan kizdrt a verseny akadilyozdsa
Kelet-Eurépdba irdnyul6 légiforgalmi ttvonalak tekintetében. A
felperes azt is kifogdsolja, hogy a tényéllds nem kell6képpen
megallapitott.

Harmadszor a felperes a Bizottsdggal szemben hatdskorrel vald
visszaélésre hivatkozik.

() HL 2004 C 31, 5. o.

2010. &prilis 7-én benydjtott kereset — Entegris
kontra OHIM — Optimize Technologies (OPTIMIZE
TECHNOLOGIES)

(T-163/10. sz. iigy)
(2010/C 161/73)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Entegris, Inc. (Billerica, Egyesiilt Allamok) (képvisel6: T.
Ludbrook Barrister és M. Rosser Solicitor)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Masik fél a fellebbezési tandcs elétti eljdrdsban: Optimize Techno-
logies, Inc. (Oregon City, Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék adjon helyt a keresetnek;

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmo-
nizciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
masodik fellebbezési tandcsanak az R 802/2009-2. sz.
tigyben 2010. janudr 18-dn hozott hatdrozatat;

— a Torvényszék utasitsa el a széban forgd kozosségi védjegy-
bejelentést; és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére,
beleértve a keresettel és a felszolaldsi eljarassal kapcsolatban
felmeriil koltségeket is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljards
masik fele.

Az érintett Rozosségi védjegy: az ,OPTIMIZE TECHNOLOGIES”
szovédjegy a 9. osztdlyba tartozé druk tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjellés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: az ,OPTIMIZER” kozosségi
szovédjegy az 1., 9. és 11. osztdlyba tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly helyt adott a
felszélaldsnak.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatdlyon
kiviil helyezte a vitatott hatdrozatot, és a felszolaldst teljes
egészében elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak a megsértése, mivel a fellebbezési tandcs elmulasz-
totta alkalmazni az emlitett rendelkezést a vonatkozé itélkezési
gyakorlatnak megfelelGen, igy tévesen jutott arra a kovetkezte-
tésre, hogy az érintett védjegyek kozott nem 4ll fenn az Ossze-
tévesztés veszélye.

2010. dprilis 13-d4n benydjtott kereset — Pioneer Hi-Bred
International kontra Bizottsig

(T-164/10. sz. iigy)
(2010/C 161/74)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Pioneer Hi-Bred International, Inc. (Johnston, Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: J. Temple Lang solicitor és T. Miiller-Ibold

ligyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg



