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jellegiiket. A felperes kérelme szerint ez a szabdly az egyhaz-
aknak és a non-profit szervezeteknek nydjtott dllami tdmoga-
tasnak mindsiil, amennyiben kereskedelmi tevékenységet vagy
legaldbbis a kozosségi itélkezési gyakorlat értelmében gazdasigi
tevékenységet folytatnak.

A felperes két jogalapra hivatkozik keresete aldtimasztdsaként:

Mindenekel6tt a felperes azt dllitja, hogy a vitatott hatdrozat
hibds, mert sérti és helytelen értelmezéssel tévesen alkalmazza
az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdését. Az alperes valdjiban a
felperestSl 2006. junius 16-dn érkezett panasz alapjan nagyon
hosszt el6zetes vizsgdlati szakaszt inditott, amelyet a felperessel
folytatott stirti levélvéltds és a nemzeti hatdsdgoktél valé infor-
méciokérés jellemzett, és végiil a vitatott hatdrozatban arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy kétség nem fér hozzd, hogy a
szoban forgd intézkedések nem minGsiilnek dllami tdmoga-
tasnak az EUMSZ 107. cikk értelmében.

A felperes szerint az elGzetes vizsgilat lezardsit megel6z8 rend-
kivill hossza id@szakbdl egyértelmdi, hogy az alperes nem tudta
megvdlaszolni a panaszban felvetett kétségeket, amelyekre
felelnie kellett volna, és hogy legaldbb el kellett volna rendelni
az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdése szerinti masodik fazisti vizs-
gélati eljarast.

Ezenkiviil a jelenlegi ad6rdl sz6l6 fent emlitett hatdrozat alapos
értelmezése csak azon vélekedésre adhat alapot, hogy az alpe-
resnek kétségei voltak afeldl, hogy a vitatott intézkedések dllami
tdmogatdsnak mindsiilnek-e, de végil dgy dontott, hogy a
mésodik fazisa vizsgalati eljards meginditdsa nélkiil elutasitja a
panaszt, amivel megsértette a felperesnek azon igazoldsokra
vonatkozd  észrevételek elGterjesztésére  vonatkozd  jogit,
amelyet az olasz hatésdgok a Bizottsighoz elGterjesztettek a
madsodik fazist vizsgilati eljdrdssal osszefiiggésben az EUMSZ
108. cikknek megfelel@en, és megakadalyozta az Gsszeegyeztet-
het8ség szitkséges vizsgilatat, amelyet a Bizottsagnak el kellett
volna végeznie annak értékelése érdekében, hogy a panasz
targyat képezd, preferencidlis adérendszer milyen mértékben
torzitotta a versenyt.

Misodszor a felperes azt éllitja, hogy a vitatott hatdrozatot meg
kell semmisiteni az indokolds hidnya miatt, amely sérti az
EUMSZ 296. cikket (kordbbi EK 253. cikk).

2010. prilis 26-dn benydjtott kereset — Scuola Elementare
Maria Montessori kontra Bizottsig

(T-193/10. sz. iigy)
(2010/C 179/80)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Scuola Elementare Maria Montessori (Roma, Olasz-
orszdg) (képvisel6: A. Nucara, iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2010. februdr 15-i
levélben foglalt azon bizottsdgi hatdrozatot, amellyel az
alperes elutasitotta a felperes panaszt;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a jelen kereset sordn
felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetet a 2010. februdr 15-i levélben foglalt azon
bizottsdgi hatdrozat ellen nyujtottdk be, amellyel a Bizottsdg
elutasitotta a felperes panaszat.

Az emlitett panasz nemcsak az Imposta Comunlae sugli Immo-
bili (4ltaldnos ingatlanado) aldli mentességre vonatkozik, mint a
T-192/10. sz. Pietro Ferracci kontra Bizottsdg tigyben, hanem az
olasz addjog szerinti, Imposta sul reddito delle persone giuri-
diche (jogi személyek bevételét terhel§ add) aldli részleges
(50 %-o0s) mentességre is.

A jogalapok és a legfontosabb érvek hasonléak a T-192/10. sz.
tigyben el6adottakhoz.

2010. dprilis 29-én benydjtott kereset — Apotheke
DocMorris kontra OHIM (Egy zold és fehér kereszt
dbrazolasa)

(T-196/10. sz. iigy)
(2010/C 179/81)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Apotheke DocMorris Holding GmbH (Stuttgart, Német-
orszdg) (képvisels: Y. Dick iigyvéd)



2010.7.3.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 179/47

Alperes: Bels Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsdnak az R 470/2009-4. sz.
tigyben 2010. februdr 23-dn hozott hatdrozatat;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Egy zold és fehér szind keresztet
abrazolé abrés védjegy a 3., 5., 8., 9., 10, 11., 11, 16., 21,
25, 29, 30, 32, 35-42. és 44. osztilyba tartozd druk és
szolgdltatdsok vonatkozdsiban — 5930 979. sz. védjegybe-
jelentés.

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdl6 a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 7. cikk (1) bekezdés b)
pontjanak megsértése, mivel szimos szempontbdl téves a felleb-
bezési tandcsnak a megkiilonboztets képességre vonatkozd érté-
kelése.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 78., 1. o.).

2010. dprilis 27-én benyijtott kereset — BVR kontra
OHIM — Austria Leasing (Austria Leasing Gesellschaft
m.b.H. Mitglied der Raiffeisen-Bankengruppe Osterreich)

(T-197/10. sz. iigy)
(2010/C 179/82)
A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Bundesverband der Deutschen Volksbanken und Raiffe-
isenbanken eV (BVR) (Berlin, Németorszdg) (képviseld: I. Rinke

tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Austria Leasing
GmbH (Frankfurt, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatalyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) elsd
fellebbezési tandcsanak 2010. februdr 3-dn hozott hatd-
rozatdt (R 248/2009-1. sz. iigy);

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: az Austria Leasing GmbH.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,Austria Leasing Gesellschaft
m.b.H. Mitglied der Raiffeisen-Bankengruppe Osterreich” szde-
lemet tartalmazé abrds védjegy a 35. 36. és 37. osztilyba
tartozd szolgéltatdsok tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: kilonosen egy Német-
orszdgban lajstromozott, a ,Raiffeisenbank” széelemet tartal-
maz6 dbrds védjegy a 36., 39. és 42. osztdlyba tartozd szolgdl-
tatdsok tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207[2009[EK rendelet (*) 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjdnak a megsértése, mivel az iitkoz6 védjegyek kozott
fennall az osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78. 1. o))

2010. dprilis 30-dn benydjtott kereset — Maximuscle
Limited kontra OHIM — Foreign Supplement Trade Mark
Ltd (GAKIC)

(T-198/10. sz. iigy)
(2010/C 179/83)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Maximuscle Ltd (Hertfordshire, Egyesiilt Kirdlysig)
(képviselsk: N. Phillips solicitor és G. Fernando barrister)



