C 221/4

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.8.14.

A. része (1) bekezdésének b) pontjdval nem ellentétes, ha a
nemzeti hatdsdgok 1gy tekintik, hogy az olyan addalany, mint a
GopyGene S/A, nem a 77/388 hatodik irdnyelv 13. cikke A.
része (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,kérhdzak[hoz],
orvosi gydgykezelési és diagnosztikai kozpontok[hoz] [...] hasonlé
jellegti [egyéb] hivatalosan elismert intézmény [...]". E rendelke-
zést azonban 1gy sem lehet értelmezni, hogy az Gnmagdban
megkaveteli a hatdskorrel rendelkezd hatdsdgoktdl, hogy megta-
gadjdk valamely magdndssejtbanknak a széban forgé adémen-
tesség szempontjdbdl ,hivatalosan elismert” intézménykeént torténd
mindsitését. Sziikség esetén a kérdést elGterjesztd birdsdg feladata
annak ellendizése, hogy a 77/388 hatodik irdnyelv 13. cikke A.
része (1) bekezdésének b) pontjdban kimondott adémentesség
szempontjdbdl torténd elismerés megtagaddsa osszhangban van-e
az uniés joggal és killondsen az adosemlegesség elvével.

() HL C 209., 2008.8.15.

A Birésig (negyedik tandcs) 2010. jianius 24-i itélete (a

Commissione tributaria regionale di Torino (Olaszorszig)

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — P. Ferrero e

C. SpA kontra Agenzia delle Entrate — Ufficio di Alba

(C-338/08), General Beverage Europe BV kontra Agenzia
delle Entrate — Ufficio di Torino 1 (C-339/08)

(C-338/08. és C-339/08. sz. egyesitett iigyek) (')

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — 90/435/EGK
irdnyelv — A forrdsadé fogalma — Az osztalékfizetés és a

sz

wveégleges elszdimolds cimén torténé addkiegészités visszatéri-

tése” sordn az olasz lednyvdllalat dltal annak hollandiai szék-

helyii anyavdllalatival szemben kétoldalii egyezmény alapjin
alkalmazott 5 %-os levonds)
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Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Commissione tributaria
regionale di Torino — A kiilonb6z4 tagéllamok anya- és ledny-

véllalatai esetében alkalmazandé adéztatds kozos rendszerérdl
sz016, 1990. jalius 23-i 90/435/EGK tandcsi irdnyelv (HL L
225, 6.0., magyar nyelvii kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
147. 0.) 5. cikke (1) bekezdésének és 7. cikke (2) bekezdésének
értelmezése — A forrdsadé fogalma — Hollandiai anyavdllalat,
amely az Olaszorszdg és a Holland Kiralysdg kozott az oszta-
lékok kettSs addztatdsdnak megsziintetése tdrgydban létrejott
egyezmény 10. cikkének (2) bekezdése értelmében olaszorszigi
lednyvallalatatél 5 %-os add levondsdval kap osztalékot? — Az
Egyezmény 10. cikkének (3) bekezdése értelmében a ,maggio-
razione di conguaglio” cimén kifizetett Osszegekre alkalmazott
ado.

Rendelkezd rész

1. Fenntartva kiilonosen azt, hogy a kérdést elGterjesztd birdsdgnak a
jelen itélet 38. pontjdban kifejtetteknek megfelelden meg kell vizs-
gdlnia az alapiigyek tdrgydt képezd, az olasz tdrsasdg dltal holland
tdrsasdg részére az Olasz Koztdrsasdg és a Holland Kirdlysdg
kozott létrejott, a jovedelem- és a vagyonaddk terén a kettds adoz-
tatds elkeriilésérdl, valamint az addelkeriilés megeldzésérdl szdlo,
jegyz6konywvel kiegészitett, 1990. mdjus 8-dn Hdgdban megkd-
tott egyezmény 10. cikkének (3) bekezdése alapjdn juttatott
végleges elszdmolds cimén torténG adokiegészités” ,visszatérité-
sének” természetét, gy kell tekinteni, hogy amennyiben azt az
emlitett visszatéritésre alkalmazzdk, az alapiigyek tdrgydt képe-
z6khdz hasonld addlevonds nem képez a felosztott nyereségre kive-
tett, a killonbozé tagdllamok anya- és lednyvdllalatai esetében
alkalmazando adéztatds kozos rendszerérdl szélo, 1990. jilius
23-i 90/435/EGK tandcsi irdnyelvnek az alapeljdrdsok ténydlldsa
megvaldsuldsdnak idején hatdlyos vdltozata 5. cikkének (1) bekez-
dése dltal fGszabdly szerint tiltott forrdsadét. Mindazondltal,
amennyiben a kérdést eldterjeszté birdsdg tgy itéli meg, hogy
ezen addkiegészités szoban forgd visszatéritése” nem add jellegt,
akkor az alapiigyek tdrgydt képez6hoz hasonld adélevonds a felosz-
tott nyereségre kivetett, az emlitett irdnyelv 5. cikkének (1) bekez-
dése dltal fGszabdly szerint tiltott forrdsaddt képez.

2. Ha a kérdést eldterjesztd birdsdgnak azt kell megdllapitania, hogy
az alapiigyek tdrgydt képezd addlevonds a 90/435 irdnyelvnek az
alapeljdrdsok ténydlldsa megvalosuldsdnak idépontjdban hatdlyos
vdltozata 5. cikke (1) bekezdésének értelmében vett, felosztott
nyereségre Rivetett forrdsadd, akkor ezen addlevonds csak akkor
tekinthetd az ugyanezen irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének hatdlya
ald tartozonak, ha egyrészt az emlitett egyezmény tartalmaz az
osztalékok gazdasdgi kettds adoztatdsdnak kikiiszobolésére vagy
csokkentésére irdnyuld rendelkezéseket, mdsrészt pedig az emlitett
adélevonds alkalmazdsa nem oltja ki e rendelkezések jogkiovetkez-
ményeit, aminek vizsgdlata a kérdést eldterjesztd birdsdg feladata.

(") HL C 260., 2008.10.11.



