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Rendelkezd rész

A hdzassdgi iigyekben és a sziil6i feleldsségre vonatkozo eljdrdsokban a
joghatésdgrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrol,
illetve az 1347/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szdlé,
2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi rendelet 21. és azt
kovetd cikkeiben foglalt rendelkezések nem alkalmazhatdk a sziil6i
feliigyeleti joggal kapcsolatos, az e rendelet 20. cikkének hatdlya ald
tartozé ideiglenes intézkedésekre.

() HL C 220., 2009.9.12.

A Birésig (nyolcadik tandcs) 2010. jalius 15-i itélete (a

Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Gaston Schul BV kontra
Staatssecretaris van Financién

(C-354/09. sz. iigy) ()

(Kozdsségi Vamkddex — 33. cikk — Az druk vimértéke — A
vdmok bennfoglaltsiga — A ,Delivered Duty Paid” szdllitdsi
feltétel)

(2010/C 246/17)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirds felei

Felperes: Gaston Schul BV

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

A Kozosségi Vamkodex 1étrehozdsirdl szolo, 1992. oktdber
121 2913/1992[EGK tandcsi rendelet (HL L 302., 1. o.; magyar
nyelvli kiilonkiadas 2. fejezet, 4. kotet, 307. o.) 33. cikke (1)
bekezdése f) pontjdnak értelmezése — Vamérték — ,Delivered
Duty Paid” szallitdsi feltételt tartalmaz6, vimmentességet felté-
telez8 szerz8dés — Nem emlitett osszeg — A vamérték kizé-
rasanak kérdése

Rendelkezd rész

Teljesiil a Kozosségi Vdmkddex létrehozdsdrol szold, 1992. oktdber
12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet 33. cikkében emlitett azon
feltétel, miszerint a behozatali vamokat az importdlt druk esetében
ténylegesen kifizetett vagy kifizetendd drtdl ,elkiilonitve” kell feltiintetni,
amennyiben a szerz6dd felek megdllapodnak abban, hogy ezen drukat
DDP (,Delivered Duty Paid”) feltétel szerint szdllitjdk, és ezt meg is

emlitik a vdmdru-nyilatkozatban, azonban az emlitett druk preferenci-
dlis szdrmazdsdban vald tévedésiik miatt semmiféle vimadsszeget nem
tiintetnek fel.

() HL C 282., 2009.11.21.

A Birésig (harmadik tandcs) 2010. jalius 15-i itélete
(Baranya Megyei Birdsdg (Magyar Koztirsasig) elzetes
dontéshozatal irénti kérelme) — Pannon Gép Centrum
Kft. kontra APEH Kozponti Hivatal, Hatésdgi FSosztily,
Dél-dundntdli Kihelyezett Hatdsdgi Osztily

(C-368/09. sz. iigy) (1)

(Hatodik HEA-irdnyelv — 2006/112/EK irdnyelv — Az

elézetesen felszimitott adé levondsdnak joga — A szdmlin

szerepld’ téves adatot a levondsi jog elvesztésével szankciondlo
nemzeti szabdlyozds)

(2010/C 246/18)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Baranya Megyei Bir6sag

Az alapeljirds felei

Felperes: Pannon Gép Centrum Kft.

Alperes: APEH Kozponti Hivatal, Hatdsdgi FSosztily, Dél-dundn-
tuli Kihelyezett Hatésdgi Osztdly

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Baranya Megyei
Bir6sdg — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélya-
inak Osszehangoldsar6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:
egységes addalap-megdllapitdsrdl sz6l6, 1977. médjus 17-
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1. o.; magyar
nyelvii kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o) 17. cikke (1)
bekezdésének, 18. cikke (1) bekezdésének és 22. cikke (3)
bekezdése a) és b) pontjanak, valamint a hozzdadottérték-adé
szamlazdsdra megdllapitott feltételek egyszertisitése, korszerdsi-
tése és Osszehangoldsa tekintetében a 77/388/EGK irdnyelv
modositasardl sz6l6, 2001/115/EK tandcsi irdnyelv (HL L 15.,
24. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 352. o.)
értelmezése — A szolgdltatdst igénybe vevSt megillet§ levondsi
jog megtagaddsa a munkdlatok befejezése id6pontjanak a szol-
géltatds nytjtdja dltal kibocsitott szdmldn vald téves feltiintetése
miatt — A szdmla barmely alaki hidnyossdgit a levonasi jog
megtagaddsdval szankciondlé nemzeti szabélyozds
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Rendelkezd rész

A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szolé, 2006. november 28-i
2006/112/EK irdnyelv 167. cikkét, 178. cikkének a) pontjdt, 220.
cikkének 1. pontjdt és 226. cikkét tigy kell értelmezni, hogy azokkal
ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds vagy gyakorlat, amelynek
alapjdn a nemzeti hatdsdgok azzal az indokkal tagadjdk meg az
adéalanytél a részére nyijtott szolgdltatdsok utdn fizetendd vagy
megfizetett adénak az dltala fizetendd hozzdadottérték-ad Gsszegébdl
vald levondsdt, hogy a levonds iddpontjdban rendelkezésére dllo eredeti
szdmla a szolgdltatdsnyijtds teljesitésének téves idGpontjdt tartalmazta,
valamint a késébb javitott szdmla és az eredeti szdmldt érvénytelenité’
sztornG szdmla sorszdmozdsa nem folyamatos, feltéve hogy a levonds
anyagi jogi feltételei teljesiilnek, és az érintett hatdsdg hatdrozatdnak
meghozatala el6tt az addalany olyan javitott szdmldt nydjtott be az
elébbi részére, amely feltiinteti a szolgdltatdsnyiljtds teljesitésének
pontos idépontjdt, még ha nem is folyamatos e szdmla és az eredeti
szdmldt érvénytelenitG sztornd szdmla sorszdmozdsa.

() HL C 11., 2010.1.16.

A Birésig (harmadik tandcs) 2010. jalius 29-i itélete (a High

Court of Justice (Chancery Division) (Egyesiilt Kirdlysag)

eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Commissioners

for Her Majesty’s Revenue and Customs kontra Isaac
International Limited

(C-371/09. sz. iigy) ()

(2913/92/EGK rendelet — Vdmkdédex — 212a. cikk —
2454/93/EGK rendelet — 292. cikk — 88/97/EK rendelet
— 14. cikk — Dompingellenes vam — Kerékpdrvdzak)

(2010/C 246/19)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court of Justice (Chancery Division)

Az alapeljirds felei

Felperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Alperes: Isaac International Limited

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — High Court of Justice
(Chancery Division) — A 2474/93/EGK tandcsi rendelettel kive-
tett dompingellenes vam 71/97[EK tandcsi rendelettel valé kiter-
jesztése aloli mentességnek egyes Kinai Népkoztarsasagbol szar-
mazé kerékpdralkatrészek behozataldra vonatkozé engedélyezé-
sérdl sz016 1997. janudr 20-i 88/97/EK bizottsdgi rendelet (HL

L 17, 17. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 11. fejezet, 25. kotet,
158. 0.) 14. cikke ¢) pontjanak értelmezése — A Kozosségi
Véamkaddex létrehozdsardl szolé 2913/92/EGK tandcsi rendelet
végrehajtasira vonatkozé rendelkezések megdllapitdsardl szolo
1993 jilius 2-i 2454/93/EGK bizottségi rendelet (HL L 253.,
1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 2. fejezet, 6. kotet, 3. 0.) 292.
cikke (3) bekezdésének értelmezése — Az 1992. oktdber 12-i
2913/92/EGK tandcsi rendelet (HL L 302, 1. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet, 307. o.) 212a. cikkének értel-
mezése — Dompingellenes vdm a Kinai Népkoztarsasigbol
szarmazé kerékparokra — Mentességi feltételek egyes alapvetd
kerékpdralkatrészek behozatala esetén — Végfelhasznéldsi enge-
dély beszerzése — Az importér nem szerezte be a sziikséges
engedélyt és nem vette figyelembe a 88/97[EK rendelet 14.
cikkének c) pontjdban, illetve a 2451/93/EGK rendelet 292.
cikkének (3) bekezdésében taldlhat6 rendelkezéseket — A nyil-
vanvalé gondatlansdg fogalma

Rendelkezd rész

1. A 2000. julius 24-i 1602/2000/EK bizottsdgi rendelettel mddo-
sitott, a Kozdsségi Vdmkddex létrehozdsdrdl szdlo 2913/92/EGK
tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozé rendelkezések megdlla-
pitdsdrdl szolo, 1993. jilius 2-i 2454/1993/EGK bizottsdgi
rendelet 292. cikkének (3) bekezdésében szabdlyozott eljdrds nem
mindsiilhet engedélynek a két tagdllamban mitkodd és székhellyel
rendelkezG olyan importdr esetében, amely az egyik tagdllamba
importdl drukat, majd azonnal a mdsik tagdllamba szdllitja dt
azokat annak érdekében, hogy a 2474/93/EGK tandcsi rendelettel
kivetett dompingellenes vam 71/97/EK tandcsi rendelettel vald
kiterjesztése aloli mentességnek egyes Kinai Népkoztdrsasdgbdl
szdrmazo kerékpdralkatrészek behozataldra vonatkozo engedélyezé-
sérdl szold, 1997. janudr 20-i 88/97/EK bizottsdgi rendelet 14.
cikkének ¢) pontja alapjdn élvezze a dompingellenes vam aldli
mentességet.

2. A 2000. november 16-i 2700/2000/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelettel modositott, a Kozosségi Vdmkddex létrehozd-
sdrdl sz6l6, 1992. oktdber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet
212a. cikke nem teszi lehetévé a dompingellenes vim aldli
mentesség olyan importér részére torténd odaitélését, aki nem
rendelkezik az ahhoz sziikséges elGzetes engedéllyel, hogy a
88/97 rendelet 14. cikkének c¢) pontja alapjdn e vdmok aldl
mentességet élvezzen.

() HL C 267., 2009.11.7.



