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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 246/19

Az els@ kérdésre adott igenl$ vélasz esetén:

2a. Az Eurépai Uni6 joga alapjin fennmarad-e a tagdllami
jogalkotonak a bérleti és haszonkolcsonzési jogon kiviil mds
jogokkal kapcsolatban is az a joga, hogy egy filmalkotds
vagy audiovizudlis md f6rendezGjét vagy tovdbbi, a tagdllami
jogalkoté dltal meghatdrozott filmszerzéket megilletd hasznosi-
tdsi jogok vonatkozdsdban ilyen jogoknak a filmelddllitéra valo
dtruhdzdsa érdekében az 1. pont szerinti torvényi vélelmet bizto-
sitsanak, és — igenld esetben — a bérleti és haszonkolcsinzési
jogrdl szolo irdnyelv 4. cikkével Gsszefiiggésben értelmezett 2.
cikkének (5) és (6) bekezdését be kell-e tartani?

2b. Kiterjed-e egy filmalkotds vagy audiovizudlis m f6rendezd-
jének vagy tovdbbi, a tagdllami jogalkoté dltal meghatdrozott
filmszerzéknek az eredeti jogosultsdga a tagallami jogalkotd
altal méltanyos dijazdsra biztositott olyan igényre is, mint
amilyen az osztrdk szerzéi jogi torvény (UrhG) 42b. §-dban
szabalyozott ,lires kazetta” jogdij, illetve az informécios
tarsadalomrol szo6l6 irdnyelv 5. cikke (2) bekezdésének b)
pontja szerinti méltanyos dijazdsra?

A 2b. kérdésre adott igenl valasz esetén:

3. Az Eurdpai Unié joga alapjan fennmarad-e a tagédllami
jogalkot6 azon joga, hogy egy filmalkotds vagy audiovizu-
alis md férendezdjét vagy tovdbbi, a tagdllami jogalkotd dltal
meghatdrozott  filmszerzéket megillet6 hasznositdsi jogok
vonatkozdsdban az ilyen dijazds irdnti igényeknek a filme-
16allitora torténd dtruhdzésa érdekében a 2. pont szerinti
torvényi vélelmet biztositsanak, és — igenl§ esetben — a
bérleti és haszonkolesonzési jogrol széld irdnyelv 4.
cikkével osszefiiggésben értelmezett 2. cikkének (5) és (6)
bekezdését be kell-e tartani?

A 3. kérdésre adott igenld valasz esetén:

4. Osszhangban 4ll-e az Eurépai Uni6 szerzdi és szomszédos
jogok teriiletére vonatkozé elébb emlitett rendelkezéseivel
egy tagdllam azon torvényi rendelkezése, amely elismeri
ugyan a filmalkotds vagy audiovizudlis m@ f6rendezGjének
vagy tovdbbi, a tagdllami jogalkoté dltal meghatdrozott filmszer-
z0knek a torvényben rogzitett dij felére vonatkozd jogit,

azonban ezen jog gyakorldsa 6nkéntes és kovetkezésképpen
le lehet réla mondani?

(") A bérleti jogrdl és a haszonkolesonzési jogrol, valamint a szellemi
tulajdon teriiletén a szerz6i joggal szomszédos bizonyos jogokrol
sz016, 1992. november 19-i 92/100/EGK tandcsi irdnyelv (HL L
346., 61. o, magyar nyelvi kilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
120. o))

() A mtholdas msorsugdrzdsra és a vezetékes tovabbkozvetitésre
alkalmazando egyes szerzdi és szomszédos jogi szabalyok osszehan-
goldsardl szol6, 1993. szeptember 27-i 93/83/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 248, 15. o; magyar nyelv( kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
134. o)

() Az informdciés tarsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes
vonatkozdsainak ~ Osszehangoldsardl sz6l6, 2001. mdjus 22+
2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 167., 10.
0.; magyar nyelvii killonkiadds 17. fejezet 1. kotet 230. o.)

() A szerz6i jog és egyes szomszédos jogok védelmi idejének ossze-
hangoldsarol sz0l6, 1993. oktober 29-i 93/98/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 290.; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 141. o.).
A szerz6i jog és egyes szomszédos jogok védelmi idejérdl szolo,
2006. december 12-i 2006/116/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (kodifikdlt véltozat) (HL 2006. L 372., 12. o.)

A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) dltal 2010. jinius
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Lehet6vé teszi-e a tdvkozlési szolgdltatdsok terén az dltaldnos
felhatalmazdsokra és az egyedi engedélyekre vonatkozé kozos
szabdlyozdsi keretrl sz016, 1997. dprilis 10-i 97/13/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (') és kiillonosen annak 6. cikke,
hogy (amint a tdvkozlés dltaldnos szabalyairdl szélo, 1998.
aprilis 24-i 11. torvény 71. cikke rendelkezett) a tagdllamok
egy dltaldnos felhatalmazas jogosultjat olyan éves dij megfizeté-
sére kotelezzék, amely az adott évben kiszdmldzott brutt6
miikodési bevétel szdzalékos értéke alapjdn, legfeljebb annak
0,2%-dban keriil megallapitdsra, a tavkozlési szervezetnél az
engedélyek és dltaldnos felhatalmazdsok rendszerének alkalma-
zdsa soran felmertl§ koltségek — koztik az igazgatdsi kolt-
ségek — fedezése érdekében?

() HL L 117, 15. o.



