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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 260/5

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a Kozosségen beliil a cukoripar szer-
kezetdtalakitdsira szolgdl6 ideiglenes rendszer megallapita-
sardl és a kozos agrarpolitika finanszirozdsar6l sz6l6
1290/2005/EK rendelet moédositdsardl szolo, 2006. februar
20-i 320/2006/EK tandcsi rendelet (1) 11. cikkét, hogy az e
cikk (2) bekezdésében 2008/2009. gazdasigi évre vonatko-
zban a cukor és inulinszirup tekintetében meghatdrozott, a
kvota tonndjara 113,3 eurd mértékd ideiglenes szerkezetat-
alakitdsi 0sszeget mindenképpen és teljes Osszegben akkor is
el6 kell irni, ha annak befizetése a szerkezetdtalakitdsi
alapban (jelentds) tobbletet eredményezne, és kizdrtnak
latszik a finanszirozdsi sziikséglet tovdbbi novekedése?

2. Amennyiben az 1. kérdésre igenl$ vilasz adandé:

Sérti-e ebben az esetben a 320/2006/EK rendelet 11. cikke a
korldtozott egyedi hatdskor-dtruhdzds elvét, tekintettel arra,
hogy ez az ideiglenes szerkezetatalakitasi Gsszegre vonatkozé
rendelkezés egy dltalinos addt vezethetne be, amely nem
korldtozédna azon kiadasok finanszirozdsara, amelyek az
ad6 cimzettjeinek a javat szolgéljdk?

() HL L 58., 42. o.

A Tribunal da Relagio do Porto (Portugilia) iltal 2010.
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az a tény, hogy a portugdl birsigok a felek honossdgdra
tekintettel megallapitottdk joghatosaguk hidnydt egy kovete-
léssel kapcsolatos kereset tekintetében, kizdrja-e a 44/2001
rendelet (1) 6. cikkének (1) bekezdése és 28. cikke szerinti
keresetek kozotti Osszefiiggés fenndlldsat abban az esetben,
ha a portugdl bir6sagoktdl egy mdsik, actio pauliana gyakor-
lasdn alapul6 olyan kereset elbirdldsat kérik, amelyet mind az
adés, mind a — jelen esetben a kovetelést megszerz§ —
harmadik személy, valamint a harmadik személyre engedmé-
nyezett kovetelés portugdl székhelyt letéteményesei ellen is
meginditottak annak érdekében, hogy az itélt dolog (res
iudicata) kotbereje valamennyiiikre kiterjedjen?

2. Nemleges valasz esetén szabadon alkalmazhaték-e a jelen
tigyre a 44/2001 rendelet 6. cikke (1) bekezdésében
foglaltak?

(") A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghatdsdgrél, valamint a
hatdrozatok elismerésérgl és végrehajtdsardl sz6l6, 2000. december
22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 12., 1. o.; magyar nyelvd
killonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.)
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