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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ervénytelen-e az Eurépai Bizottsdg dltal az Eurépai Kozosségben
tagsdggal nem rendelkez§ orszdgokbdl érkezé dompingelt beho-
zatallal szembeni védelemrdl sz6lo, 1995. december 22-
384/96/EK tandcsi rendelet (1) szerinti eljdrdsban kibocsdtott
dompingellenes szabdlyozds amiatt, hogy a Bizottsdg azt egy
,mds elfogadhaté alapon” megallapitott rendes érték alapulvéte-
lével (jelen iigyben a Kozosségben azonos drukért ténylegesen
fizetett vagy fizetend§ dr alapjan) bocsdtotta ki anélkiil, hogy
tovabbi vizsgalatokat folytatott volna a rendes érték tekinte-
tében, miutdn az anal6g orszdgban, amelyet a Bizottsdg mint
olyat mindenekeldtt figyelembe vett, két véllalathoz eredmény-
teleniil fordult frdsban — amelyek kozill az egyik egyaltalin
nem jelentkezett, a masik pedig egyiittmiikodési készséget muta-
tott, de az ezt kovetGen megkiildott kérd6ivre mar nem reagélt
—, és az eljdrds résztvevéi a Bizottsdg el6tt utaltak egy tovabbi
lehetséges analdg orszdgra?

(") HL L 56., 1. o.; magyar nyelv(i kilonkiadds 11. fejezet, 10. kotet,
45. 0.

2010. jilius 7-én benyujtott kereset — Eurdpai Bizottsdg
kontra Lengyel Koztirsasig

(C-341/10. sz. iigy)
(2010/C 260/08)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek
Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: J. Enegren és t. Habiak)

Alperes: Lengyel Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dallapitsa meg, hogy a Lengyel Koztdrsasdg —
mivel nem megfelel6en és nem teljes kortien dltette dt a
személyek kozotti, faji- vagy etnikai szdrmazdsra vald
tekintet nélkiili egyenld bandsmdd elvének alkalmazdsardl
sz616, 2000. janius 29-i 2000/43/EK tandcsi irdnyelv (') 3.
cikke (1) bekezdésének d-h. pontjat és 9. cikkét — nem
teljesitette az ezen irdnyelv 16. cikkébdl ered6 kotelezett-
ségeit;

— a Birésag a Lengyel Koztdrsasigot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2000/43[EK iranyelv tdrgyi hatdlya ald tartozé teriileteket az
irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdése nevesiti. Az irdnyelv 16.
cikke szerint a tagdllamok kotelesek elfogadni azokat a rendel-
kezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az irdnyelvnek
minden teriileten megfeleljenek (vagy kotelesek gondoskodni
arr6l, hogy a szocidlis partnerek a sziikséges intézkedéseket
meghozzdk), és errdl tdjékoztatniuk kell a Bizottsigot. A
Bizottsdg alldspontja szerint a Lengyel Koztarsasag e kotelezett-
séget eddig csak részben teljesitette. A jelen kereset keretében a
Bizottsdg azt réja fel a Lengyel Koztdrsasignak, hogy az irdny-
elvet az aldbbi teriileteken nem megfelel6en és nem teljes
kortien tltette 4t: tagsdg és részvétel munkaad6i vagy munka-
véllaloi szervezetben, vagy barmely szervezetben, amelynek
tagjai egy bizonyos foglalkozést Gznek, beleértve az ilyen szer-
vezetek dltal nydjtott eldnyoket; szocidlis védelem, beleértve a
szocidlis biztonsdgot és az egészségiigyi ellatdst; szocidlis
elényok; oktatds; az drukhoz és a szolgéltatdsokhoz valé hozzd-
férés és azok nydjtdsa, amelyek a nyilvdnossdg szdmara hozzé-
férhetdek, beleértve a lakhatést (az irdnyelv 3. cikke (1) bekez-
désének d-h. pontja). A Bizottsdg elutasitja a lengyel hatdsdgok
érvelését, miszerint az irdnyelv atiiltetését e teriileteken a lengyel
alkotmdny rendelkezései, valamint azon torvények és nemzet-
kozi megallapoddsok biztositjdk, amelyeket a pert megel6z6
eljdrdsban bemutatott.

Az Eurdpai Bizottsdg ezenfelul azt réja fel a Lengyel Koztdrsa-
sagnak, hogy a 2000/43/EK irdnyelv 9. cikkét nem megfelelGen
és nem teljes korden iltette 4t a nemzeti jogba. Ez a rendel-
kezés, amely szerint olyan intézkedéseket kell bevezetni,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az egyéneket megvédjék a
panaszra vagy az egyenl6 bandsméd elvének betartdsara inditott
eljardsra vélaszként alkalmazott hdtranyos bandsmédtdl vagy
hatranyos kovetkezményektdl, az irdnyelv hatdlya ald tartozé
minden személyt és helyzetet érint. Azonban a lengyel haté-
sdgok dltal eddig eljuttatott rendelkezések ilyen intézkedések
meglétét csak a munkavallalok és a munkaviszony tekintetében
bizonyitjak.

() HL L 180., 22. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 20. fejezet, 1. kotet,
23.. 0.

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

altal 2010. jilius 19-én benydjtott eldzetes dontéshozatal

irinti kérelem — Duomo Gpa Stl kontra Comune di
Baranzate

(C-357/10. sz. iigy)
(2010/C 260/09)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
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Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja C 260(7

Az alapeljiris felei

Felperes: Duomo Gpa Stl

Alperes: Comune di Baranzate

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

sére, megéllapitdsira [eredeti 20. o.] és beszedésére
vonatkozé szolgéltatdsra kiirt palydzatokon vald részvétel
tilalmét a t6keemelés fent emlitett kotelezettségének telje-
sitéséig?

1. Ellentétesek-e a 2006/123/EK irdnyelv (') 15. és 16. cikkének

helyes alkalmazdsaval a 2008. november 29-i 185. sz.
torvényrendelet 32. cikke (7a) bekezdésének — amely
szabalyt a 2009. janudr 28-i 2. sz. végrehajtdsi torvény
iktatta be, és amelyet késébb a 2009. februdr 27-i 14. sz.
torvény modositott — azon nemzeti szabdlyai, amelyek a
tobbségi dllami részvétellel mtikods tdrsasagok kivételével
el6irjak a tarsasagok szdmadra:

— a teriileti vagy telepiilési onkormdnyzat addinak, illetve
egyéb bevételeinek kivetésére, megdllapitdsara és beszedé-
sére vonatkoz6 szolgdltatisra irdnyulé megbizdsok
semmisségét olyan jogalanyok vonatkozdsiban, amelyek
nem felelnek meg a tizmilli6 eurds jegyzett tékemi-
nimum pénziigyi feltétételének;

— a teriileti vagy telepiilési onkormdnyzat addinak kiveté-
sére és megéllapitdsdra, valamint a teriileti vagy telepiilési
onkormdnyzat addinak, illetve egyéb bevételeinek besze-
désére vonatkozd tevékenység végzésére jogosult jogala-
nyok nyilvantartdsaba felvett tdrasigok tdkéjének az
el6zGekben emlitett minimalis mértékhez vald igazitasat
a 1997. december 15-i 446. sz. torvényrendelet 53.
cikkének (3) bekezdése és a kés6bbi modositdsok értel-
mében;

— 0j megbizasok véllaldsdnak, [eredeti 19. o.] vagy teriileti
vagy telepiilési onkormdnyzat adéinak, illetve egyéb
bevételeinek kivetésére, megéllapitdsira és beszedésére
vonatkozé szolgéltatdsra kiirt palydzatokon vald részvétel
tilalmdt a t6keemelés fent emlitett kotelezettségének telje-
sitéséig?

. Ellentétesek-e az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzSdés
3.,10.,43.,49., valamint 81. cikkének helyes alkalmazasaval
a 2008. november 29-i 185. sz. torvényrendelet 32. cikke
(7a) bekezdésének — amely szabdlyt a 2009. janudr 28-i 2.
sz. végrehajtdsi torvény iktatta be, és amelyet késébb a 2009.
februdr 27-i 14. sz. torvény modositott — azon nemzeti
szabdlyai, amelyek a tobbségi dllami részvétellel mtikods
tarsasdgok kivételével el6irjak a tarsasdgok szdmdra:

— a teriileti vagy telepiilési onkormdnyzat addinak, illetve
egyéb bevételeinek kivetésére, megdllapitdsara és beszedé-
sére vonatkoz6 szolgdltatdsra irdnyulé megbizdsok
semmisségét olyan jogalanyok vonatkozdsaban, amelyek
nem felelnek meg a tizmilli6 eurds jegyzett tékemi-
nimum pénziigyi feltétételének;

— a teriileti vagy telepiilési onkormdnyzat addinak kiveté-
sére és megéllapitdsdra, valamint a teriileti vagy telepiilési
onkormdnyzat adéinak, illetve egyéb bevételeinek besze-
désére vonatkozd tevékenység végzésére jogosult jogala-
nyok nyilvantartdsiba felvett tdrsasigok tdkéjének az
el6zGekben emlitett minimalis mértékhez valé igazitasat
az 1997. december 15-i 446. sz. torvényrendelet 53.
cikkének (3) bekezdése és a késébbi modositdsok értel-
mében;

— 1j megbizdsok véllaldsdnak, vagy teriileti vagy teleptilési
onkormdnyzat addinak, illetve egyéb bevételeinek kiveté-

() (HL L 376., 36. 0.

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

altal 2010. julius 19-én benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Gestione Servizi Pubblici Srl kontra
Comune di Baranzate

(C-358/10. sz. iigy)
(2010/C 260/10)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Az alapeljirds felei

Felperes: Gestione Servizi Pubblici Srl

Alperes: Comune di Baranzate

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétesek-e a 2006/123EK irdnyelv (1) 15. és 16. cikkének
helyes alkalmazdsidval a 2008. november 29-i 185. sz.
torvényrendelet 32. cikke (7a) bekezdésének — amely
szabdlyt a 2009. janudr 28-i 2. sz. végrehajtdsi torvény
iktatta be, és amelyet kés6bb a 2009. februdr 27-i 14. sz.
torvény modositott — azon nemzeti szabdlyai, amelyek a
tobbségi dllami részvétellel mdkods tdrsasigok kivételével
el6irjak a tarsasdgok szdmadra:

— a teriileti vagy telepiilési onkormanyzat addinak, illetve
egyéb bevételeinek kivetésére, megallapitdsira és beszedé-
sére vonatkozé szolgidltatsra irdnyul6 megbizdsok
semmisségét olyan jogalanyok vonatkozdsiban, amelyek
nem felelnek meg a tizmilli6 eurds jegyzett tékemi-
nimum pénziigyi feltétételének;

— a teriileti vagy telepiilési 6nkormdnyzat addinak kiveté-
sére és megdllapitdsara, valamint a teriileti vagy telepiilési
onkormdanyzat addinak, illetve egyéb bevételeinek besze-
désére vonatkozé tevékenység végzésére jogosult jogala-
nyok nyilvantartdsaba felvett tdrasigok t6kéjének az
el6zGekben emlitett minimélis mértékhez valé igazitdsat
a 1997. december 15-i 446. sz. torvényrendelet 53.
cikkének (3) bekezdése és a késébbi mddositdsok értel-
mében;

— (j megbizdsok véllaldsdnak, [eredeti 19. 0.] vagy teriileti
vagy telepiilési onkormdnyzat addinak, illetve egyéb
bevételeinek kivetésére, megallapitdsdra és beszedésére
vonatkozé szolgéltatdsra kiirt palydzatokon valé részvétel
tilalmét a t6keemelés fent emlitett kotelezettségének telje-
sitéséig?



