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Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv bels§ jogrendbe vald atiiltetésének hatdrideje 2008.
december 31-én lejart.

() HL L 76., 41. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) éltal 2010. augusztus

16-dn benytijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Hauptzollamt Hamburg-Hafen kontra Afasia Knits
Deutschland GmbH

(C-409/10. sz. iigy)
(2010/C 274[33)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Alperes: Afasia Knits Deutschland GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Osszhangban éll-e az egyrészrdl az afrikai, karibi és csendes-
6cedni allamok, mdsrészr6l az Eurdpai Kozosség kozott
létrejott partnerségi megdllapoddshoz (1) csatolt, a ,szdrmazd
termék” fogalmanak meghatdrozdsir6l és a kozigazgatdsi
egyiittm@ikodés modszereirl sz6lé 1. jegyzékonyv 32.
cikkével, ha az Eurdpai Bizottsig a szdrmazdsi igazolds
utdlagos ellendrzését az exportdlé orszdgban lényegében
— még ha az ottani hatésdgok tdmogatdsdval is — maga
végzi, és az e rendelkezés értelmében vett vizsgdlati ered-
ményrdl van-e sz6, ha a Bizottsdg ily médon nyert vizsgdlati
eredményeirdl jegyz8konyv készill, amelyet az exportdld
orszdg kormdnydnak képviselGje is alair?

Az els@ kérdésre adandé igenld vilasz esetén:

2. Hivatkozhat-e a kotelezett a Kozosségi Vamkodex létreho-
zasar6l szol6, 1992. oktober 12-i 2913/92/EGK tandcsi
rendelet (%) 220. cikke (2) bekezdése b) pontjdnak mdsodik
és harmadik bekezdésére torténd hivatkozds mellett a biza-
lomvédelemre az alapeljdrdsbelivel egyezd olyan esetben,
amelyben a preferencidlis elbdndsra vonatkozdan az expor-
talo orszdg altal egy meghatdrozott id6szakban kidllitott
igazoldsokat semmisnek nyilvanitottdk, mert az druk eredete
az utblagos ellendérzés alapjan nem volt megallapithatd,
mindazondltal nem zdrhaté ki, hogy az exportdlt druk
némelyike teljesitette a szdrmazdsi feltételeket, arra utalva,
hogy az esetében benyujtott preferencialis elbandsra vonat-
kozé igazoldsok alkalmasint helyesek voltak, és igy az
exportSr dltal szolgdltatott adatok helyes feltiintetésén
alapultak?

() Az afrikai, karibi és csendes-6cedni dllamok, mdsrészrdl az Eurdpai

Kozosség és tagillamai kozott 1étrejott, Cotonou-ban 2000. jinius
23-dn aldirt 2000/483[EK partnerségi megdllapodds (HL L 317., 3.
o0.; magyar nyelvii killonkiadds 11. fejezet, 35. kotet, 3. o.)

() (HL L 302, 1. o; magyar nyelvii killonkiadds 2. fejezet, 4. kotet,
307. o))

A Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

(Egyesiilt ~ Kirdlysdg) dltal 2010. augusztus 18-dn

benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem — NS
kontra Secretary of State for the Home Department

(C-411/10. sz. iigy)
(2010/C 274/34)
Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Az alapeljrds felei
Felperes: NS

Alperes: Secretary of State for the Home Department

Erdekelt felek: 1) Amnesty International Limited és az AIRE
Centre (Advice on Individual Rights in Europe), 2) United
Nations High Commissioner for Refugees, 3) Equality and
Human Rights Commission
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurépai Uniordl szolé szerz8dés 6. cikke ésfvagy az

Eurépai Unié Alapjogi Chartdjinak (a tovdbbiakban: Charta)
51. cikke értelmében az unids jog hatdlya ald tartozik-e
valamely tagdllamnak a 343/2003 tandcsi rendelet (!) (a
tovabbiakban: Rendelet) 3. cikkének (2) bekezdése alapjin
arr6l hozott hatdrozata, hogy megvizsgél-e egy olyan mene-
dékjog iranti kérelmet, amelynek megvizsgaldsdért a
Rendelet III. fejezetében szerepls feltételek alapjan nem
felel6s?

Az 1. kérdésre adott igenl$ vdlasz esetén:

. A tagdllam teljesiti-c az alapvet§ unids jogok (beleértve a
Charta 1., 4., 18. cikkében, 19. cikkének (2) bekezdésében
és 47. cikkében szerepl§ jogokat is) tiszteletben tartdsira
irdnyul kotelezettségét, amennyiben abba a tagallamba
killdi a menedékkérst, amelyet a 3. cikk (1) bekezdése a
Rendelet III. fejezetében szerepls feltételekkel 6sszhangban
felel6s allamként jelol ki (a tovabbiakban: Felelss Allam),
tekintet nélkiil a Felelss Allamban fenndllé helyzetre?

. Kiilonosen, kizdrja-e az alapvet§ unids jogok tiszteletben
tartdsanak kotelezettsége annak a megdonthetetlen véle-
lemnek az alkalmazdsit, mely szerint a Felelds Allam tisz-
teletben fogja tartani (i) a kérelmezd unids jogon alapuld
alapvetd jogait; és/vagy (i) a 2003/9/EK irdnyelv (%) (a tovab-
biakban: befogadasi irdnyelv), a 2004/83[EK irdnyelv (*) (a
tovabbiakban: elismerési irdnyelv) ésfvagy a 2005/85/EK

......

akban egyiitt: Irdnyelvek) dltal el6irt minimumszabélyokat?

. Mésodlagosan, a tagdllam az unids jog alapjan koteles-e, és
ha igen, milyen koriilmények kozott koteles, a Rendelet 3.
cikkének (2) bekezdése szerint megvizsgalni egy kérelmet és
felelgsséget vallalni azért, amennyiben a Felel6s Allamnak
valé 4tadds esetén a kérelmezdt alapvetd jogainak megsér-
tése fenyegeti, kiilonosen a Charta 1., 4., 18. cikkében, 19.
cikkének (2) bekezdésében, ésfvagy 47. cikkében szerepld

. Osszeegyeztethet6-e a Charta 47.

jogok tekintetében, és/vagy fenndll a veszély, hogy rd nézve
nem fogjak alkalmazni az Irdnyelvek éltal el6irt minimum-
szabdlyokat?

. Szélesebb korli-e az azon személyek szdmdra biztositott

védelem hatdlya, akikre a Rendeletet az unids jog altaldnos
elvei, és kiilonosen a Charta 1., 18. és 47. cikkében szerepld
jogok alapjan kell alkalmazni, mint az emberi jogok és az
alapvetd szabadsdgok védelmérdl szolé eurdpai egyezmény
(a tovdbbiakban: Egyezmény) 3. cikke dltal biztositott
védelem?

cikkében szerepld
jogokkal a nemzeti jog valamely olyan rendelkezése, amely
arra kotelezi a birdsagot, hogy annak megitélése sordn, hogy
valamely személy a Rendelet alapjan jogszertien kiutasithaté-
e egy masik tagdllamba, Ggy kezelje ezt a tagdllamot, mint
olyan dllamot, amelybdl nem kiildik tovabb a széban forg
személyt az 1951. évi Egyezmény, valamint a 1967. évi, a
menekiiltek jogélldsardl sz6lo jegyz6konyv szerinti jogainak
megsértésével mésik dllamba?

. Amennyiben az el6z8 kérdések az Egyesiilt Kiralysdg kote-

lezettségei kapcsdn meriilnek fel, a Charta Lengyelorszdgra
és az Egyesiilt Kirdlysdgra torténd alkalmazdsarol sz6l6 (30.)
jegyz6konyv figyelembevétele befolydsolja-e a 2-6. kérdésre
adott vélaszokat?

Az egy harmadik orszdg dllampolgdra dltal a tagdllamok egyikében
benytjtott menedékjog irdnti kérelem megvizsgaldsaért felelGs
tagallam meghatdrozdsdra vonatkozé feltételek és eljdrdsi szabalyok
megéllapitdsardl szol6, 2003. februdr 18- 343/2003/EK tandcsi
rendelet (HL L 50., 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 19. fejezet,
6. kotet, 109. o.)

A menedékkérdk befogaddsa minimumszabdlyainak megdllapitdsardl
52616, 2003. janudr 27-i 2003/9/EK tandcsi irdnyelv (HL L 31., 18.
o.; magyar nyelv(i killonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 101. o.)

A harmadik orszdgok allampolgdrainak, illetve a hontalan szemé-
lyeknek menekiiltként vagy a mds okbdl nemzetkozi védelemre
jogosultként val6 elismerésének feltételeirél és az e statuszok tartal-
madra vonatkozé minimumszabilyokrdl szol6, 2004. aprilis 29-i
2004/83[EK tandcsi irdnyelv (HL L 304., 2. 0.; magyar nyelv(i kiilon-
kiadds 19. fejezet, 7. kotet, 96. o.)

A menekiltstdtusz megaddsdra és visszavondsira vonatkozd tagdl-
lami eljdrdsok minimumszabélyairdl sz6l6, 2005. december 1-jei
2005/85[EK tandcsi irdnyelv (HL L 326., 13. 0.



