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Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 288/49

— dllapitsa meg az Eurdpai Unié szerz8désen kiviili felelGs-
ségét, kotelezze a Birdsdgot a megtdmadott hatdrozattal a
felperesnek okozott valamennyi kdr megtéritésére, és jel6ljon
ki szakért6t a kar értékének megéllapitasara;

— a Birdsdgot kotelezze valamennyi koltség és  kiadds
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes éltal hivatkozott jogalapok ¢és fontosabb érvek
megegyeznek az ugyanezen kozbeszerzési eljardssal kapcso-
latban folyamatban levé T-170/10. sz., CTG Luxembourg PSF
kontra Birdsdg tigyben (') el6adottakkal.

() HL 2010., C 161., 48. o.

2010. augusztus 23-dn benydjtott kereset — Hartmann
kontra OHIM — Mélnlycke Health Care (MESILETTE)

(T-342/10. sz. iigy)
(2010/C 288/92)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Paul Hartmann AG (Heidenheim, Németorszdg) (képvi-
sel6: N. Aicher jogdsz)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Molnlycke Health
Care AB (Goteborg, Svédorszig)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) masodik fellebbezési tandcsdnak az R 1222/
2009-2. sz. iigyben 2010. mdjus 20-an hozott hatdrozatat;
és

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevé mdsik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a MESILETTE szévédjegy az 5.
osztdlyba tartozé druk tekintetében — 6494025. sz. kozosségi
védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjel6lés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 25. osztélyba tartozd druk
tekintetében lajstromozott, 1033551. sz. MEDINETTE német
szovédjegy; és a 25. osztilyba tartozd druk tekintetében lajst-
romozott, 486204. sz. MEDINETTE nemzetkozi sz6védjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen itélte
meg az OsszetéveszthetSséget, killonosen a megjelolések hason-
l6sdgat.

2010. augusztus 18-dn benydjtott kereset — Etimine és
Etiproducts kontra ECHA

(T-343/10. sz. iigy)
(2010/C 288/93)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Etimine SA (Bettembourg, Luxemburg) és Ab Etipro-
ducts Oy (Espoo, Finnorszdg) (képvisel6k: K. Van Maldegem és
C. Mereu {igyvédek)
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Alperes: Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa elfogadhatéonak és megalapo-
zottnak a keresetet;

— a Torvényszék semmisitse meg a vitatott aktust annyiban,
amennyiben az a borsavra és a dindtrium-tetraboratra vonat-

kozik;

— a Torvényszék nyilvénitsa jogellenesnek a 2009. augusztus
10-i 790/2009/EK bizottsagi rendeletet (') annyiban, amenn-
yiben az a bérsavra és a dindtrium-tetrabordtra vonatkozik;
valamint

— a Torvényszék kotelezze az ECHA-t az eljdrds valamennyi
koltségének viselésére, illetve megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek az EUMSZ 263. cikk alapjan az Eurdpai Vegyi-
anyag-tigynokség azon hatdrozatdnak megsemmisitését kérik,
amelyben felvette a bérsavat és a dindtrium-tetrabordtot az
anyagoknak az 1907/2006/EK rendelet (%) 59. cikke alapjin
meghatdrozott jegyzékére. Ezenfelil a felperesek az EUMSZ
277. cikk alapjan azt kérik, hogy a Torvényszék nyilvéanitsa
jogellenesnek a 2009. augusztus 10-i 790/2009/EK bizottsdgi
rendeletet annyiban, amennyiben az a bérsavra és a dindtrium-
tetrabordtra vonatkozik.

A felperesek keresetiik aldtdmasztdsdra a kovetkezd jogalapokra
hivatkoznak.

El@szor is a vitatott aktust lényeges eljardsi kovetelmények
megsértésével és téves jogalkalmazds alapjan fogadtdk el, mivel
nem felel meg az 1907/2006/EK rendelet 59. cikkében és XV.
mellékletében foglalt kovetelményeket.

Misodszor a vitatott aktus nyilvanvalé mérlegelési hiban alapul
és sérti az 1907/2006/EK rendeletet, mivel az ECHA nem bizo-
nyitotta, hogy a bordtok ,megfelelnek” a 67/548 irdnyelv ()
szerinti, 2. kategoridba tartoz6 reprodukci6t kdrositd anyagként
torténd besorolds ,kritériumainak”.

Ezenkivill az ECHA a vitatott aktus elfogaddsival megsértette az
ardnyossag unios jogi elvét.

Végll a vitatott aktus a 790/2009/EK bizottsdgi rendeleten
alapul, amely maga is jogellenes.

(") Az anyagok és keverékek osztilyozdsardl, cimkézésérél és csomago-
lasdrél szol6 1272[2008[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rende-
letnek a miszaki fejlédéshez vald hozzdigazitdsa céljdbdl torténd
modositdsardl sz6l6, 2009. augusztus 10-i 790/2009[EK bizottsagi
rendelet (HL 2009. L 235, 1. o)

(®) A vegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és

korldtozdsar6l (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség létreho-

zdsar6l, az 1999/45[EK irdnyelv modositdsarol, valamint a

793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsdgi rendelet, a

76/769[EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93/67[EGK, a

93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helye-

z€sér6l sz016, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parla-

menti és tandcsi rendelet (HL 2006. L 396., 1. o.).

A veszélyes anyagok osztilyozdsdra, csomagoldsdra és cimkézésére

vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések kozeli-

tésérdl sz616, 1967. junius 27- 67/548/EGK tandcsi irdnyelv (HL

1967. 196., 1. o.; magyar nyelvii killonkiadds 13. fejezet, 1. kotet,

27. 0.).
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2010. augusztus 20-dn benydjtott kereset — UPS Europe és
United Parcel Service Deutschland kontra Bizottsig

(T-344/10. sz. iigy)
(2010/C 288/94)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: UPS Europe (Briisszel, Belgium) és United Parcel
Service Deutschland (Neuss, Németorszag) (képvisel6k: T. R.
Ottervanger és E. V. A. Henny {igyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék dllapitsa meg, hogy az EUMSZ 265. cikk
értelmében a Bizottsag elmulasztotta a dontéshozatalt azzal,
hogy nem foglalt dlldst a C 36/07 (ex NN 25/07) — Német-
orszag|/Deutsche Post tigyben;

— A Torvényszék kotelezze az alperest a felperesek eljards
soran felmeriilt koltségeinek megfizetésére.



