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2010. augusztus 30-dn benydjtott kereset — Rubinetterie
Teorema kontra Bizottsig

(T-370/10. sz. iigy)
(2010/C 288/111)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Rubinetterie Teorema SpA (Flero [Brescia], Olaszorszag)
(képvisel6k: R. Cavani, M. Di Muro és P. Preda tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2010. janius 23-i C(2010)
4185 végleges hatdrozatot;

— madsodlagosan a Torvényszék szabjon ki jelképes birsagot;

— harmadlagosan a Torvényszék — megitélése szerinti
mértékben — jelentSsen csokkentse a hatdrozatban kisza-

bott birsdg Gsszegét;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljardsban megtdmadott hatdrozat megegyezik a
T-368/10. sz. Rubinetteria Cisal kontra Bizottsdg iigyben megta-
madott hatdrozattal.

A jogalapok és fontosabb érvek hasonléak a fent emlitett
iigyben felhozottakhoz.

A felperes kiilonosen az aldbbiakat hozza fel:

A Teorema védelemhez valé jogdnak megsértése, ebbdl kovet-
kez8en a hatdrozat érvénytelensége amiatt, hogy

— a Bizottsdg késedelmesen kozolte kifogdsait a Teoremaval,

— difjazds ellenében engedett hozzaférést az iratokhoz, és nem
hosszabbitotta meg megfelelGen a hatéridét;

Nem keriilt sor a szabad verseny akadalyozdsdra, korldtozdsara
és torzitdsdra irdnyuld, vagy azt eredményez8 megegyezésre,
és[vagy a kozosségi kereskedelem megsértésére, valamint

a Bizottsdg tévesen értékelte azokat a bizonyitékokat, amelyek a
Teoremdnak az Euroitalia-taldlkozokon valé részvételével
kapcsolatosak.

2010. szeptember 7-én benydjtott kereset — Amor kontra
OHIM — Jablonex Group (AMORIKE)

(T-371/10. sz. iigy)
(2010/C 288/112)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Amor GmbH (Obertshausen, Németorszdg) (képviseld:
M. Hartmann iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Jablonex Group
a.s. (Jablonec nad Nisou, Cseh Koztérsasdg)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatilyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) masodik fellebbezési tandcsdnak 2010. jinius 14-i
hatdrozatdt (R 619/2009-2. sz. iigy);

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Jablonex Group a.s.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,AMORIKE” szévédjegy a 14., 25.
és 26. osztalyba tartozd druk vonatkozdsdban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az ,AMOR” nemzetkozi
szovédjegy a 14. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban; az
,2Amor” széelemet tartalmazé kozosségi dbras védjegy a 14. és
18. osztélyba tartozé druk vonatkozdsiban, az ,Amor” szde-
lemet tartalmazé nemzeti dbrds védjegy a 25. osztalyba tartozé
aruk vonatkozdsiban és az ,Amor” széelemet tartalmazé
narancssarga szini nemzeti dbrds védjegy a 9., 14., 18., 35.
és 42. osztalyba tartoz druk és szolgdltatdsok vonatkozdsaban.
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A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott fennall
az Osszetévesztés veszélye.

(1) A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78., 1. 0.)

2010. szeptember 7-én benyiijtott kereset — Mamoli
Robinetteria kontra Bizottsig

(T-376/10. sz. iigy)
(2010/C 288/113)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Mamoli Robinetteria SpA (Mildno, Olaszorszag) (képvi-
sel6k: F. Capelli és M. Valcada tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurépai Unié miikodé-
sérél szolo szerz6dés 101. cikke, valamint az EGT-Megilla-
podés 53. cikke alkalmazdsara vonatkozé eljdrdsban a 2010.
junius 23-i C(2010) 4185 végleges (COMP/39092 — fiird6-
szoba-felszerelések iigy), felperessel kozolt eurdpai bizottsagi
hatdrozat 1. cikkét abban a részében, amelyben megéllapitja,
hogy a Mamoli Robinetteria Spa megsértette az EUMSZ 101
cikkét, tovabbd semmisitse meg ugyanezen hatdrozat 2.
cikkét abban a részében, amelyben a Mamoli Robinetteria
Spa-t 2009. évi osszforgalmdnak 10 %-dt kitevd birsdg fize-
tésére kotelezte, majd azt a Mamoli sajitos helyzetére figye-
lemmel 1041 531 eurdra csokkentette;

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Unié miikodé-
sérél szol6 szerz6dés 101. cikke, valamint az EGT-Megilla-
podas 53. cikke alkalmazdsira vonatkozd eljardsban a 2010.

junius 23-i C(2010) 4185 végleges (COMP[39092 — fiird6-
szoba-felszerelések tigy), felperessel kozolt eurdpai bizottsagi
hatdrozat 2. cikkét, valamint a birsdg Gsszegét szdmitsa Ujra
és csokkentse a Mamoli 2003. évi forgalmdnak 0,3 %-dra,
vagy legaldbbis a Torvényszék altal megfelel6nek tartott, a
kiszabott birsdgndl alacsonyabb Osszegre.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljirdsban megtimadott hatdrozat megegyezik a
T-364/10. sz. Duravit és tdrsai kontra Bizottsdg iigyben, vala-
mint a T-368/10. sz. Rubinetteria Cisal kontra Bizottsdg tigyben
megtamadott hatdrozattal.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes a kovetkezd jogalapokat
hozza fel:

A védelemhez valé jog, a meghallgatishoz vald jog és az
egyenl§ bandsméd elvének megsértése annyiban, amennyiben
az eljardsban részt vevg tobbi fél érveket hozhatott fel a véde-
kezéshez olyan korilmények tekintetében, amelyeket nem
ismertettek a Mamolival. Tovabba vitatja, hogy a Bizottsdg kifo-
gaskozlését olyan, bizalmasnak mingsitett dokumentumokra
alapozta, amelyekbe a védelem nem nyerhetett betekintést.

Az EUMSZ 101-105. cikk egyiittes rendelkezései szerinti
jogszertiség elvének, valamint az 1/2003 tandcsi rendelet (})
23. cikkének a megsértése. Ezzel kapcsolatban a felperes elGadja,
hogy az eurdpai jogalkoté jogi aktusinak hidnydban a Bizott-
sagnak nincs felhatalmazdsa arra, hogy el6irja véllalkozdsok
teljes vagy részleges mentesitését, és egy ilyen kozleményre
olyan kartelleljdrast alapitson, amely jelentds Osszegli birsdg
kiszabdsdval zarul.

Az EUMSZ 101 cikk és az 1/2003/EK tandcsi rendelet 2.
cikkének megsértése

Ezzel kapcsolatban a felperes felhozza, hogy a vizsgdlat sordn a
Bizottsdg jelentds hibdkat kovetett el, mivel nem vette figye-
lembe az olasz piac jellegét (példdul szerkezet, sajitossdgok,
nagykereskedSk szerepe) és az olasz piaci helyzetet a német
piacon fenndll6 helyzetre vezette vissza. Ez a hiba megkérddje-
lezi azt a bizottsigi megallapitdst, hogy arrogzité kartell jott
létre az olasz piacon. Ezenkivill a hivatkozott hibdk miatt a
Bizottsdg nem teljesitett a rd hdrul6 bizonyitasi kotelezettséget.

A birsag Osszegét tekintve a felperes felhozza, hogy a Bizottsdg
nem helytalléan itélte meg a felperes tényleges magatartdsat és
az dllitolagos jogsértésben vald kozremiikodését, valamint nem
vette kellSen figyelembe a felperes nehéz gazdasigi helyzetét.



