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A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott fennall
az Osszetévesztés veszélye.

(1) A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78., 1. 0.)

2010. szeptember 7-én benyiijtott kereset — Mamoli
Robinetteria kontra Bizottsig

(T-376/10. sz. iigy)
(2010/C 288/113)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Mamoli Robinetteria SpA (Mildno, Olaszorszag) (képvi-
sel6k: F. Capelli és M. Valcada tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurépai Unié miikodé-
sérél szolo szerz6dés 101. cikke, valamint az EGT-Megilla-
podés 53. cikke alkalmazdsara vonatkozé eljdrdsban a 2010.
junius 23-i C(2010) 4185 végleges (COMP/39092 — fiird6-
szoba-felszerelések iigy), felperessel kozolt eurdpai bizottsagi
hatdrozat 1. cikkét abban a részében, amelyben megéllapitja,
hogy a Mamoli Robinetteria Spa megsértette az EUMSZ 101
cikkét, tovabbd semmisitse meg ugyanezen hatdrozat 2.
cikkét abban a részében, amelyben a Mamoli Robinetteria
Spa-t 2009. évi osszforgalmdnak 10 %-dt kitevd birsdg fize-
tésére kotelezte, majd azt a Mamoli sajitos helyzetére figye-
lemmel 1041 531 eurdra csokkentette;

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Unié miikodé-
sérél szol6 szerz6dés 101. cikke, valamint az EGT-Megilla-
podas 53. cikke alkalmazdsira vonatkozd eljardsban a 2010.

junius 23-i C(2010) 4185 végleges (COMP[39092 — fiird6-
szoba-felszerelések tigy), felperessel kozolt eurdpai bizottsagi
hatdrozat 2. cikkét, valamint a birsdg Gsszegét szdmitsa Ujra
és csokkentse a Mamoli 2003. évi forgalmdnak 0,3 %-dra,
vagy legaldbbis a Torvényszék altal megfelel6nek tartott, a
kiszabott birsdgndl alacsonyabb Osszegre.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljirdsban megtimadott hatdrozat megegyezik a
T-364/10. sz. Duravit és tdrsai kontra Bizottsdg iigyben, vala-
mint a T-368/10. sz. Rubinetteria Cisal kontra Bizottsdg tigyben
megtamadott hatdrozattal.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes a kovetkezd jogalapokat
hozza fel:

A védelemhez valé jog, a meghallgatishoz vald jog és az
egyenl§ bandsméd elvének megsértése annyiban, amennyiben
az eljardsban részt vevg tobbi fél érveket hozhatott fel a véde-
kezéshez olyan korilmények tekintetében, amelyeket nem
ismertettek a Mamolival. Tovabba vitatja, hogy a Bizottsdg kifo-
gaskozlését olyan, bizalmasnak mingsitett dokumentumokra
alapozta, amelyekbe a védelem nem nyerhetett betekintést.

Az EUMSZ 101-105. cikk egyiittes rendelkezései szerinti
jogszertiség elvének, valamint az 1/2003 tandcsi rendelet (})
23. cikkének a megsértése. Ezzel kapcsolatban a felperes elGadja,
hogy az eurdpai jogalkoté jogi aktusinak hidnydban a Bizott-
sagnak nincs felhatalmazdsa arra, hogy el6irja véllalkozdsok
teljes vagy részleges mentesitését, és egy ilyen kozleményre
olyan kartelleljdrast alapitson, amely jelentds Osszegli birsdg
kiszabdsdval zarul.

Az EUMSZ 101 cikk és az 1/2003/EK tandcsi rendelet 2.
cikkének megsértése

Ezzel kapcsolatban a felperes felhozza, hogy a vizsgdlat sordn a
Bizottsdg jelentds hibdkat kovetett el, mivel nem vette figye-
lembe az olasz piac jellegét (példdul szerkezet, sajitossdgok,
nagykereskedSk szerepe) és az olasz piaci helyzetet a német
piacon fenndll6 helyzetre vezette vissza. Ez a hiba megkérddje-
lezi azt a bizottsigi megallapitdst, hogy arrogzité kartell jott
létre az olasz piacon. Ezenkivill a hivatkozott hibdk miatt a
Bizottsdg nem teljesitett a rd hdrul6 bizonyitasi kotelezettséget.

A birsag Osszegét tekintve a felperes felhozza, hogy a Bizottsdg
nem helytalléan itélte meg a felperes tényleges magatartdsat és
az dllitolagos jogsértésben vald kozremiikodését, valamint nem
vette kellSen figyelembe a felperes nehéz gazdasigi helyzetét.
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A felperes elGadja, hogy noha a Bizottsdg megértette, hogy a
Mamoli val6jdban olyan stlyos gazdasigi helyzetben van, amely
veszélyezteti a villalkozds fizetSképességét, mégis olyan hati-
rozatot hozott, amely alkalmatlan a preambulumédban foglalt
cél elérésére.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsardl sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (H L 1., 1. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 8. fejezet, 2.
kotet, 205. o.).

2010. szeptember 8-in benytijtott kereset — Wabco
Europe és tirsai kontra Bizottsig

(T-380/10. sz. iigy)
(2010/C 288/114)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Wabco Europe BVBA (Briisszel, Belgium), Wabco
Austria GesmbH (Bécs, Ausztria), Trane Inc. (Piscataway, Egye-
siilt Allamok), Ideal Standard Italia s.r.l. (Mildné, Olaszorszag) és
Ideal Standard GmbH (Bonn, Németorszdg) (képviselsk: S.
Volcker, F. Louis, A. Israel és N. Niejahr iigyvédek, C. O'Daly
és E. Batchelor solicitors, valamint F. Carlin barrister)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék a 2010. junius 23-i C(2010) 4185 végleges
(COMP/[39092 — fiirdszoba-felszerelések tigy) bizottsdgi
hatdrozat 2. cikkét részben, 1. cikke (1) bekezdésének 3.
és 4. pontjat pedig a sziikséges mértékben semmisitse meg;

— a Torvényszék csokkentse a felperesekkel szemben kiszabott
birsdg Osszegét;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy a Torvényszék az
EUMSZ 263. cikk alapjan részlegesen semmisitse meg a fiird6-
szoba-felszerelések belga, német, francia, olasz, holland és
osztrak piacan eladasi drak osszehangoldsa és bizalmas kereske-
delmi informdcidk cseréje céljdbdl vallalkozdsok kozott 1étrejott
megallapoddsra vonatkozd, 2010. janius 23-i C(2010) 4185
végleges (COMP/[39092 — fiirdGszoba-felszerelések tigy) bizott-
sagi hatdrozatot, valamint mdsodlagosan azt kérik, hogy csok-
kentse a velitk szemben kiszabott birsdg osszegét.

Keresetitk aldtdmasztdsira a felperesek a kovetkezd jogalapokat
hozzdk fel:

El8szor is a felperesek azt éllitjak, hogy a Bizottsdg nem vette
figyelembe a vonatkozd jogi normdkat, amikor kisérletet tett
annak megallapitdsdra, hogy az Ideal Standard Italia s.rl. és az
Ideal Standard GmbH jogsértésben vett részt az olaszorszagi
keramiapiacon.

Miésodszor a felperesek azt éllitjak, hogy a Bizottsdg annak elle-
nére nem csokkentette a franciaorszigi és belgiumi jogsértések
miatt velitk szemben kiszabott birsdg Osszegét, hogy a kartell-
tigyek esetében a birsdgok aldli mentességrél és a birsdgok
csokkentésérdl szo0l6, 2002. évi bizottsagi kozlemény (1) 23.
pontjdnak utolsé bekezdése alapjin e jogsértések tekintetében
részben mentesitette ket a birsdg aldl.

Harmadszor a felperesek azt éllitjdk, hogy a Bizottsdg tévedett,
amikor azt allapitotta meg, hogy inkdbb a Grohe Beteiligungs
GmbH, valamint a Grohe AG és lednyvallalatai, mintsem az
Ideal Standard Italia s.rl. és az Ideal Standard GmbH voltak
azok, akik els6ként szolgaltattak ,jelent@s hozzdadott értékd”
informdciot a kartelliigyek esetében a birsigok aldli mentes-
ségrdl és a birsagok csokkentésérsl szold 2002. évi bizottsagi
kozlemény alapjan.

Végiil a felperesek azt allitjdk, hogy a Bizottsdg jogsérté médon
alkalmazta visszamendlegesen az 1/2003/EK rendelet 23. cikke
(2) bekezdésének a) pontja alapjan kiszabott birsigok megdlla-
pitdsarol sz6lo, 2006. évi irdnymutatdsat (), mivel az Ideal Stan-
dard Italia sl és az Ideal Standard GmbH vallalkozdsokat
olyan informdcié miatt biintette, amelyet engedékenységet kérel-
mez$ félként azzal a johiszemd feltételezéssel szolgdltattak,
hogy a Bizottsdg nem fogja jelentdsen a rovasukra megvaltoz-
tatni a birsdgkiszabds hatdlyos keretszabdlyait.

(") A kartelliigyek esetében a birsigok al6li mentességrdl és a birsagok
csokkentésérdl sz6lé bizottsdgi kozlemény (HL 2002. C 45., 3. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. o.).

(%) Az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjan
kiszabott birsdgok megdllapitdsardl sz6l6 irdnymutatds (HL 2006.
C 210, 2. o).

2010. szeptember 8-dn  benyijtott  kereset —

Spanyolorszdg kontra Bizottsig
(T-384/10. sz. iigy)
(2010/C 288/115)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kiralysag (képvisel6: J. Rodriguez Carcamo)



