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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.10.23.

A felperes elGadja, hogy noha a Bizottsdg megértette, hogy a
Mamoli val6jdban olyan stlyos gazdasigi helyzetben van, amely
veszélyezteti a villalkozds fizetSképességét, mégis olyan hati-
rozatot hozott, amely alkalmatlan a preambulumédban foglalt
cél elérésére.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsardl sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (H L 1., 1. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 8. fejezet, 2.
kotet, 205. o.).

2010. szeptember 8-in benytijtott kereset — Wabco
Europe és tirsai kontra Bizottsig

(T-380/10. sz. iigy)
(2010/C 288/114)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Wabco Europe BVBA (Briisszel, Belgium), Wabco
Austria GesmbH (Bécs, Ausztria), Trane Inc. (Piscataway, Egye-
siilt Allamok), Ideal Standard Italia s.r.l. (Mildné, Olaszorszag) és
Ideal Standard GmbH (Bonn, Németorszdg) (képviselsk: S.
Volcker, F. Louis, A. Israel és N. Niejahr iigyvédek, C. O'Daly
és E. Batchelor solicitors, valamint F. Carlin barrister)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék a 2010. junius 23-i C(2010) 4185 végleges
(COMP/[39092 — fiirdszoba-felszerelések tigy) bizottsdgi
hatdrozat 2. cikkét részben, 1. cikke (1) bekezdésének 3.
és 4. pontjat pedig a sziikséges mértékben semmisitse meg;

— a Torvényszék csokkentse a felperesekkel szemben kiszabott
birsdg Osszegét;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy a Torvényszék az
EUMSZ 263. cikk alapjan részlegesen semmisitse meg a fiird6-
szoba-felszerelések belga, német, francia, olasz, holland és
osztrak piacan eladasi drak osszehangoldsa és bizalmas kereske-
delmi informdcidk cseréje céljdbdl vallalkozdsok kozott 1étrejott
megallapoddsra vonatkozd, 2010. janius 23-i C(2010) 4185
végleges (COMP/[39092 — fiirdGszoba-felszerelések tigy) bizott-
sagi hatdrozatot, valamint mdsodlagosan azt kérik, hogy csok-
kentse a velitk szemben kiszabott birsdg osszegét.

Keresetitk aldtdmasztdsira a felperesek a kovetkezd jogalapokat
hozzdk fel:

El8szor is a felperesek azt éllitjak, hogy a Bizottsdg nem vette
figyelembe a vonatkozd jogi normdkat, amikor kisérletet tett
annak megallapitdsdra, hogy az Ideal Standard Italia s.rl. és az
Ideal Standard GmbH jogsértésben vett részt az olaszorszagi
keramiapiacon.

Miésodszor a felperesek azt éllitjak, hogy a Bizottsdg annak elle-
nére nem csokkentette a franciaorszigi és belgiumi jogsértések
miatt velitk szemben kiszabott birsdg Osszegét, hogy a kartell-
tigyek esetében a birsdgok aldli mentességrél és a birsdgok
csokkentésérdl szo0l6, 2002. évi bizottsagi kozlemény (1) 23.
pontjdnak utolsé bekezdése alapjin e jogsértések tekintetében
részben mentesitette ket a birsdg aldl.

Harmadszor a felperesek azt éllitjdk, hogy a Bizottsdg tévedett,
amikor azt allapitotta meg, hogy inkdbb a Grohe Beteiligungs
GmbH, valamint a Grohe AG és lednyvallalatai, mintsem az
Ideal Standard Italia s.rl. és az Ideal Standard GmbH voltak
azok, akik els6ként szolgaltattak ,jelent@s hozzdadott értékd”
informdciot a kartelliigyek esetében a birsigok aldli mentes-
ségrdl és a birsagok csokkentésérsl szold 2002. évi bizottsagi
kozlemény alapjan.

Végiil a felperesek azt allitjdk, hogy a Bizottsdg jogsérté médon
alkalmazta visszamendlegesen az 1/2003/EK rendelet 23. cikke
(2) bekezdésének a) pontja alapjan kiszabott birsigok megdlla-
pitdsarol sz6lo, 2006. évi irdnymutatdsat (), mivel az Ideal Stan-
dard Italia sl és az Ideal Standard GmbH vallalkozdsokat
olyan informdcié miatt biintette, amelyet engedékenységet kérel-
mez$ félként azzal a johiszemd feltételezéssel szolgdltattak,
hogy a Bizottsdg nem fogja jelentdsen a rovasukra megvaltoz-
tatni a birsdgkiszabds hatdlyos keretszabdlyait.

(") A kartelliigyek esetében a birsigok al6li mentességrdl és a birsagok
csokkentésérdl sz6lé bizottsdgi kozlemény (HL 2002. C 45., 3. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. o.).

(%) Az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjan
kiszabott birsdgok megdllapitdsardl sz6l6 irdnymutatds (HL 2006.
C 210, 2. o).

2010. szeptember 8-dn  benyijtott  kereset —

Spanyolorszdg kontra Bizottsig
(T-384/10. sz. iigy)
(2010/C 288/115)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kiralysag (képvisel6: J. Rodriguez Carcamo)



2010.10.23.

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 288/65

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg azon 2010.
janius 30-i C(2010) 4147 hatdrozatit, amely lecsokkenti a
Kohézi6s Alapbdl nyujtott tdmogatdst a kovetkezd projektek
(csoportjai) tekintetében: ,A Guadiana folyd vizgyfijtd terii-
letén €él6 lakossdg  vizellitdsa:  Andévalo  keriilet”
(2000.ES.16.C.PE.133), ,A Guadalquivir medencéjének lecsa-
poldsa és tisztitisa: Guadaira, Aljarafe és a Guadalquivir
kornyezetvédelmi teriilete” (2000.16.C.PE.066), ,A Granada
és Malaga megye 6nkormdnyzati teriiletén kivilli rendszerek
vizelldtdsa” (2002.ES.16.C.PE.061), és

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg kordbban tdmogatdsokat itélt meg a Kohézids Alap
keretén belil a kovetkezS projektekhez: ,A Guadiana foly6
vizgytjtS terilletén €16 lakossdg vizellitdsa: Andévalo keriilet”
(2000.ES.16.C.PE.133) [a 2001. december 18-i C(2001) 4113
hatdrozat], ,A Guadalquivir medencéjének lecsapoldsa és tiszti-
tdsa: Guadaira, Aljarafe és a Guadalquivir kornyezetvédelmi terii-
lete” (2000.16.C.PE.066) [a 2000. december 29-i C(2000) 4316
hatdrozat], ,A Granada és Malaga megye onkormdnyzati terii-
letén kiviili rendszerek vizelldtdsa” (2002.ES.16.C.PE.061) [a
2002. december 24-i C(2002) 4689 hatdrozat].

E projekteket killonféle épitési beruhdzasra iranyulé kozbeszer-
zési szerz8désekkel kellett lebonyolitani.

A megtimadott hatdrozat a vonatkozé pénziigyi korrekciok
révén lecsokkentette a Kohéziés Alap éltal eredetileg odaitélt
tdmogatast.

Kereseti kérelmeinek aldtdmasztdsaként a felperes az aldbbi
jogalapokra hivatkozik:

1. Az 1994/1164[EK rendelet (') 1. melléklete H. cikke (2)
bekezdésének megsértése, mivel:

— pénziigyi korrekci6t alkalmaz az EU-s irdnyelvek megsér-
tése miatt azon kozbeszerzések teriiletén, amelyek
viszont nem tartoznak az emlitett irdnyelvek hatdlya
ald, és

— pénziigyi korrekcidt alkalmaz egy EU-s jogszabély
megsértése miatt, ami nem is tortént meg, hiszen nem
all fenn a szerz6dések tdrgya jogellenes megsértésének
esete.

2. Masodlagosan, az el6z6ekre figyelemmel, az emlitett
rendelet megsértése, mivel a felperes nem sértette meg a
93/37[EGK irdnyelvet az dltaldnos tapasztalattal, illetve és
az atlagdrakkal kapcsolatban a kozbeszerzési szerzddések
terén.

3. A felperes, szintén madsodlagos jelleggel, az ardnyossig
elvének megsértésére is hivatkozik.

() A Kohéziés Alap létrehozdsdrl szOlo, 1994. mdjus  16-i
1164/94/EK tandcsi rendelet

A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — British
American Tobacco (Investments) kontra Bizottsdg

(T-170/03. sz. iigy) (!
(2010/C 288/116)

Az eljdrds nyelve: angol

Az 6todik tandcs elndke elrendelte az figy torlését.

() HL C 171., 2003.7.19.

A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei végzése —
Universal kontra Bizottsig

(T-34/06. sz. iigy) ()
(2010/C 288/117)
Az eljdrds nyelve: angol
A harmadik tandcs elndke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 60., 2006.3.11.



