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Els6 jogalapjukban azt allitjdk, hogy nem sértették meg az
EUMSz 101. cikket. Ezzel kapcsolatosan arra hivatkoznak,
hogy a Bizottsdg tévesen tudja be felelgsségiiket a kartellban
valo részvétel tekintetében, amelyre kizardlag egy olaszorszagi
kereskedelmi iigynokon keresztiil keriilt sor, mivel ez az {igynok
egyaltalan nem a felpereseket képviselte a ,Club Italia” taldlko-
z6in, hogy az tigynok nem kizdrélagos képviseletében megnyil-
vanulé magatartds gazdasigi egység hijin nem tudhaté be a
felpereseknek, hogy az egyik felperes nem kizdr6lagos keres-
kedelmi tigynoke cselekedeteinek felpereseknek valé automa-
tikus betudhatdsdga ellentétes a Torvényszék itélkezési gyakor-
latdval, és hogy a felperescknek semmiféle tudomdsa nem volt a
kereskedelmi tigynok dltal tanusitott magatartdsrol. Mdsodla-
gosan el6adjak, hogy a Bizottsdg a jogsértés idGtartamat a felpe-
resek tekintetében tévesen hatdrozta meg.

Miésodik jogalapjukban a felperesek vitatjdk, hogy egységes,
osszetett és folyamatos jogsértésben vettek volna részt. Ezzel
kapcsolatosan kiilonosen arra hivatkoznak, hogy a ,Club Italia”
keretében elkovetett jogsértést meg kell killonboztetni a megt-
madott hatdrozatban felsorolt egyéb jogsértésektSl. Tovabba
arra hivatkoznak, hogy nem vettek részt egységes, Osszetett és
folyamatos jogsértésben, mivel nem volt tudomdsuk az altalanos
tervrdl, nem lathattdk ésszertien eldre ezt a tervet és nem dlltak
készen arra, hogy az ebbdl eredd kockdzatot vallaljdk.

Végiil harmadik jogalapjukban azt kifogdsoljak, hogy a Bizottsdg
tévesen szdmitotta ki a birsdg osszegét. Ezzel kapcsolatosan arra
hivatkoznak, hogy a Bizottsig megsértette az ardnyossdg elvét
azzal, hogy ardnytalan Osszegli birsigot szabott ki wveliik
szemben, mikozben Uj (és elére nem ldthatd) jogi kérdések
meriiltek fel, és ugyanazt a birsdgot szabta ki veliik szemben
pusztdn azért, mert a mds véllalkozdsok dltal elkovetett jogsér-
tésekrél tudomdsuk volt. Ezen tdlmenden a felperesek arra
hivatkoznak, hogy a Bizottsig megsértette az egyenl$ bandsméd
elvét, a birsigkiszabdsi irdnymutatdst ('), valamint a felperesek
védelemhez vald, illetve a tisztességes eljarashoz val6 jogat.

(") Az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjin
kiszabott birsagok megallapitdsarol sz6l6 bizottsdgi irinymutatds (HL
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Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Unidé Mikodé-
sérél szolo Szerz6dés 101. cikke és az EGT-Megéllapodas
53.  cikke  alkalmazdsira  vonatkozé  eljirdsban
(COMP/[38.344 feszitett acél iigy) 2010. jinius 30-dn hozott
C(2010) 4387 wvégleges bizottsdgi hatdrozatot annyiban,
amennyiben az megdllapitja a felperes szankciondlt magatar-
tasért fenndlld felelGsségét.

— A Torvényszék semmisitse meg vagy moédositsa a hivatko-
zott hatdrozat 2. cikkében kiszabott birsdgot.

— A Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot az eljards koltsége-
inek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigy a T-385/10. sz., ArcelorMittal Wire France és tdrsai
kontra Bizottsdg tigyben is megtdmadott hatdrozat ellen irdnyul.

A felperes kijelenti, hogy a 2010. jinius 23-dn hozott C(2010)
4160 végleges bizottsdgi hatdrozat jogellenes annyiban, amenn-
yiben a felperes felelsségét kizardlag egy olyan tdrsasigban
fenndllé (majdnem) 100 %-os részesedése alapjin dllapitja
meg, amelynek az EMUSz 101. cikk alapjain megallapitotta a
feltételezett és szankciondlt jogellenes magatartasat.

A felperes killonosen az aldbbiakra hivatkozik:

— A Bizottsdg megsértette az 1/2003/EK rendelet 25. cikke (1)
bekezdésének b) pontjit azzal, hogy a jelen iigyben a
Bizottsdg birsagkiszabdsra vonatkozé jogosultsiga eléviilt.

— A Bizottsdg megsértette az EUMSz 101. cikket, a felelGsség
és a bintetés egyéniesitésének elvét, a gondos iigyintézés
elvét, a hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét azzal,
hogy a Bizottsdg a felperes tulajdonosi helyzetéhez kapcso-
16d6 felel6sségének kizardlagos vélelmére tdmaszkodik az
altala irdnyitott véllalkozds altal esetlegesen tantsitott jogel-
lenes magatartds miatt, amely nem nyer megerdsitést, és
ellentétes az EUMSz 101. cikknek a véllalkozas-csoportok
teriiletén torténd alkalmazdsdra vonatkozd unids itélkezési
gyakorlattal.

— A Bizottsdg megsértette a tékeegyesit§ tarsasagok korlato-
zott felel6sségének tagillamok jogrendszerében kozos tdrsa-
sdgi jogban és az unids jogban fellelhet§ elvét.

Az Ori Martin tovabbd a kiszabott birsdig megsemmisitését,
illetve 6sszegének jelentds csokkentését kéri.



