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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 328/15

A Torvényszék (6todik tandcs) T-568/08. és T-573/08.

sz, M6 és TF1 kontra Bizottsig egyesitett iigyekben

2010. jalius 1-jén hozott itélete ellen a Télévision

francaise 1 SA (TF1) d&ltal 2010. szeptember 15-én
benyiijtott fellebbezés

(C-451/10. P. sz. iigy)
(2010/C 328/27)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Télévision francaise 1 SA (TF1) (képvisels: J.-P.
Hordies tigyvéd)

A tobbi fél az eljdrdsban: Métropole télévision (M6), Canal +,
Eurdpai Bizottsdg, Francia Koztdrsasdg, France Télévisions

A fellebbez§ kérelmei

— A Birésag nyilvanitsa a jelen fellebbezést elfogadhaténak és
megalapozottnak;

— helyezze hatdlyon kivil az Eurépai Unié Torvényszéke
T-568/08. és T-573/08. sz., M6 és TF1 kontra Bizottsdg
egyesitett igyekben 2010. jalius 1-jén hozott itéletét;

— a Bizottsagot kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezs két
jogalapra hivatkozik.

A Télévision frangaise 1 SA (TF1) azt kifogdsolja, hogy a
Torvényszék a France Télévisions dltal kapott tdmogatds k6zos
piaccal valo oOsszeegyeztethetGségének vizsgdlata sordn nem
vette figyelembe — ezdltal pedig a Bizottsdg élldspontjat erdsi-
tette meg — azon komoly nehézségek fennallasat, amelyek
alapjan meg kellett volna inditania az EUMSZ 108. cikk (2)
bekezdése szerinti hivatalos vizsgdlati eljrdst. Igy a fellebbezd
az els jogalapjaban a bizonyitasi teherre és a bizonyitékok
értékelésére vonatkozd szabdlyok megsértésére hivatkozik,
amennyiben a Torvényszék a felpereseket hivta fel annak bizo-
nyitasdra, hogy a bejelentett juttatds végs6 céljaval kapcsolatban
komoly nehézségek dlltak fenn, anélkiil, hogy eleget tett volna
az annak bizonyitdsara irdnyuld kotelezettségnek, hogy a tdmo-
gatdsoknak nem volt meghatdrozott rendeltetése.

A fellebbezd a masodik jogalapjaban azt llitja, hogy a Torvény-
szék az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdésének alkalmazdsa
kapcsdn tévesen alkalmazta a jogot, amennyiben egyrészt ugy
itélte meg, hogy a France Télévisions reklambevételeinek csok-
kenését — még ha azt az izletmenetbdl fakadé hibdk is
okoztdk — ellentételezhették az dllami tdmogatdsok, mdsrészt
pedig azt dllapitotta meg, hogy a fent hivatkozott cikk alkalma-
zdsa nem feltételezte, hogy vizsgdlni kelljen a kozszolgaltatasi
feladatok ellatdsanak hatékonysdgat.

Az Okresny sid PreSov dltal 2010. szeptember 16-in
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Jana
Perenicovd, Vladislav Pereni¢ kontra S.0.S. financ spol. sro

(C-453/10. sz. iigy)
(2010/C 328/28)

Az eljdrds nyelve: szlovdk

A kérdést elGterjesztd birdsig

Okresny std Presov

Az alapeljirds felei

Felperesek: Jana Perenicovd, Vladislav Perenic

Alperes: S.0.S. financ spol. sro

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A fogyasztokkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztes-
ségtelen feltételekrsl szolo, 1993. dprilis 5-1 93/13/EGK
tandcsi irdnyelv (1) 6. cikke (1) bekezdésének értelmében a
fogyaszt6 védelmének hatdlya olyan-e, amely a szerzédésben
alkalmazott tisztességtelen feltételek megléte esetén lehetGvé
teszi annak figyelembevételét, hogy a szerz6dés a maga
egészében ne kosse a fogyasztét, amennyiben ez a fogyaszt6
szdmdra kedvezdbb?

2. Azok a korilmények, amelyek a bels§ piacon az iizleti
véllalkozdsok fogyasztokkal szemben folytatott tisztesség-
telen kereskedelmi gyakorlatair6l, valamint a 84/450/EGK
tandcsi irdnyelv, a 97(7[EK, a 98/27[EK és a 2002/65/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a
2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet médo-
sitdsarol sz616, 2005. mdjus 11-i 2005/29[EK eurpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv (2) értelmében tisztességtelen keres-
kedelmi gyakorlatnak mindsiilnek, olyanok-e, amelyek lehe-
t6vé teszik annak kimonddsit, hogy amennyiben a véllal-
kozé az éves, szazalékban kifejezett hiteldijat (APRC) a
valosnal alacsonyabb mértékben allapitja meg a szerzd-
désben, a vallalkozds e magatartdsa a fogyasztokkal szemben
folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak tekint-
het6? A tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat megdllapitdsa
esetén a 2005/29/EK irdnyelv elismeri-e azt, hogy e
gyakorlat hatdssal van a hitelszerz8dés érvényességére, vala-
mint a 4. cikk (1) bekezdése és a 6. cikk (1) bekezdése
szerinti célok elérésére, amennyiben a szerz6dés semmissége
a fogyasztéra nézve kedvezdbb?
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