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C 346/43

A Torvényszék elnokének 2010. oktober 25-i végzése —
Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro
kontra Bizottsig

(T-353/10. R. sz. iigy)

(1deiglenes intézkedés irdnti kérelem — Pénziigyi tdmogatds

— Pénziigyi tdmogatds visszatéritésére vonatkozé terhelési

értesités — Végrehajtds felfiiggesztése irdnti kérelem —
Formai kivetelmények megsértése — Elfogadhatatlansdg”)

(2010/C 346/86)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek
Felperes: Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro
AE (Athén, Gorogorszag) (képviselS: E. Tzannini iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: D. Triantafyllou és A.
Sauka meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egészségiigyi kutatdsi projektre vonatkozd pénziigyi tdmogatds
keretében kifizetett 109 415,20 eurd visszatéritése érdekében a
Bizottsag altal 2010. jalius 22-én kibocsatott terhelési értesités
végrehajtdsdnak felfiggesztése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék elnoke az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet
elutasitja.

2. A Torvényszék elnoke a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2010. szeptember 17-én benyiijtott kereset — IEM
ERGA — EREVNES MELETES PERIVALLONTOS &
CHOROTAXIAS kontra Bizottsig

(T-435/10. sz. iigy)
(2010/C 346/87)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: IEM ERGA — EREVNES MELETES PERIVALLONTOS &
CHOROTAXIAS AE. (Athén, Gorogorszdg) (képvisel6: N.
Sofokleous iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg Kutatdsi Féigazgatosa-
ganak 2010. méjus 7-i el6készitS aktusdt, amelyben értesiti
a felperest arrdl a hatdrozatr6l, hogy vele szemben fizetési
meghagyds kibocsatdsra keriil sor;

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg 3241004968. sz. fize-
tési meghagyasat (terhelési értesités);

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetben a felperes az Eurdpai Bizottsdg Kutatdsi
Féigazgatosdgdnak 2010. mdjus 7-i el6készitd aktusa megsem-
misitését kéri, amelyben értesiti a felperest arrdl a hatdrozatrol,
hogy vele szemben fizetési meghagyds kibocsdtdsara keril sor,
valamint a 2010. jalius 14-i 3241004968. sz., a FAIR-CT98-
9544 szerz6dés alapjan elfogadott fizetési meghagyas (terhelési
értesités) megsemmisitését kéri.

Allitdsainak aldtimasztsira a felperes a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik:

— jogszabalyi alapok és hatdskor hidnya, mivel a megtamadott,
a FAIR-CT98-9544 szerzGdés alapjan elfogadott aktusok
jogszabélyi alap és hatdskor hidnydban elfogadott kozigaz-
gatdsi aktusok, tekintve, hogy a hivatkozott szerzddés,
amelyet 10. cikke értelmében kizdr6lag a gorog jog szabd-
lyoz, nem biztositja a Bizottsdg szdmdra annak a jogat, hogy
egyoldaltian meghatdrozza és ondlléan beszedje az ebbdl
ered§ Osszegeket;

— a jogszer(i indokolds hidnya, a bizonyitottsig hidnya és a
Bizottsdg arra vonatkozd érvelésének elutasitisa, hogy —
amint az a Torvényszék T-7/05. sz. tigyben hozott itéle-
téb6l, valamint a felperes altal a teljesitett szolgdltatdsok
fejében kibocsatott szamldkbol kovetkezik — az dltala a
,Parthenon A.E.” tdrsasdgtdl kapott, ezen szdmldkra vonat-
kozé 0Osszegek az ebben leirt szolgdltatdsok nyujtdsa ellen-
tételezésének egy részét alkottdk, nem pedig azon tdmogatds
el6legének minGsiilt, amelyet a ,Parthenon A.E.” trsasig
kapott a Bizottsdgtdl, mint a felperes képviselGje;

— a megtamadott aktusok indokoldsdnak ellentmonddsossiga;

— a jogszeri indokolds és bizonyitékok hidnya, mivel a
Bizottsdg érvelését, amellyel a megtdmadott aktusokat
igazolja, nem tdmasztja ald sem a Torvényszék T-7/05. sz.
Bizottsdg kontra Parthenon A.E. iigyben hozott itélete, sem
pedig a szamldk és az egyéb benytjtott bizonyitékok.

2010. szeptember 17-én benyijtott kereset — Dow
AgroSciences és Dintec Agroquimica — Produtos

Quimicos kontra Bizottsdg
(T-446/10. sz. iigy)
(2010/C 346/88)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperesek: Dow AgroSciences Ltd (Hitchin, Egyesiilt Kirdlysag) és
Dintec Agroquimica — Produtos Quimicos, Lda (Funchal,
Portugilia) (képvisel6k: K. Van Maldegem és C. Mereu iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa a keresetet elfogadhaténak és
megalapozottnak;

— semmisitse meg a 2010/355/EU hatdrozatot;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére;

— tegyen meg minden tovabbi sziikséges intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek keresetitkkel a trifluralinnak a 91/414/EGK tandcsi
irdnyelv I. mellékletébe torténd felvétele megtagaddsardl szolo,
2010. jonius 25-i 2010/355/EU bizottsdgi hatdrozat (?)
megsemmisitését kérik.

keresetiik

A felperesek  két hivatkoznak

aldtdmasztdsara.

jogalapra

El@szor is azzal érvelnek, hogy a megtaimadott hatdrozat jogel-
lenes, mivel egy jogellenes hatdrozaton alapul, és kizdrdlag
amiatt létezik. A mésik () — a 2007/629/EK hatdrozat }) —
a trifluralin felvételének megtagaddsardl szolo eredeti hatarozat,
amely e hatéanyagnak a 91/414 irdnyelv (¥) 8. cikkének (2)
bekezdése szerinti feliilvizsgdlatan alapul. Ha a 2007/629/EK
hatdrozaton nem fogadtdk volna el jogellenesen, a megtdmadott
hatdrozat nem létezne.

A felperesek mdsodsorban azt allitjdk, hogy a megtdmadott
hatdrozat — 06néllé indokok alapjin — maga is jogellenes.
Azt allitjidk, hogy a Bizottsdg jogban vald tévedést kovetett el,
amikor a megtdmadott aktust az aldbbi llitélagos aggédlyokkal
indokolta:

— a nagy tavolsdgra jutd terjedés lehetSsége; ezzel kapcso-
latban a felperesek arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg
nem vett figyelembe bizonyos adatokat (tudomdnyos
indokok hidnya), valamint megsértette a gondos tigyintézés
elvét és a védelemhez val6 jogot. Ezen tilmenden a
Bizottsag dltal a nagy tdvolsigra jutd terjedéssel kapcso-
latban elfogadott édlldspont a felperesek véleménye szerint
hatranyosan megkiilonboztet§ és aranytalan;

— a halakra gyakorolt mérgez§ hatds; a felperesek ezzel
kapcsolatban arra hivatkoznak, hogy nem tdmasztjdk ald
tudomdnyos indokok ezt a megallapitdst. Ezen tilmenden
véleményiik szerint a megtdmadott aktus ardnytalan médon
kozeliti meg az éllitélagos tartds mérgez8 hatdssal kapcso-
latos aggalyokat.

() Az értesités a C(2010) 4199. szdmt dokumentummal tortént;
HL 2010. L 160., 30. o.

(®) A felperesek a T-475/07. sz., Dow AgroSciences és tdrsai kontra
Bizottsdg tigyben (HL 2008. C 51. 54. o.) tdmadtdk meg ezt a
hatdrozatot.

() A trifluralinnak a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv I mellékletébe

torténS  felvétele megtagaddsir6l é az e  hatdanyagot

tartalmazé novényvéds szerek engedélyének visszavondsardl szolo,

2007. szeptember 20-i bizottsdgi hatdrozat (az értesités a C(2007)

4282. szamd dokumentummal tortént) (HL 2007. L 255., 42. o.).

A novényvéds szerek forgalomba hozataldrdl sz6l6, 1991. jilius

15-i 91/414[EGK tandcsi irdnyelv (HL 1991. L 230., 1. o.; magyar

nyelvi kiilonkiadds 3. fejezet, 11. kotet, 332. o.).
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2010. szeptember 21-én benyijtott kereset — Evropaiki
Dynamiki kontra Birdsig

(T-447/10. sz. iigy)
(2010/C 346/89)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Go6rogorszag)
(képviselsk: N. Korogiannakis és M. Dermitzakis tigyvédek)

Alperes: Birdsag

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az alperes azon hatdrozatit,
amelyben elutasitotta a felperes dltal az ,Informdciétechno-
l6giai szolgaltatdsok nytjtdsdra irdnyuld kozbeszerzési szer-
z8dések” elnevezést, CJ 7/09. nyilvantartdsi szdma nyilt
ajanlati felhivas (') keretében benydjtott ajanlatot, valamint
az alperes valamennyi ezzel kapcsolatos hatdrozatdt, ideértve
azt, amelyben az egyes szerzGdéscket a nyertes ajanlatte-
v6knek {télte oda;

— kotelezze az alperest a felperes dltal a szoban forgd kozbe-
szerzési eljards kovetkeztében elszenvedett kdr megtéritésére
5000 000 eurd osszegben;

— kotelezze az alperest 500 000 eurd Osszeg megfizetésére a
felperes elvesztett lehetGségbdl eredé kdrdnak, valamint a
hirnevét és hitelét ért kdrdnak megtéritése cimén;

— az alperest kotelezze a felperesnek az e keresettel kapcso-
latban felmerilt jogi és egyéb koltségeinek és kiaddsainak
viselésére a jelen kereset elutasitdsa esetén is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben a felperes az alperes 2010. jalius 12-i hatdroza-
tinak a megsemmisitését kéri, amelyben elutasitotta a felperes
altal az informdcidtechnoldgiai szolgdltatdsok nyujtdsdra
irdnyuld, CJ 7/09. nyilvantartdsi szdmd nyilt ajanlati felhivés
keretében benyujtott ajanlatot, és a szerz8déseket a nyertes ajan-
lattevSknek itélte oda. A felperes emellett a kozbeszerzési eljards
kovetkeztében dllitélagosan elszenvedett kdrok megtéritését kéri.

Kérelmeinek aldtdmasztdsara a felperes a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik.

El8szor is a felperes azzal érvel, hogy az ajanlatkérd megsértette
az ajanlattevékkel szembeni hdtrdnyos megkiilonboztetés
tilalmat, mivel tobb nyertes ajdnlattevs sem felelt meg a kizdré
okoknak, ezdltal megsértette a koltségvetési rendelet (3) 93. és
94. cikkét, a végrehajtdsi rendelet 133. cikkét, valamint a
gondos {igyintézés elvét.



