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A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Puertas Doorsa, SL
(Petrel, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsinak az R 542/
2009-4. sz. tigyben 2010. augusztus 17-én hozott hatd-
rozatdt; és

— a Torvényszék az alperest és a fellebbezési tandcs el6tti
eljdrdsban részt vevd mdsik felet kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentGje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevs maésik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,doorsa FABRICA DE PUERTAS
AUTOMATICAS” dbras védjegy a 6., 9. és 19. osztdlyba tartozé
aruk vonatkozdsidban — 4884359. sz. védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 39525884. sz. ,DORMA”
német dbrds védjegy a 6., 9., 16., 19. és 37. osztalyba tartozd
aruk és szolgdltatdsok tekintetében; a 2201691. sz. ,DORMA”
egyesillt kirdlysdgbeli szovédjegy a 6., 7., 9., 16. és 19. osztdlyba
tartozd druk tekintetében; és a 722009. sz. ,DORMA” nemzet-
kozi dbrds védjegy a 6., 7., 9., 16. és 19. osztalyba tartozé druk
tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanacs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a felperes szerint a megtdmadott hatdrozat sérti a
207/2009[EK tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjat,
mivel a fellebbezési tandcs tévesen alkalmazta e rendelet rendel-
kezéseit a megtdmadott védjegyre.

2010. oktober 22-én benydjtott kereset — TI Media
Broadcasting és TI Media kontra Bizottsig

(T-501/10. sz. iigy)
(2010/C 346/104)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: TI Media Broadcasting Srl (TI Media Broadcasting)
(R6ma, Olaszorszdg) és TI Media SpA (TI Media) (R6ma, Olasz-
orszdg) (képvisel6k: B. Caravati di Toritto, L. Sabelli, F. Pace és
A. d'Urbano tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsag

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék allapitsa meg, hogy a megtdmadott hatdrozat
jogsértd és semmisitse meg annyiban, amennyiben az lehe-
t6vé tette a Sky Italia részére, hogy részt vegyen a digitdlis
foldfelszini televiziés frekvencidk elosztdsira vonatkozo
eljarasban;

— madsodlagosan a Torvényszék kotelezze a Bizottsagot, hogy:
(i) hatdrozza meg, hogy a Sky Italia a frekvenciaelosztdsi
eljards melyik szekcidjdba adhatja be kérelmét; (i) hosszab-
bitsa meg a televizids frekvencidk hasznalatdra vonatkozd
otéves tiltdst azon frekvencidk tekintetében is, amelyek a
mér jelenlevé gazdasagi szereplSkkel vagy uj belépdkkel
kotott megallapoddsok alapjn szerezhetdk;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljards felperes vallalkozdsai a COMP/M.2876 tigyben
2003. dprilis 2-dn hozott bizottsdgi hatdrozathoz csatolt kote-
lezettségvallalasok listdjan szereplé 9.1. kikotés mddositdsdra
vonatkoz6 2010. jalius 20-i C(2010) 4976 bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitését kérik, amely hatdrozatban a Bizottsdg megélla-
pitotta, hogy a SKY Italia (SKY) létrehozataldval megvaldsitott
Osszefonddds Osszeegyeztethet6 a kozos piaccal és az EGT-
Megallapodadssal.

Megjegyzendd ezzel kapcsolatosan, hogy a szoban forgd kikotés
kotelezte a SKY-t, hogy tartozkodjon az analdg és digitalis frek-
vencidk megszerzésétSl és megtiltotta az utébbinak, hogy 2011.
december 31-e el6tt digitalis foldfelszini televizids platformot
hozzon létre akdr mint halézatiizemeltetd, akdr mint tartalom-
szolgéltatd. A Bizottsdg a megtdmadott hatdrozatban helyt adott
a SKY kérelmének, és engedélyezte, hogy az utdbbi véllalkozds
részt vegyen a digitalis foldfelszini televizids frekvencidk elosz-
tasra vonatkoz6 eljarasban oly médon, hogy egyetlen egy nem
kédolt médon torténd misorsugdrzasra szolgdldé multiplex frek-
vencia megszerzése irdnt a hatdrozat elfogaddsatdl szdmitott 6t
évben ajdnlatot tegyen.

Kereseti kérelmeik aldtdmasztdsira a felperesck a kovetkezd
jogalapokra tdmaszkodnak: a véllalkozdsok kozotti sszefond-
désok ellenérzésérdl szold, 2004. janudr 20-i 139/2004/EK
rendelet (1) 2. és 6. cikkének, valamint 8. cikke (2) bekezdésének
megsértése, a 139/2004/EK tandcsi rendelet és a 802/2004/EK
bizottsagi rendelet alapjan elfogadhaté korrekcids intézkedé-
sekr6l  sz6l6  bizottsdgi  kozlemény ()  megsértése, a
COMP/M.2876 iigyben 2003. dprilis 2-dn hozott bizottsagi
hatdrozathoz csatolt kotelezettségvallaldsok listdjdn szerepld
14.1. kikotés megsértése és az EUMSz 102.cikk megsértése.

A Bizottsdg a megtamadott hatdrozatban hatdskorével visszaélt
és nem nyujtott megfelel§ indokoldst azzal, hogy helyt ad egy
olyan kérelemnek, amelynek tartalma talmutat a COMP/M.2876
tigyben 2003. dprilis 2-dn hozott bizottsdgi hatdrozathoz csatolt
kotelezettségvallaldsok listdjan szerepld 9.1. kikotés célkittizésén,
és ezzel engedélyezi, hogy a SKY részt vegyen a digitélis fold-
felszini televizios frekvencidk elosztdsira vonatkozé eljarasban.

A felperesek tovabbd arra hivatkoznak, hogy azzal, hogy a
Bizottsdg megsértette az alapvetd eljdrdsi kovetelményeket és
eltorzitotta a tényeket, nyilvinvaldan tévesen értékelte azokat
a rendkiviili koriilményeket, amelyek igazolhatndk a SKY-jal
szemben kikotott kotelezettségvallalisok modositasat. Kiilo-
nosen, a Bizottsdg azzal, hogy a szdéban forgd versenyjogi elja-
rast jellemz8 rendellenes sajitossdgaira vonatkozd érveket
hozott fel, a TI Mediat az inkumbens RAl-hoz és Mediasethez
hasonlitotta, mikozben a TI Media erdfolényes helyzete soha
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nem volt bejelentés tdrgya. A TI Media allitolagos ,erds
piaci helyzetének” bizonyitdsa érdekében a Bizottsdg az
544/07|CONS hatdrozat téves értelmezésére tdmaszkodott, és
egyaltalin nem vette figyelembe a piaci teszt eredményeit.

Végiil a felperesek arra hivatkoznak, hogy a megtdmadott hata-
rozat jogsértS, mivel a Bizottsdg e hatdrozatban nem vizsgdlta
meg megfelelGen a tényélldst és nem indokolta meg a tekin-
tetben, hogy a frekvencia-odaitélés kritériumainak meghatdroza-
sdval kapcsolatosan a 181/09/CONS és 427/09/CONS hatarozat
téves és félrevezet§ értelmezésére tdmaszkodott. A Bizottsdg
altal felhozott érvekkel ellentétben e hatdrozatok (az A, B. és
opciondlisan a C) frekvenciatartomanyokra odaitélésére vonat-
kozé kritériumokat hatdroztdk meg anélkiil, hogy az orszdgos
frekvenciatizemeltetSket kategdridnként meghataroztak volna,
illetve hogy a TI Medidt vertikdlisan integralt frekvenciaiizemel-
tet6ként hatdroztdk volna meg.

() HL 2004. L 24., 1. o., magyar nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet, 3. kotet,
40. oldal
() HL 2008. C 267., 1. o.

2010. oktéber 18-dn benydjtott kereset — Département du
Gers kontra Bizottsig

(T-502/10. sz. iigy)
(2010/C 346/105)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Département du Gers (Auch, Franciaorszdg) (képviselk:
S. Mabile és J.-P. Mignard tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsag

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a géntechnoldgidval médo-
sitott 59122x1507xNK603 kukoricdt (DAS-59122-7xDAS-
B1507xMON-O@D6@3-6) tartalmazd, abbdl &llo  vagy
abbdl eldillitott termékek forgalomba hozataldnak az
1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
szerinti  engedélyezésérl  sz6lo,  2010. jalius  28-i
2010/428/EU eurdpai bizottsdgi hatdrozatot;

— a Bizottsagot kotelezze az Osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes dltal hivatkozott jogalapok és fontosabb érvek
azonosak a T-478/10. sz., Département du Gers kontra
Bizottsag tigyben felhozottakkal, vagy lényegében hasonléak
azokhoz.

2010. oktdéber 21-én benydjtott kereset — IDT Biologika
kontra Bizottsig

(T-503/10. sz. iigy)
(2010/C 346/106)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: IDT Biologika GmbH (Dessau-Roflau, Németorszag)
(képviselk: R. Gross és T. Kroupa tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurépai Unié Szerb
Koztirsasigban miikods képviseletének 2010. augusztus
10-i hatdrozatdt, amelyben elutasitotta az IDT Biologika
GmbH azon ajdnlatit, amelyet a veszettség elleni oltd-
anyagnak a kedvezményezett, a Szerb Koztdrsasig Mezdgaz-
dasdgi, ErdGgazdasigi és Vizgazdilkoddsi Minisztériuma
részére  torténd  szdllitdsdra  vonatkozd,  EuropAid|
129809/C/SUP|RS hivatkozasi szdma kozbeszerzési eljards
keretében az 1. sz. rész tekintetében nydjtott be, és amely
hatdrozatban az érintett szerz8dést egy kiilonboz8 cégekbdl
all6 tarsuldsnak itélte oda, amelyet a ,Biovet a. s.” irdnyit;

— a Torvényszék az alperest kotelezze az eljardsi koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes keresete az Eurdpai Bizottsdg 2010. augusztus 10-i
hatdrozata ellen irdnyul, amelyben egy veszettség elleni olté-
anyag széllitdsira vonatkozé kozbeszerzési eljdrds (kozzététel
hivatkozdsi szdma EuropAid/129809/C/SUP/RS) keretében
nem a felperesre, hanem egy madsik ajdnlattevére esett a
vélasztasa.

A felperes keresete aldtdmasztdsra a 2342/2002[EK, Euratom
rendelet (!) 252. cikke (3) bekezdésének megsértését hozza fel,
mivel a nyertes ajanlat — tekintettel arra a kovetelményre, hogy
a felajanlott oltéanyag nem lehet az emberre fert6zs, és tekin-
tettel a megkovetelt jovahagydsokra — nem felel meg a doku-
menticidban elSirt mdszaki kovetelményeknek, és ezért azt
mindenképpen figyelmen kiviil kellett volna hagyni.

Tovabba a felperes dlldspontja szerint a Bizottsdg megsértette az
egyenl6 bandsmdd és az tlathatésdg 1605/2002/EK, Euratom
rendelet (%) 89. cikkének (1) bekezdésében foglalt elveit, mivel
egyedill a felperes ajanlata felel meg a mszaki el6irdsok tekin-
tetében tdmasztott valamennyi kovetelménynek, mégis egy
masik ajanlat keriilt kivalasztasra.

(") Az Eurdpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletrd] sz0l6 1605/2002[EK, Euratom tandcsi rendelet
végrehajtdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megéllapitdsardl szolo,
2002. december 23-i 2342/2002/EK, Euratom bizottsdgi rendelet
(HL L 357, 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 1. fejezet, 4. kotet,
145. o).

(%) Az Eurdpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletr6l sz6l6, 2002. junius 25-i 1605/2002[EK,
Euratom tandcsi rendelet (HL L 248., 1. o., magyar nyelvd kilonki-
adas 1. fejezet, 4. kotet, 74. o.).



