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C 208/2 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2021.6.1.

2019. november 14., csiitértok

(Alldsfoglaldsok, ajdnldsok és vélemények)

ALLASFOGLALASOK

EUROPAI PARLAMENT

P9_TA(2019)0054
A géntechnoldgiaval médositott LLCotton25 (ACSGHO@1-3) gyapot

Az Eurépai Parlament 2019. november 14-i dlldsfoglalisa a géntechnolégidval mdédositott LLCotton25

(ACS-GHO®1-3) gyapotot tartalmazd, abbdl all6 vagy abbdl elGdllitott termékek forgalomba hozataldnak az

1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti engedélyezésének megdjitisarol szolé bizottsagi
végrehajtisi hatdrozat tervezetérdl (D061870/04 — 2019/2856(RSP))

(2021/C 208/01)

Az Eurpai Parlament,

— tekintettel a géntechnoldgidval médositott LLCotton25 (ACS-GH@@1-3) gyapotot tartalmazo, abbdl dllo vagy abbdl
eléallitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
engedélyezésének megujitdsardl sz6lo bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetére (D061870/04,

— tekintettel a géntechnoldgidval modositott élelmiszerekrsl és takarmdnyokrdl sz6ld, 2003. szeptember 22-i
1829/2003EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre ('), és kiilonosen annak 11. cikkének (3) bekezdésére és
23, cikkének (3) bekezdésére,

— tekintettel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerldnc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsigban
tartott 2019. aprilis 30-i szavazdsra, amelynek nem zdrult véleménynyilvénitdssal, és a fellebbviteli bizottsdg 2019.
junius 5-i szavazdsdra, mely szintén nem nyilvénitott véleményt,

— tekintette] a Bizottsdg végrehajtdsi hatdskoreinek gyakorldsdra vonatkozé tagdllami ellendrzési mechanizmusok
szabalyainak és dltaldnos elveinek megéllapitdsar6l szolo, 2011. februdr 16-i 182/2011/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet 11. és 13. cikkére (%),

— tekintettel az Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hatésdg dltal 2006. december 6-dn elfogadott és 2006. december 14-én
kozzétett véleményre (%),

— tekintettel az engedélyezés megtjitasaval kapcsolatban az Eurépai Elelmiszerbiztonsigi Hatésig dltal 2018.
oktdber 17-én elfogadott és 2018. november 14-én kozzétett véleményre (%),

—

HL L 268., 2003.10.18,, 1. o.

HL L 55.,2011.2.28,, 13. o.

Az EFSA géntechnoldgidval médositott szervezetekkel foglalkozé testiiletének véleménye a Bayer CropScience glufozinattiird,
genetikailag médositott LLCotton25 élelmiszerként és takarmanyként vald felhaszndlds céljdbol torténd forgalomba hozataldra,
behozataldra és feldolgozdsara vonatkozd, 1829/2003EK rendelet szerinti kérelmérdl (hivatkozdsi szam: EFSA-GMO-NL-2005-13),
EFSA Journal (2006)429, 1 -19. o., https:|[efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf]/10.2903 j.efsa.2006.429

(*) Scientific opinion on the Assessment of genetically modified LLCotton25 for renewal of authorisation under Regulation (EC)
No 1829/2003 — Tudomdnyos szakvélemény a géntechnoldgidval médositott LLCotton25 engedélyezésének az 1829/2003/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti megujitdsa céljdbol elvégzett értékelésérdl (kérelem szdma: EFSA-GMO-RX-010),
EFSA Journal 2018; 16(11):5473, https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903j.efsa.2018.5473

——
=


https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2006.429
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5473
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2019. november 14., csiitortok

— tekintettel a géntechnoldgidval médositott szervezetek (GMO-k) engedélyezését kifogdsold kordbbi dlldsfoglaldsaira (°),
— tekintettel eljarasi szabélyzata 112. cikkének (2) és (3) bekezdésére,
— tekintettel a Kornyezetvédelmi, Kozegészségiigyi és Elelmiszer-biztonsagi Bizottsag dlldsfoglaldsra irdnyul6 indftvanyra,

A. mivel a 2008/837/EK bizottsdgi hatdrozat (°) engedélyezte a géntechnoldgidval médositott LLCotton25 gyapotot
(,LLCotton25") tartalmazd, abbdl allé vagy abbdl eldéllitott élelmiszerek és takarmdnyok forgalomba hozatalat;

B. mivel 2017. oktdber 2-dn az engedély eredeti jogosultja, a Bayer CropScience AG (a tovabbiakban: ,a kérelmezd”) az
1829/2003/EK rendelet 11. és 23. cikkével osszhangban kérelmet nyujtott be a Bizottsighoz a nevezett engedély
megtjitdsa céljdbol;

C. mivel az Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hat6sdg (EFSA) 2018. oktéber 17-én kedvezd véleményt adott, amelyet 2018.
november 14-én kozzétettek (7);

D. mivel az 1829/2003/EK rendelet kimondja, hogy a géntechnolégidval médositott élelmiszer vagy takarmdny nem lehet
kdros hatdssal sem az emberi egészségre, sem pedig az dllati egészségre vagy a kornyezetre, és megkoveteli, hogy
a Bizottsdg hatdrozatinak megszovegezése sordn figyelembe vegye az unids jog minden vonatkozé rendelkezését és
a szdban forgd iigyre vonatkozé egyéb jogszert tényezdket is;

E. mivel az LLCotton25 gyapotot ellendllévd tették a glufozindtalapt gyomirtokkal szemben (%);

F. mivel annak ellenére, hogy a gyapotmagolaj emberi fogyasztdsa Eurépaban viszonylag korlatozott, szdmos kiilonb6z4
élelmiszer-ipari termékben megtaldlhatd, példdul egyes salataontetekben, majonézekben, finompékdrukban, kenhet6-
csokolddé-termékekben és burgonyaszirmokban; mivel a gyapotot elsésorban gyapotmagpogdcsa, gyapotmagliszt vagy
teljes zsirtartalmi gyapotmag formdjaban adjék az allatoknak (%);

G. mivel a tagdllamok a harom hénapos konzultdcids idszak alatt szamos kritikai észrevételt nydjtottak be az EFSA-nak
mind az eredeti értékeléssel, mind pedig az engedélyezés megtjitdsira vonatkozd értékeléssel kapcsolatban (1%); mivel
ezen észrevételek kozott tobbek kozott szerepelnek a kovetkezdk: nem vették figyelembe a glufozindtmaradvanyok és
bomlastermékeik (metabolitok) hatdsait; vitathat6 a toxicitdsi vizsgdlat eredményeinek helytdllosaga; sem az allergén,
sem a mérgezd hatds nem képezte alapos értékelés targyat; a kérelmez§ altal készitett ellendrzési jelentések semmilyen

°) A 8. parlamenti ciklusban az Eur6pai Parlament 36 olyan édlldsfoglaldst fogadott el, amelyben kifogédst emelt a géntechnoldgidval
modositott szervezetek engedélyezésével szemben.

Ezen tilmenden a Parlament kilencedik ciklusa sordn a kovetkezd alldsfoglaldsokat fogadta el:

— az Eurdpai Parlament 2019. oktéber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott MZHGOJG kukoricat (SYN-@@D]G-2)
tartalmazo, abbdl 4ll6 vagy abbdl elddllitott termékek forgalomba hozataldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti engedélyezésérél sz6l6 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek, P9_TA(2019)0028);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktéber 10-i alldsfoglaldsa a géntechnoldgidval modositott A2704-12 széjababot (ACS-GM@ @D 5-3)
tartalmazo, abbdl 4ll6 vagy abbdl elddllitott termékek forgalomba hozataldra vonatkozd, az 1829/2003EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet szerinti engedély megtjitasardl szolo bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek,
P9_TA(2019)0029);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktober 10-i alldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott MON 89034 x 1507 x MON 88017 x
59122 x DAS-40278-9 kukoricdt, valamint a MON 89034, 1507, MON 88017, 59122 és DAS-40278-9 egyszeres genetikai
eseményekbdl kett6t, hirmat vagy négyet 6tvozd, géntechnoldgidval modositott kukoricdt tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl
elgdllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjin torténd
engedélyezésérdl sz616 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérél (Elfogadott szévegek, P9_TA(2019)0030).

(©) A Bizottsdg 2008/837[EK hatdrozata (2008. oktéber 29.) a géntechnoldgidval médositott LLCotton25 gyapotot (ACS-GHOD1-3)
tartalmazo, abbdl 4llé vagy abbdl elédllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti engedélyezésérdl (HL L 299., 2008.11.8., 36. 0.).

() Scientific opinion on the Assessment of genetically modified LLCotton25 for renewal of authorisation under Regulation (EC)

No 1829/2003 (application EFSA-GMO-RX-010) — Tudomanyos szakvélemény a géntechnoldgidval médositott LLCotton25

engedélyezésének az 1829/2003(EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti megtjitdsa céljabdl elvégzett értékelésérdl

(kérelem szdma: EFSA-GMO-RX-010), EFSA Journal 2018; 16(11):5473, https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903 .

efsa.2018.5473

Az EFSA eredeti véleménye, 1. o.

Scientific opinion on the Assessment of genetically modified cotton GHB614 x LLCotton25 x MON 15985 for food and feed uses,

under Regulation (EC) No 1829/2003 (application EFSA-GMO-NL-2011-94),- Tudoményos szakvélemény a géntechnoldgidval

modositott GHB614 x LLCotton25 x MON 15985 gyapotnak élelmiszerként és takarmanyként valo felhaszndlds céljdbol torténd,

az 1829/2003/EK rendelet szerinti értékelésérdl (kérelem szdma: EFSA-GMO-DE-2011-103), EFSA Journal 2018, 16(4):5213,

https:/[www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5213, 17-18. o.

(") Az LLCotton25-tel kapcsolatban tett tagallami észrevételek hozziférhet6k az EFSA kérdésekrSl vezetett nyilvdntartdsdban:
http:/[registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?

—_—
===


https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5473
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5473
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5213
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?
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konkrét adattal sem tdmasztjdk ald azt a kovetkeztetést, miszerint az LLCotton25 behozatala és felhaszndldsa nem jart
kéros egészségiigyi vagy kornyezeti hatasokkal; és a kérelmez§ éltal javasolt dltalanos feliigyeleti terv nem felel meg
a 2001/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv VIL mellékletében elSirt kovetelményeknek (11);

H. Mivel az EFSA a tagdllamok észrevételeire vilaszolva tobbszor is kijelentette, hogy véleménye szerint tovabbi
megbeszélésekre van szitkség a kérelmez8k és a Bizottsdg mint kockazatkezel§ kozott az importdlt és feldolgozds
targyat képezd, géntechnoldgidval modositott novények forgalomba hozatala utdni kornyezeti nyomon kovetési jelentés
(PMEM) gyakorlati végrehajtdsa tekintetében;

Az LLCotton25 nem képezte glufozindt-maradvdnyok jelenlétére vonatkozo értékelés tirgyit

. mivel szdmos tanulmdny kimutatta, hogy a géntechnoldgidval torténé maédositds kovetkeztében bizonyos gyomirtd
szereknek ellendll6 novények termesztése sordn intenzivebb ezen gyomirt6 szerek alkalmazdsa, aminek oka f6ként
a gyomirtd szereknek ellendllé gyomok megjelenése és elszaporoddsa (12); mivel kovetkezésképpen az LLCotton25
nagyobb mértékben és ismétl6dGen lesz kitéve glufozindtnak, ami n6velheti a maradvanyok mennyiségét a lesziiretelt
termésben;

J. mivel az LLCotton25 2008-ban ugyan megkapta a behozatali engedélyt, a glufozinat Uniéban valé hasznalatara
vonatkozé engedély azonban 2018. jalius 31-én lejart (*%); mivel a glufozindt az 1B. kategoridji reprodukciét kdrosito
anyagnak mindsiil, igy esetében fennall az 1107/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletben el6irt kizdrdsi
kritériumok egyike ('*);

K. mivel az EFSA géntechnoldgidval mddositott szervezetekkel foglalkozé tudomdnyos testilletének nincsen hatdskore
ahhoz, hogy gyomirtdszer-maradvanyok és bomldstermékeik (metabolitok) jelenlétét értékelje a géntechnoldgidval
modositott névények esetében, ezért ezt az elemzést a GMO-kra vonatkoz6 engedélyezési eljards keretében nem végzi
el; mivel emiatt felvetddik az a probléma, hogy a géntechnoldgidval mddositott novények esetében a kiegészits
gyomirt6 szerek lebontdsinak modja és bomldstermékeik (metabolitok) jelenléte — és ezdltal a toxicitds is — magdtdl
a genetikai médositastdl fugg (*°);

L. mivel a maradékanyag-hatarértékekkel (MRL) kapcsolatos magas szintli fogyasztévédelem Dbiztositdsit célzd
396/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (1) értelmében az Unidban haszndlatra nem engedélyezett
hatéanyagok élelmiszernek és takarmanynak szant importalt terményekben el6fordulé maradvanyait, igy a glufozindtot
is gondos ellendrzés és nyomon kovetés ala kell vonni (V7);

M. mivel ezzel szemben a legtjabb tobbéves (2020-ra, 2021-re és 2022-re sz616) dsszehangolt unids ellenérzési program
keretében a tagdllamok semmilyen termékben, igy a gyapotban sem kotelesek mérni glufozindtmaradvanyok
jelenlétét (*¥); mivel nem zdrhaté ki, hogy az LLCotton25, illetve az abbdl szdrmazé élelmiszerek és takarmanyok
tallépik a magas szintdi fogyasztovédelem biztositdsa céljabol bevezetett maradékanyag-hatdrértékeket (MRL);

(") Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2001/18/EK irdnyelve (2001. mdrcius 12.) a géntechnologidval moédositott szervezetek
1. 0.).

(") Lasd példdul: Bonny S, Genetically Modified Herbicide-Tolerant Crops, Weeds, and Herbicides: Overview and Impact, Environmental
Management, 2016. janudr, 57(1), 31-48. o., https:/fwww.ncbinlm.nih.gov/pubmed/26296738 és Benbrook, C.M., Impacts of
genetically engineered crops on pesticide use in the U.S. — the first sixteen years, Environmental Sciences Europe, 2012.
szeptember 28., 24. kotet (1), https:/[enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24

(") https:/[ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.detail &language=EN&selectedID=
1436

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1107/2009/EK rendelete (2009. oktéber 21.) a novényvédé szerek forgalomba hozataldrdl,
valamint a 79/117/EGK és a 91/414[EGK tanacsi irdnyelvek hatdlyon kiviil helyezésérdl (HL L 309., 2009.11.24., 1. o.).

() Ez a helyzet 4ll fenn a glufozdt esetében, amint arra rdmutat a glufozdtra vonatkoz6, a 396/2005/EK rendelet 12. cikke szerinti
hatdlyos maradékanyag-hatdrértékek EFSA dltali felilvizsgdlata rdmutat, EFSA Journal 2018; 2018.16(5):5263, 12. o,
https:/[www.efsa.europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 396/2005/EK rendelete (2005. februdr 23.) a novényi és allati eredetdi élelmiszerekben és
takarmdnyokban, illetve azok feliiletén taldlhaté megengedett novényvéd@szer-maradékok hatdrértékérdl, valamint a 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv médositdsarél (HL L 70., 2005.3.16., 1. o.).

(") Léasd a 396/2005/EK rendelet (8) preambulumbekezdését.

("®) A Bizottsdg (EU) 2019/533 végrehajtdsi rendelete (2019. mércius 28.) a 2020., 2021. és 2022. évre vonatkozd, a novényi és éllati
eredetd élelmiszerekben, illetve azok feliiletén taldlhatd novényvédSszer-maradékok hatdrértékeinek valé megfelelés biztositdséra,
valamint a fogyasztok ilyen novényvéd@szer-maradékokbdl eredd expozicidjanak értékelésére irdnyuld, tobbéves Gsszehangolt
unids ellendrzési programrél (HL L 88., 2019.3.29., 28. o.).


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738
https://enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.detail&language=EN&selectedID=1436
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.detail&language=EN&selectedID=1436
https://www.efsa.europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263
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N. mivel az EFSA megdllapitdsa szerint a géntechnol6gidval médositott kukorica esetében a glufozinat gyomirté szerként
torténd felhaszndldsa sordn a szerrel foglalkoz6 gazdasagi szerepl6k kitettsége még személyi védéfelszerelés hasznalata
esetén is meghaladta a szerrel foglalkozok elfogadhaté expoziciés szintjét (AOEL) (**); mivel a szerrel foglalkozd
gazdasdgi szereplSk kitettsége kiilonosen aggasztd, ha figyelembe vessziik, hogy a gyomirté szereknek ellenalld,
géntechnoldgidval mddositott novények esetében a gyomirtd szerek alkalmazdsa joval nagyobb mennyiségbe torténik;

O. mivel az élelemhez val6 joggal foglalkozé kiilonleges ENSZ-elgad6 egyik kozelmdltbeli jelentése megéllapitotta, hogy
a veszélyes novényvédd szerek katasztrofalis hatdst gyakorolnak az egészségre, és becslések szerint évente 200 000 akut
mérgezést okoznak, amelynek 99 %-a fejl6dd orszdgokban kovetkezik be (*°); mivel az ENSZ fenntarthat6 fejlédési céljai
(amelyekhez az Unié is csatlakozott) kozott szereplS 3.9. szamu cél arra irdnyul, hogy 2030-ig jelentds mértékben
csokkenjen a veszélyes vegyi anyagok, valamint a levegd, a viz és a talaj szennyezettsége, illetve fert6zottsége dltal
okozott haldlesetek és megbetegedések szdma (*!);

Nem demokratikus a dontéshozatal

P. mivel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerlinc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsig 2019.
aprilis 30-i szavazdsa sordn nem nyilvanitottak véleményt, ami azt jelenti, hogy az engedélyezést nem tdmogatta
a tagallamok mindsitett tobbsége; mivel a fellebbviteli bizottsdg 2019. jinius 5-i szavazdsa sem nyilvanitott véleményt;

Q. mivel maga a Bizottsdg is problematikusnak tartja, hogy a géntechnoldgidval médositott szervezetek engedélyezésére
vonatkozé hatdrozatokat tovabbra is a tagdllamok mindsitett tobbségének tdmogatdsa nélkiil fogadja el, ami
a termékengedélyezés terén ugyan jobbdra kivételes eset, a géntechnoldgiaval médositott élelmiszerek és takarmanyok
esetében azonban a normdva valt (*2); mivel a Bizottsdg elnoke tobb alkalommal is sajndlkozdsdt fejezte ki amiatt, hogy
ez a gyakorlat nem demokratikus (*);

R. mivel az Eurépai Parlament a 8. ciklusban 0Osszesen 36 dlldsfoglaldst fogadott el, amelyben kifogdsolta
a géntechnoldgidval médositott élelmiszerek és takarmanyok forgalomba hozataldt (33 alldsfoglalds) és a GMO-k
Uni6n beliili termesztését (hdrom allasfoglalds); mivel a tagdllamok mindsitett tobbsége nem tdmogatta egyik emlitett
GMO engedélyezését sem; mivel a Bizottsig — annak ellenére, hogy elismeri a demokratikus hidnyossdgokat,
a tagdllamok tdmogatdsdnak hidnydt és a Parlament kifogdsait — tovdbbra is engedélyezi a géntechnoldgidval médositott
szervezeteket;

S. mivel nincs szitkség jogszabdlymddositdsra ahhoz, hogy a Bizottsignak mddjéban alljon megtagadni GMO-kra
vonatkoz6 engedély kibocsdtdsat abban az esetben, ha a fellebbviteli bizottsdgban nincs meg a tagillamok mindsitett
tobbségének tdmogatdsa (**);

1. dgy véli, hogy a bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezete tallépi az 1829/2003/EK rendeletben meghatdrozott
végrehajtasi hatdskoroket;

(") EFSA conclusion on the peer review of the pesticide risk assessment of the active substance glyphosate — Az EFSA kovetkeztetése
a glufozindt hatéanyaggal kapcsolatos kockdzatok értékelésének szakértdi vizsgélata tekintetében https://efsa.onlinelibrary.wiley.
com/doi/pdf/10.2903j.efsa.2005.27r, 3. o.

(*)  https:/|www.ohchr.org/[EN/Issues/Environment/ToxicWastes/Pages| Pesticidesrighttofood.aspx

(*')  https://www.un.org/sustainabledevelopment/health/

() Lésd példdul az 1829/2003/EK rendeletnek a tagdllamok szdmdra a géntechnoldgidval modositott élelmiszerek és takarmdnyok

teriiletiikon valé felhaszndldsdnak korldtozdsara, illetve megtiltdsdra biztositott lehet6ség tekintetében torténd mddositdsardl szolo,

2015. dprilis 22 eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsdt, valamint a 182/2011/EU rendelet mddositdsara irdnyuld,

2017. februdr 14-i eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsat.

(¥)  Lasd példaul az Eurdpai Parlament plendris iilésszakdnak megnyitdsakor elmondott, az @j Eurdpai Bizottsdg politikai
irdnymutatdsairdl sz6lo beszédét (2014. jalius 15., Strasbourg) és az Unié helyzetérsl szolé beszédét (2016. szeptember 14.,
Strasbourg).

(*) A 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdésében ugyanis az dll, hogy ha a fellebbviteli bizottsigban nincs meg a tagédllamok
mindsitett tobbségének tdmogatdsa, akkor az Eurdpai Bizottsdg az engedélyezést ,folytathatja” — nem pedig ,koteles folytatni” (‘may’,
and not ‘shall’, go ahead with authorisation).


https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.2903/j.efsa.2005.27r
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.2903/j.efsa.2005.27r
https://www.ohchr.org/EN/Issues/Environment/ToxicWastes/Pages/Pesticidesrighttofood.aspx
https://www.un.org/sustainabledevelopment/health/
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2. ugy véli, hogy a bizottsagi végrehajtasi hatdrozat tervezete nem felel meg az unids jognak, mivel nem egyeztethets
ossze az 1829/2003/EK rendelet célkitlizésével, azaz a 178/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletben (¥*)
meghatdrozott dltaldnos alapelvekkel osszhangban azzal, hogy alapul szolgiljon az emberi élet és egészség, az dllati
egészség és jolét, a kornyezet és a géntechnoldgidval médositott élelmiszerekre és takarmdnyokra vonatkozé fogyasztoi
érdekek magas szintli védelméhez, mikozben biztositja a bels6 piac hatékony mtikodését;

3. felkéri a Bizottsdgot, hogy vonja vissza végrehajtdsi hatdrozata tervezetét;

4. ismételten hangstilyozza elkotelezettségét a 182/2011/EU rendelet médositasara irdnyuld bizottsdgi javaslattal 6sz-
szefiigg6 munka el6mozditdsa irdnt; felszolitja a Tandcsot, hogy haladéktalanul tegyen elGrelépéseket az e bizottsdgi
javaslattal kapcsolatos munkdjédban;

5. ugyanakkor felszdlitja a Bizottsdgot, hogy a tovdbbiakban 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdése szerint ne
engedélyezzen GMO-kat — sem élelmiszerként, sem takarmanyként torténé felhasznaldsra —, amennyiben a fellebbviteli
bizottsagban a tagallamok nem nyilvanitanak véleményt;

6. felhivja a Bizottsdgot, hogy ne adjon ki gyomirt6 szernek ellendll6, géntechnoldgidval médositott novényekre
vonatkoz6 engedélyt mindaddig, amig nem keriil sor a maradvanyokkal kapcsolatos egészségiigyi kockdzatok dtfogd egyedi
kivizsgélasdra, aminek maradéktalan értékelést kell magdban kell foglalnia a géntechnoldgidval médositott novények
kiegészit gyomirt6 szerekkel torténd permetezésébdl visszamaradd szermaradvanyok és bomldstermékeik (metabolitok)
jelenlétére és barmely kombindlt hatdsdra vonatkozdan;

7. felhivja a Bizottsdgot, hogy a kiegészit6 gyomirtd szerek hasznalatinak és a gyomirté szerek maradvanyainak
kockazatértékelését teljes mértékben épitse be a gyomirtd szernek ellendlld, géntechnoldgidgval médositott novények
kockazatértékelésébe, fuggetlenill attdl, hogy a géntechnoldgidval médositott névényt az Unibban termesztenék-e, illetve
élelmiszer vagy takarmdny céli behozatal targyat képezné;

8.  felszdlitja a Bizottsagot, hogy ne engedélyezze semmiféle olyan, géntechnoldgidval médositott novény élelmezési vagy
takarmanyozdsi céla felhasznaldsdt szolgalé behozataldt, amelyet az Unidban nem engedélyezett gyomirté hatdanyaggal
szemben ellendllovd tettek;

9.  nyomatékosan felszdlitja a Bizottsigot, hogy nemzetkozi megdllapoddsok, igy az éghajlatviltozasrol szolo Parizsi
Megillapodds, a bioldgiai sokféleségrdl sz6l6 ENSZ-egyezmény és az ENSZ fenntarthat6 fejlédési céljai értelmében az
Unidra hdrulé kotelezettségeket tekintse az 1829/2003/EK rendelet értelmében vett ,relevans unids jogi elSirdsnak” ésfvagy
Llegitim tényezdnek”, és ennek megfelel stillyal kezelje azokat, valamint adjon tdjékoztatast arrdl, hogy miként vette
figyelembe azokat a dontéshozatali folyamatban;

10.  utasitja elnokét, hogy tovdbbitsa ezt az dllisfoglaldst a Tandcsnak és a Bizottsignak, valamint a tagdllamok
kormdnyainak és parlamentjeinek.

(**) Az Eurépai Parlament és a Tandcs 178/2002/EK rendelete (2002. janudr 28.) az élelmiszerjog dltaldnos elveirdl és kovetelményeirdl,
az Eurdpai Elelmiszerbiztonsdgi Hat6sdg létrehozdsdrol és az élelmiszerbiztonsdgra vonatkozé eljdrdsok megallapitdsérdl (HL L 31.,
2002.2.1,, 1. o).
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P9 TA(2019)0055
A géntechnoldgidval médositott MON 89788 (MON-89788-1) szdjabab

Az Eurdpai Parlament 2019. november 14-i dllisfoglalisa a géntechnoldgidval moédositott MON 89788

(MON-89788-1) széjababot tartalmazé, abbdl 4ll6 vagy abbdl elGillitott termékek forgalomba hozatalinak az

1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti engedélyezésének megdjitdsir6l sz6l6 bizottsagi
végrehajtasi hatdrozat tervezetérdl (D061871/04 — 2019/2857(RSP))

(2021/C 208/02)

Az Eurdpai Parlament,

— tekintettel a géntechnolégidval médositott MON 89788 (MON-89788-1) sz6jababot tartalmazd, abbdl llé vagy abbdl
eldallitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
engedélyezésének megujitdsardl szolé bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetére (D061871/04,

— tekintette] a géntechnolégidval mddositott élelmiszerekrsl és takarmdnyokrdl szold, 2003. szeptember 22-i
1829/2003EK eurbpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') és kiilonosen annak 11. cikke (3) bekezdésére és 23. cikke
(3) bekezdésére,

— tekintettel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerldnc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsigban
tartott 2019. aprilis 30-i szavazdsra, melynek eredményeként az nem nyilvanitott véleményt, és a Fellebbviteli Bizottsdg
2019. janius 5-i szavazdsdra, mely szintén nem nyilvanitott véleményt,

— tekintettel a Bizottsdg végrehajtdsi hatdskoreinek gyakorldsira vonatkozé tagdllami ellendrzési mechanizmusok
szabalyainak és dltaldnos elveinek megéllapitdsar6l szolo, 2011. februdr 16-i 182/2011/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet () 11. és 13. cikkére,

— tekintettel az Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hatésdg dltal 2008. julius 2-dn elfogadott és 2008. jalius 11-én kozzétett
véleményre (%),

— tekintettel az engedélyezés megtijitasaval kapcsolatban az Eurépai Elelmiszerbiztonsigi Hatésdg altal 2018.
oktéber 17-¢én elfogadott és 2018. november 16-dn kozzétett véleményre (*),

— tekintettel a géntechnoldgidval médositott szervezetek (GMO-k) engedélyezését kifogdsold kordbbi dlldsfoglaldsaira (),

(") HL L 268., 2003.10.18,, 1. o.

HL L 55.,2011.2.28,, 13. o.

Az EFSA géntechnoldgidval médositott szervezetekkel foglalkozo testiiletének véleménye a Monsanto glufoztt(irs, genetikailag

modositott MON89788 szdjabab élelmiszerként és takarmanyként valé felhaszndlds céljabdl torténd forgalomba hozataldra,

behozataldra és feldolgozasdra vonatkozd, 1829/2003/EK rendelet szerinti kérelmérél (hivatkozdsi szdm: EFSA-GMO-NL-2006-36),

EFSA Journal (2008)758, 1-23. o., https:|[efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903 j.efsa.2008.7 58

*) Tudomdnyos szakvélemény a géntechnolégidval médositott MON 89788 szdjabab engedélyezésének az 1829/2003/EK rendelet
szerinti megtjitdsa céljdbol elvégzett értékelésérsl (kérelem szdma: EFSA-GMO-RX-011), EFSA Journal 2018; 16(11):5468,
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903 j.efsa.2018.5468

) A 8. parlamenti ciklusban az Eur6pai Parlament 36 olyan élldsfoglaldst fogadott el, amelyben kifogédst emelt a géntechnoldgidval
modositott  szervezetek engedélyezésével szemben. Ezen tdlmenden a Parlament kilencedik ciklusa sordn a kovetkezd
allasfoglaldsokat fogadta el:

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnolégidval médositott MZHGOJG kukoricdt (SYN-@@D]G-2)
tartalmazo, abbdl dll6 vagy abbdl eldallitott termékek forgalomba hozataldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti engedélyezésérdl sz016 bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek, P9_TA(2019)0028);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott A2704-12 szdjababot (ACS-GM@B 5-3)
tartalmazo, abbdl 4ll6 vagy abbdl elddllitott termékek forgalomba hozataldra vonatkozd, az 1829/2003EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet szerinti engedély megtjitasardl szolo bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek,
P9 TA(2019)0029);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i alldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott MON 89034 x 1507 x MON 88017 x
59122 x DAS-40278-9 kukoricdt, valamint a MON 89034, 1507, MON 88017, 59122 és DAS-40278-9 egyszeres genetikai
eseményekbdl kett6t, hirmat vagy négyet 6tvozd, géntechnoldgidval modositott kukoricdt tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl
el6dllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjin torténd
engedélyezésérdl sz0l6 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérél (Elfogadott sz6vegek, P9_TA(2019)0030).

—~—
=
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— tekintettel eljardsi szabélyzata 112. cikkének (2) és (3) bekezdésére,
— tekintettel a Kornyezetvédelmi, Kozegészségiigyi és Elelmiszer-biztonsagi Bizottsag alldsfoglaldsra iranyulé indftvanydra,

A. mivel a 2008/933/EK bizottsdgi hatdrozat () engedélyezte a géntechnoldgidval médositott MON 89788 szdjababot (a
tovabbiakban: MON 89788 széjabab) tartalmazo, abbdl all6 vagy abbdl eléillitott élelmiszerek és takarmdnyok
forgalomba hozatalat;

B. mivel 2017. november 20-dn az engedély eredeti jogosultja, a Monsanto Europe S.A./N.V. a Monsanto vallalat nevében
az 1829/2003/EK rendelet 11. és 23. cikkével 6sszhangban kérelmet nydjtott be a Bizottsdghoz a nevezett engedély
megujitdsa céljabol;

C. mivel az az Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hat6sdg (EFSA) 2018. oktber 17-én kedvezd véleményt (') adott az engedély
megujitasara vonatkozodan, és a véleményt 2018. november 16-dn kozzétették;

D. mivel az 1829/2003/EK rendelet kimondja, hogy a géntechnoldgidval mddositott élelmiszer vagy takarmany nem lehet
kdros hatdssal az emberi egészségre, az dllati egészségre vagy a kornyezetre, és megkoveteli, hogy a Bizottsdg
hatdrozatinak megszovegezése soran figyelembe vegye az unids jog minden vonatkozé rendelkezését és a szoban forgd
tigyre vonatkoz6 egyéb jogszerl tényezdket is;

E. mivel a MON 89788 széjababot ellendllova tették a glifozatalapi gyomirtokkal szemben; mivel a MON 89788
szojababot 1gy fejlesztették ki, hogy a CP4 EPSPS fehérje expresszaldsa révén tolerancidt biztositson a glifozattal
szemben (%);

A glifozdt-maradvdnyok és bomldstermékeik jelenlétére vonatkozo értékelés hidnya

F. mivel szdmos tanulmdny kimutatta, hogy a géntechnolégidval médositds kovetkeztében bizonyos gyomirtd szereknek
ellendllé novények termesztése sordn magasabb ezen gyomirtd szerek alkalmazdsa, aminek oka féként a gyomirt6
szernek ellenallé6 gyomok megjelenése és elszaporoddsa (°); mivel kovetkezésképpen a MON 89788 szdjabab nagyobb
mértékben és ismétlédden lesz kitéve glifozatnak, ami noveli a maradékanyag-terhelést a termésben;

G. mivel tovabbra is vannak nyitott kérdések a glifozat rakkeltd hataséval kapcsolatban; mivel az EFSA 2015. novemberben
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem valészind, hogy a glifozat rakkelt§ hatdsd, és az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség
(ECHA) 2017. mdrciusban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ilyen irdnyl besoroldsa nem indokolt; mivel ezzel
szemben a Nemzetkozi Rékkutatdsi Ugynokség (IARC) — a WHO rakbetegségekkel foglalkozé iigyndksége — 2015-ben
a glifozdtot az emberre valészindleg rdkkelts hatast gyakorlé anyagként sorolta be; mivel t6bb kozelmdltbeli, szakértdk
altal feltlvizsgdlt tudomdnyos tanulmany megerdsiti a glifozat rakkeltd potencidljat (*°);

(©) A Bizottsdg 2008/933EK hatdrozata (2008. december 4.) a géntechnolégidval médositott MON89788 (MON-89788-1) szdjaolajat
tartalmazo, abbdl dllo vagy abbdl elédllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti engedélyezésérdl (HL L 333., 2008.12.11., 7. o.).

() Tudomdnyos szakvélemény a géntechnolégidval médositott MON 89788 szdjabab engedélyezésének az 1829/2003/EK rendelet
szerinti megujitdsa céljdbol elvégzett értékelésérdl (kérelem szdma: EFSA-GMO-RX-011), EFSA Journal 2018; 16(11):5468,
https:/[efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903j.efsa.2018.5468

®) Az EFSA eredeti véleménye, 1. o.

() Lasd példaul: Bonny S, Genetically Modified Herbicide-Tolerant Crops, Weeds, and Herbicides: Overview and Impact, Environmental
Management, 2016. janudr, 57(1), 31-48. o., https://[www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738 és Benbrook, C.M., Impacts of
genetically engineered crops on pesticide use in the U.S. — the first sixteen years, Environmental Sciences Europe, 2012.
szeptember 28., 24. kotet (1), https:/[enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24

(") Lisd példdul: https:/[www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1383574218300887,
https:/[academic.oup.com/ije[advance-article/doi/10.1093/ije/dyz017/5382278,
https:/journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371[journal.pone.0219610 és
https:/[www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6612199/


https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5468
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738
https://enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1383574218300887
https://academic.oup.com/ije/advance-article/doi/10.1093/ije/dyz017/5382278
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0219610
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6612199/
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H. mivel a géntechnoldgidval médositott novényekben a kiegészitd gyomirtd szerek novény dltali lebontasdnak madjat és
ezaltal a bomldstermékek (metabolitok) sszetételét és toxicitasdt maga a genetikai modositds szabdlyozza (''); mivel az
EFSA szerint hidnyoznak azok a toxikoldgiai adatok, amelyek lehet6vé tennék, hogy fogyasztdi kockdzatértékelést
végezzenek a glifozdt szdmos, a géntechnoldgidval médositott, glifozdttiiré novények esetében relevins bomldsterméke
tekintetében ('?);

A maradékanyag-hatdrértékek és a kapcsolodo ellendrzések hidnya

I. mivel a magas szint(i fogyasztovédelem biztositdsara irdanyulé 396/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (%)
értelmében a harmadik orszagokban eldallitott élelmiszerekre és takarmdnyokra egyedi maradékanyag-hatdrértékeket (a
tovabbiakban: MRL-ek) kell megéllapitani, amennyiben a peszticidek hasznalata az Unién belilli mez§gazdasagi
gyakorlatbdl ered§ szermaradék-szintektdl eltér§ szermaradék-szinteket eredményez (*#); mivel valdban ez a helyzet
a gyomirtd szereknek ellendlld, géntechnoldgiaval médositott importalt novények esetében, annak kovetkeztében, hogy
nétt a géntechnoldgidval nem modositott novényeknél hasznalt gyomirt6 szerek mennyisége;

J. mivel azonban a glifozdtra vonatkozé jelenlegi maradékanyag-hatarértékek (MRL) 2018-as EFSA dltali felilvizsgalata
szerint a rendelkezésre all6 adatok nem voltak elégségesek ahhoz, hogy az EPSPS tekintetében géntechnoldgidval
modositott novényekkel, koztitk szodjababbal kapcsolatban meg lehessen dllapitani a glifozdt MRL-jeit és
kockdzatértékelési értékeit (*°);

K. mivel a géntechnoldgidaval modositott névényeken talalt gyomirtészer-maradvanyok és bomldstermékeik (metabolitok)
értékelése kiviil esik az EFSA géntechnoldgidval modositott szervezetek tudomanyos testiilete hatdskorén, és ezért azt
nem végzik el a GMO-kra vonatkozé engedélyezési eljards részeként;

L. mivel a géntechnoldgidval médositott novényeken taldlhaté gyomirtdszer-maradvényok és a kapcsolddé egészségiigyi
kockdzatok elemzésének hidnydt szdmos tagéllam illetékes hatdsdga aggdlyosnak taldlta az EFSA kockdzatértékelésével
kapcsolatos észrevételeiben (*°);

Egyéb megjegyzések

M. mivel szdmos tagdllam aggodalmat fejezte ki a forgalomba hozatalt kovetS kornyezetvédelmi nyomonkovetési terv
(PMEM) mindségével kapcsolatban, tobbek kozott azt allitva, hogy az nem felel meg teljes mértékben a 2001/18/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') VIL mellékletében meghatarozott célkittizéseknek vagy a vonatkozé kiegészits
irdnymutaté feljegyzéseknek; a tagdllamok dltaldnossigban azt is megjegyezték, hogy a MON 89788 szdjabab
ellendrzése nem megfelels, nem szolgéltat olyan megbizhaté adatokat, amelyek arra engednének kovetkeztetni, hogy
a MON 89788 szdjabab behozatala és felhaszndldsa nem jart kdros egészségiigyi vagy kornyezeti hatdsokkal, és nem
tartalmaz a széjabab dllati vagy emberi fogyasztdsra vald felhaszndlasdnak biztonsdgossdgaval kapcsolatos
kovetkeztetéseket (*%);

N. Mivel az EFSA a tagdllamok észrevételeire valaszul tobbszor is kijelentette, hogy véleménye szerint tovébbi
megbeszélésekre van szitkség a kérelmezSk és a Bizottsdg mint kockazatkezel§ kozott az importra és feldolgozdsra
szant, géntechnoldgiaval médositott névények forgalomba hozatala utdni kornyezeti nyomon kovetési jelentés (PMEM)
gyakorlati végrehajtdsa tekintetében;

(") Ez a helyzet 4ll fenn a glifozdt esetében, ahogyan arra a glifozétra vonatkozd, a 396/2005/EK rendelet 12. cikke szerinti hatdlyos
maradékanyag-hatdrértékek EFSA dltali feliilvizsgdlata rdmutat, EFSA Journal 2018; 2018.;16(5):5263, 12. o., https:/[www.efsa.
europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263

(") Az EFSA dltal a glifozat hatéanyagi novényvéds szereknél felmeriil§ kockdzatok értékelésének szakértdi vizsgdlatdbol levont
kovetkeztetés, EFSA Journal 2015; 13(11):4302, 3. o. https://www.efsa.europa.cu/en/efsajournal/pub/4302

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 396/2005/EK rendelete (2005. februdr 23.) a novényi és allati eredetli élelmiszerekben és
takarmanyokban, illetve azok feliiletén taldlhat6 megengedett novényvéddszer-maradékok hatdrértékérél, valamint a 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv médositdsarél (HL L 70., 2005.3.16., 1. o.).

() Léasd a 396/2005/EK rendelet (26) preambulumbekezdését.

(") Reasoned Opinion on the review of the existing maximum residue levels for glyphosate according to Article 12 of Regulation (EC)
No 396/2005, EFSA Journal 2018 (Indokldssal elldtott vélemény a glifozdt szermaradék-hatdrértékeinek a 396/2005/EK rendelet
12. cikke szerinti feliilvizsgalatardl). EFSA Journal 2018; 16(5):5263, 4. o., https:[/doi.org/10.2903j.efsa.2018.5263

() A MON 89788 szdjababbal kapcsolatos tagallami észrevételek az EFSA kérdésekrdl vezetett nyilvantartdsdn keresztiil érhetdk el:
http:/[registerofquestions.efsa.europa.eu/rogFrontend/login?

() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2001/18/EK irdnyelve (2001. mdrcius 12.) a géntechnologidval médositott szervezetek
1. 0).

(") A MON 89788 szdjababbal kapcsolatos tagdllami észrevételek az EFSA kérdésekrdl vezetett nyilvdntartdsdn keresztiil érhetdk el:
http:/[registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?


https://www.efsa.europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263
https://www.efsa.europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/4302
https://doi.org/10.2903/j.efsa.2018.5263
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?1
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?1
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O. mivel a francia Nemzeti Elelmiszer-, Kornyezet- és Munkabiztonsigi Ugynokség (ANSES) biotechnolégiai
munkacsoportja megallapitjia, hogy mivel a MON 89788 szdjabab els6 engedélyezése oOta kozzétett tudomdnyos
tanulmdnyok kérelmezg dltal végzett szakirodalmi 4ttekintése talsdgosan korlatozott volt, nem vonhat le kovetkeztetés
a MON 89788 sz6jabab biztonsigossdgit illetGen;

P. mivel a géntechnoldgidval médositott szdjabab, amennyiben olyan orszdgokban termesztik, mint Brazilia és Argentina,
a nagyardnyu erdGirtds egyik f6 mozgatérugdja; mivel az engedélyezési eljards sordn ezt a szempontot nem vették
figyelembe az ENSZ fenntarthatd fejlesztési céljai, az éghajlatvaltozdsrol sz0l6 Parizsi Megdllapodds és a bioldgiai
sokféleségre vonatkoz6 mds nemzetkozi célkitlizések szerinti unids kotelezettségek mellett;

Nem demokratikus dontéshozatal

Q. mivel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerldnc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsdg 2019.
aprilis 30-i szavazdsa sordn nem nyilvanitottak véleményt, ami azt jelenti, hogy az engedélyezést nem tdmogatta
a tagdllamok mindsitett tobbsége; mivel a Fellebbviteli Bizottsdg 2019. jinius 5-i szavazdsa sem nyilvanitott véleményt;

R. mivel a Bizottsdg elismeri, hogy gondot okoz az a tény, hogy a géntechnoldgidval modositott szervezetek
engedélyezésére vonatkoz6 hatdrozatokat a Bizottsdg tovabbra is a tagdllamok mindsitett tobbségének tdmogatdsa
nélkil fogadja el, ami a termékengedélyezés terén meglehetSsen kivételes esetnek szdmit, de a géntechnoldgidval
moédositott élelmiszerek és takarmanyok esetében normava valt (**); mivel a Bizottsdg elnoke tobb alkalommal is
sajnalkozdsat fejezte ki amiatt, hogy ez a gyakorlat nem demokratikus (*%);

S. mivel az FEurépai Parlament a 8. ciklusban 6sszesen 36 dlldsfoglaldst fogadott el, amelyben kifogdsolta
a géntechnoldgidval moédositott élelmiszerek és takarmdnyok forgalomba hozataldt (33 dllasfoglalds), és a GMO-k
Uni6n beliili termesztését (hdrom allasfoglalds); mivel a tagdllamok mindsitett tobbsége nem tdmogatta egyik emlitett
GMO engedélyezését sem; mivel a Bizottsig — annak ellenére, hogy elismeri a demokratikus hidnyossdgokat,
a tagdllamok tdmogatasanak hidnyat és a Parlament kifogdsait — tovabbra is engedélyezi a géntechnolégidval médositott
szervezeteket;

T. mivel nincs szikség jogszabaly-modositdsra, ahhoz, hogy a Bizottsdgnak médjdban alljon nem engedélyezni GMO-kat
olyan esetben, ha a Fellebbviteli Bizottsdgban nincs meg a tagdllamok mindsitett tobbségének tdmogatasa (*');

1. dgy véli, hogy a bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezete tallépi az 1829/2003/EK rendeletben meghatdrozott
végrehajtdsi hatdskoroket;

2. gy véli, hogy a bizottsdgi végrehajtasi hatdrozat tervezete nem felel meg az unids jognak, mivel nem egyeztethets
ossze az 1829/2003/EK rendelet célkitlizésével, azaz a 178/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletben (*2)
meghatdrozott dltaldnos alapelvekkel osszhangban azzal, hogy alapul szolgiljon az emberi élet és egészség, az dllati
egészség és jolét, a kornyezet és a géntechnoldgidval mddositott élelmiszerekre és takarmdnyokra vonatkozd fogyasztéi
érdekek magas szintli védelméhez, mikozben biztositja a bels6 piac hatékony mtikodését;

3. felkéri a Bizottsdgot, hogy vonja vissza végrehajtdsi hatdrozata tervezetét;

4. ismételten hangstilyozza elkotelezettségét a 182/2011/EU rendelet médositasara irdnyuld bizottsdgi javaslattal 6sz-
szefiigg6 munka el6mozditdsa irdnt; felszolitja a Tandcsot, hogy haladéktalanul tegyen elGrelépéseket az e bizottsdgi
javaslattal kapcsolatos munkdjédban;

(") Lasd példdul az 1829/2003/EK rendeletnek a tagdllamok szdmdra a géntechnoldgidval médositott élelmiszerek és takarmdnyok
teriiletiikon val6 felhaszndldsdnak korldtozdsara, illetve megtiltdsdra biztositott lehetdség tekintetében torténs médositdsardl szolo,
2015. dprilis 22- eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsdt, valamint a 182/2011/EU rendelet mddositdsara irdnyuld,
2017. februdr 14-i eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsat.

() Lasd példaul az Eurdpai Parlament plendris iilésszakdnak megnyitdsakor elmondott, az @j Eurdpai Bizottsdg politikai
irdnymutatdsairdl szolé beszédét (2014. jalius 15., Strasbourg) és az Unié helyzetérsl szolé beszédét (2016. szeptember 14.,
Strasbourg).

(") A 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdése szerint ha nincs meg a tagdllamok mindsitett tobbsége a fellebbviteli
bizottsdgban, az Eurdpai Bizottsdg az engedélyezést ,folytathatja”, nem pedig ,koteles folytatni”.

(*¥ Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 178/2002/EK rendelete (2002. janudr 28.) az élelmiszerjog 4ltaldnos elveirdl és kovetelményeirdl,
az Eur6pai Elelmiszerbiztonsdgi Hatdsdg létrehozdsdrdl és az élelmiszerbiztonsdgra vonatkozé eljardsok megéllapitésardl (HL L 31.,
2002.2.1,, 1. o).



2021.6.1. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 208/11

2019. november 14., csiitortok

5. ugyanakkor felszdlitja a Bizottsdgot, hogy a tovdbbiakban 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdése szerint ne
engedélyezzen GMO-kat — sem élelmiszerként sem takarmanyként torténd felhaszndldsra —, amennyiben a fellebbviteli
bizottsagban a tagdllamok nem nyilvanitanak véleményt;

6. felhivja a Bizottsagot, hogy ne adjon ki gyomirté szernek ellendlld, géntechnoldgidval mddositott novényekre
vonatkoz engedélyt mindaddig, amig nem keriil sor a maradvanyokkal kapcsolatos egészségiigyi kockazatok atfogd egyedi
kivizsgdldsdra, aminek maradéktalan értékelést kell magdban kell foglalnia a géntechnoldgidval médositott névények
kiegészité gyomirté szerekkel torténd permetezésébdl visszamaradé szermaradvanyok és bomldstermékeik (metabolitok)
jelenlétére és barmely kombindlt hatdsdra vonatkozdan;

7. felhivja a Bizottsdgot, hogy a kiegészit6 gyomirtd szerek hasznalatinak és a gyomirté szerek maradvanyainak
kockdzatértékelését teljes mértékben integrdlja a gyomirt szernek ellendlld, géntechnoldgidval médositott novények
kockazatértékelésébe, fuggetleniil attél, hogy a géntechnoldgidval médositott névényt az Unidn beliili termesztésre vagy
élelmiszer és takarmdny céld behozatalra szanjak;

8. ismételten aggodalmdnak ad hangot amiatt, hogy az Unié takarmdnyozdsi célra haszndlt szdjabab tekintetében
fenndllé importfiiggésége erddirtdst okoz harmadik orszdgokban, és emlékeztet arra, hogy az ENSZ fenntarthatd fejlesztési
céljai csak akkor érhetdk el, ha az elldtdsi lancok fenntarthatévé vélnak, és szinergidk jonnek létre a szakpolitikak kozott (2);

9. felszdlitja a Bizottsdgot, hogy ne engedélyezze géntechnoldgidval médositott szdja behozataldt, ha nem egyértelmiien
bizonyitott, hogy annak termesztése sem kozvetve, sem kozvetleniil nem jarult hozzd az erdéirtdshoz;

10.  nyomatékosan felszélitja a Bizottsigot, hogy nemzetkozi megallapodasok, igy az éghajlatvéltozasrdl sz6lé Parizsi
Megallapodds, a bioldgiai sokféleségrdl sz6l6 ENSZ-egyezmény és az ENSZ fenntarthatd fejlesztési céljai értelmében az
Unidra hdrulé kotelezettségeket tekintse az 1829/2003/EK rendelet értelmében vett ,relevans unids jogi elSirdsnak” ésfvagy
Llegitim tényezdének”, és ennek megfelel stillyal kezelje azokat, valamint adjon tdjékoztatast arrdl, hogy miként vette
figyelembe azokat a dontéshozatali folyamatban;

11.  utasitja elnokét, hogy tovdbbitsa ezt az dllisfoglaldst a Tandcsnak és a Bizottsignak, valamint a tagdllamok
kormdnyainak és parlamentjeinek.

(¥) Az Eurdpai Parlament 2018. szeptember 11-i &lldsfoglaldsa a természeti erdforrdsokkal valé 4tldthatd és elszdmoltathatd
gazdalkoddsrol a fejl6d6 orszdgokban: az erdék kérdése (Elfogadott szovegek, P8_TA(2018)0333), 67. bekezdés.
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P9_TA(2019)0056

Kifogas az eljarasi szabalyzat 112. cikke alapjan: a géntechnologidval modositott MON 89034
x 1507 x NK603 x DAS-40278-9 kukorica és MON 89034 x NK603 x DAS-40278-9, 1507 x
NK603 x DAS-40278-9 és NK603 x DAS-40278-9 alkombindciéi

Az Eurépai Parlament 2019. november 14-i dllisfoglaldsa a géntechnolégidval médositott MON 89034 x 1507 x

NK603 x DAS-40278-9 kukoricit, valamint a MON 89034 x NK603 x DAS-40278-9, 1507 x NK603 x

DAS-40278-9 és NK603 x DAS-40278-9 alkombindciét tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl elGillitott termékek

forgalomba hozataldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti engedélyezésérdl sz616
bizottsigi végrehajtdsi hatirozat tervezetérél (D062828/04 — 2019/2859(RSP))

(2021/C 208/03)
Az Eurdpai Parlament,

— tekintettel a géntechnoldgidval médositott MON 89034 x 1507 x NK603 x DAS-40278-9 kukoricdt, valamint a
MON 89034 x NK603 x DAS-40278-9, 1507 x NK603 x DAS-40278-9 és NK603 x DAS-40278-9 alkombindci6t
tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl elédllitott termékek forgalomba hozataldnak az 1829/2003EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet szerinti engedélyezésérdl szo6l6 bizottsdgi végrehajtasi hatdrozat tervezetére (D062828/04,

— tekintettel a géntechnoldgidval modositott élelmiszerekrsl és takarmdnyokrdl sz6ld, 2003. szeptember 22-i
1829/2003EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') és kiilonosen annak 7. cikke (3) bekezdésére és 19. cikke
(3) bekezdésére,

— tekintettel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerldnc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsigban
tartott 2019. julius 12-i szavazdsra, melynek eredményeként az nem nyilvénitott véleményt, és a fellebbviteli bizottsdg
2019. szeptember 16-i szavazdsdra, mely szintén nem nyilvanitott véleményt,

— tekintette] a Bizottsdg végrehajtdsi hatdskoreinek gyakorldsdra vonatkozé tagillami ellendrzési mechanizmusok
szabalyainak és dltaldnos elveinek megéllapitdsar6l szolo, 2011. februdr 16-i 182/2011/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet 11. és 13. cikkére (%),

— tekintettel az Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hatsag (EFSA) dltal 2018. november 28-dn elfogadott és 2019. janudr 16-dn
kozzétett véleményre (%),

— tekintettel a géntechnoldgidval mddositott szervezetek (GMO-k) engedélyezését kifogdsolé kordbbi dllasfoglaldsaira (%),

HL L 268., 2003.10.18., 1. o.

( HL L 55.,2011.2.28,, 13. o.

C) A géntechnoldgidval médositott MON 89034 x 1507 x NK603 x DAS-40278-9 kukorica és annak alkombindciéi eredetiiktdl
fiiggetlen, élelmiszerként és takarmanyként valé felhaszndlds céljdbol torténd, 1829/2003EK rendelet szerinti behozataldnak és
feldolgozasdnak értékelésrdl sz6l6 tudoményos vélemény (kérelem-EFSA-GMO-NL-2013-112), EFSA Journal 2019; 17(1):5522,
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903 j.efsa.2019.5522

*) a 8. parlamenti ciklusban az Eurdpai Parlament 36 olyan élldsfoglaldst fogadott el, amelyben kifogdst emelt a géntechnoldgidval

modositott  szervezetek engedélyezésével szemben. Ezen tdlmenden a Parlament kilencedik ciklusa sordn a kovetkezd

allasfoglaldsokat fogadta el:

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnolégidval médositott MZHGOJG kukoricdt (SYN-@@D]G-2)
tartalmazo, abbdl dll6 vagy abbdl eldallitott termékek forgalomba hozataldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti engedélyezésérdl sz016 bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek, P9_TA(2019)0028);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott A2704-12 szdjababot (ACS-GM@B 5-3)
tartalmazo, abbdl 4ll6 vagy abbdl elddllitott termékek forgalomba hozataldra vonatkozd, az 1829/2003EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet szerinti engedély megtjitasardl szolo bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek,
P9 TA(2019)0029).

— Az Eur6pai Parlament 2019. oktéber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnolégidval médositott MON 89034 x 1507 x MON 88017 x
59122 x DAS-40278-9 kukoricdt, valamint a MON 89034, 1507, MON 88017, 59122 és DAS-40278-9 egyszeres genetikai
eseményekbdl kett6t, hirmat vagy négyet 6tvozd, géntechnoldgidval modositott kukoricdt tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl
el6dllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjin torténd
engedélyezésérdl sz016 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérél (Elfogadott sz6vegek, P9_TA(2019)0030).

—
<> =


https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2019.5522
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— tekintettel eljardsi szabélyzata 112. cikkének (2) és (3) bekezdésére,
— tekintettel a Kornyezetvédelmi, Kozegészségiigyi és Elelmiszer-biztonsagi Bizottsg dlldsfoglaldsra irdnyul6 indftvanydra,

A. mivel a Dow AgroSciences Europe (a tovdbbiakban: ,a kérelmezd”) 2013. janudr 11-én a Dow AgroSciences LLC
nevében az 1829/2003EK rendelet 5. és 17. cikkének megfeleléen kérelmet nydjtott be a géntechnoldgidval mddositott
MON 89034 x 1507 x NK603 x DAS-40278-9 kukoricit (tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgiaval modositott
kukorica), valamint annak alkombinaciéit tartalmazo, abbdl allo vagy abbdl eldéllitott élelmiszerek, élelmiszer-6sz-
szetev6k és takarmdnyok forgalomba hozataldra vonatkozdan; mivel a kérelem a tobb transzgént tartalmazo,
géntechnol6gidval médositott kukoricdt tartalmazo vagy abbdl dllé olyan termékek forgalomba hozataldra is kiterjedt,
amelyeket — a termesztés kivételével — nem élelmezési vagy takarmanyozdsi felhaszndldsra szdnnak;

B. mivel a tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgidval médositott kukorica hét alkombindci6jat mar engedélyezték,
vagy azok engedélyezése kiilon kérelem alapjan folyamatban van; mivel a fennmaradé hirom alkombindci6
(MON 89034 x NK603 x DAS-40278-9, 1507 x NK603 x DAS-40278-9 és NK603 x DAS 40278-9) a bizottsigi
végrehajtasi hatdrozattervezet hatalya ald tartozik;

C. mivel a tobb transzgént tartalmazé, géntechnoldgidval modositott kukorica négy genetikailag modositott
kukoricaesemény keresztezésébdl szarmazik, glufozindtot, glifozatot és 2,4-D-t tartalmazé gyomirtd szerrel szembeni
ellenall6 képességet biztosit, valamint hdrom rovarol6 fehérjét (,Bt” vagy ,Cry” fehérjét) tartalmaz: Cry1A.105, Cry2Ab2
és CrylF, amelyek mérgezdek a Lepidoptera rendbe tartozé egyes kartevSk larvaira (°);

D. mivel az EFSA 2018. november 28-dn kedvezd véleményt adott, amelyet 2019. janudr 16-dn tettek kozzé (°);

E. mivel az 1829/2003/EK rendelet kimondja, hogy a géntechnolégidval moédositott élelmiszerek vagy takarmanyok nem
lehetnek karos hatassal az emberi egészségre, az allati egészségre vagy a kornyezetre, és el6irja a Bizottsdg szamadra, hogy
hatdrozatainak megszovegezése sordn vegye figyelembe az uniés jog minden vonatkozd rendelkezését és a vizsgdlt
tiggyel kapcsolatos egyéb legitim tényezéket is;

F. mivel a kérelmezd nem nyujtott be adatokat az EFSA-hoz a bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetének hatdlya ald
tartozé hdrom alkombindciéra vonatkozoan (7);

Tagdllami észrevételek és fiiggetlen tanulmdny

G. mivel a tagillamok a hdrom hénapos konzulticidés id6szak alatt szdmos kritikus észrevételt nydjtottak be az
EFSA-nak (%); mivel e kritikai észrevételek kozott szerepel az a megallapitds, hogy a kérelmezd dltal szolgéltatott adatok
nem elégségesek a helyes kockdzatértékelés biztositdsdhoz, hogy az EFSA dltal végzett kockazatértékelés jelenlegi
formdjdban nem elegendd, mivel nem tudta megfelelGen értékelni a tobb transzgént tartalmazo, géntechnoldgidval
modositott kukoricaesemény emberekre, dllatokra és a kornyezetre gyakorolt dltalinos biztonsdgossdgat és potencidlis
toxicitdsat, hogy az EFSA nem vette figyelembe a Bt-toxinok potencidlis toxicitdsdra vonatkozd legtjabb tanulmdnyokat,
tovabbd hogy lehetetlen kovetkeztetéseket levonni a tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgidval mddositott
kukoricdval Osszefiiggd egészségiigyi kockdzatokrdl olyan, krénikus takarmdnyozdsi vizsgdlatok elvégzése nélkiil,
melyek célja a szerveket és reprodukciot érint6 toxicitds és az immunrendszer reakcidinak megfelel§ értékelése, és
amelyek a kiegészits gyomirt6 szerek valés maradékanyag-hatdrértékeit és potencidlis kombindlt és kumulativ hatésait
veszik figyelembe;

H. mivel egy fiiggetlen tanulmany (°) arra a kovetkeztetésre jut, hogy az EFSA dltal végzett kockdzatértékelés jelenlegi
formdjdban nem elfogadhat6, mivel nem tudta megfelelGen értékelni a tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgidval
modositott kukoricaesemény dltaldnos biztonsdgossagat és potencidlis toxicitdsdt;

—
S

Az EFSA véleménye, 10. o., 4. tdbldzat. A Lepidoptera a rovarok lepkéket és a molyokat is magaba foglal6 rendje.

A géntechnolégidval médositott MON 89034 x 1507 x MON 88017 x 59122 x DAS-40278-9 kukorica és annak alkombindci6i
eredetiiktdl fuggetlen, élelmiszerként és takarmdnyként vald felhaszndlds céljdbdl torténd, az 1829/2003[EK rendelet szerinti
behozataldnak és feldolgozdsanak értékelésrdl sz6lo tudomdnyos vélemény (kérelem-EFSA-GMO-NL-2013-112), EFSA Journal
2019; https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903j.efsa.2019.5522

Az EFSA véleménye, 20. o.

A tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgidval médositott kukoricdval kapcsolatos tagdllami észrevételek az EFSA kérdésekrdl
vezetett nyilvantartdsin keresztiil érhetdk el: http:/[registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?

) https:/[www.testbiotech.org/sites/default/files/] ~ Testbiotech_Comment_MON%2089034%20x%201507%20x%20NK603%20x%
20DAS40278-9.pdf

—
<

-

——
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. mivel a fuggetlen tanulmany megallapitja, hogy az EFSA-nak az 6sszehasonlité elemzés eredményeit kellett volna alapul
vennie a részletesebb vizsgdlatokhoz, mivel az elemzés szdmos jelentSs kiilonbséget tart fel a tobb transzgént
tartalmazd, géntechnoldgidval médositott kukorica és annak hagyomdnyos megfelelje kozott, kiilonosen amikor a tobb
transzgént tartalmazo, géntechnoldgidval mddositott kukoricat kiegészitd gyomirtd szerekkel kezelték;

J. mivel a fiiggetlen tanulmédny emellett arra a kovetkeztetésre jut, hogy e jelentds kilonbségek fényében az EFSA-nak
kronikus takarmanyozasi ésfvagy tobbgenerdcios vizsgdlatokat kellett volna kérnie, hogy megfelelen felmérhesse
a szerveket és reprodukciét érintd toxicitdst és az immunrendszer reakcidit, ekozben figyelembe véve a Bt-toxinok
magas szintjét és a kiegészit§ gyomirtd szerek valos maradékanyag-hatdrértékeit és potencidlis kombindlt és kumulativ
hatasait;

A gyomirto szerek maradékanyagai, a metabolitok és a koktélhatdsok értékelésének hidnya

K. mivel szdmos tanulmany kimutatta, hogy a gyomirt szernek ellendlld, géntechnolégidval médositott novények
alkalmazasa kovetkeztében nagyobb ardnyban haszndlnak kiegészité gyomirtd szereket, nagyrészt a gyomirtd szernek
ellendllé gyomok megjelenése miatt (1%); mivel kovetkezésképpen szdmitani kell arra, hogy a tobb transzgént tartalmaz,
géntechnol6gidval mddositott kukorica nagyobb mértékben és ismétléden lesz kitéve glufozindtnak, glifozatnak,
kizalofopnak és 2,4-D-nek, és hogy ezért a termésben nagyobb mennyiségii maradékanyag lehet jelen;

L. mivel tovabbra is vannak nyitott kérdések a glifozat rdkkelts hatdsaval kapcsolatban; mivel az EFSA 2015. novemberben
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem valdszint, hogy a glifozat rdkkelt§ hatasu, és az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség
(ECHA) 2017. mdrciusban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ilyen irdnyt besoroldsa nem indokolt; mivel ezzel
szemben a Nemzetkozi Rdkkutatdsi Ugynokség (IARC) — a WHO rakbetegségekkel foglalkozo iigynoksége — 2015-ben
a glifozatot az emberre val6szintleg rakkeltS hatdst gyakorlé anyagként sorolta be;

M. mivel az EFSA szerint hidnyoznak azok a toxikoldgiai adatok, amelyek lehetévé tennék, hogy fogyaszt6i
kockazatértékelést végezzenek a glifozdt szdmos, a géntechnoldgidval mddositott, glifozattlir6 névények esetében
relevans bomldsterméke tekintetében ('!);

N. mivel a glufozinat 1B. kategdridjt, reprodukciot kdrositd anyagnak mindsiil, igy megfelel az 1107/2009/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet kizdrdsi kritériumainak ('?); mivel a glufozindt Uniéban valé haszndlatdra vonatkozd
engedély 2018. jalius 31-én lejart ();

O. mivel egy a géntechnoldgidval mddositott novények kifejlesztésében részt vevs szakért§ kozelmultban megjelent
cikkében megkérdgjelezi a 2,4-D-vel szemben ellendlld, géntechnoldgiaval mddositott novények biztonsigossagat
annak citotoxikus bomldstermékekre torténd lebomldsa miatt (*4);

(19 Lasd példdul: Bonny, S. Genetically Modified Herbicide-Tolerant Crops, Weeds, and Herbicides: Overview and Impact,
Environmental Management, 2016. janudr, 57(1), 31-48. o,
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738 valamint: Impacts of genetically engineered crops on pesticide use in the U.S. -
the first sixteen years, Environmental Sciences Europe, 2012. szeptember 28., 24. kotet (1), https://enveurope.springeropen.com/
articles/10.1186/2190-4715-24-24

(") Az EFSA dltal a glifozdt hatéanyagti novényvéds szereknél felmeriild kockdzatok értékelésének szakértdi vizsgalatdbol levont
kovetkeztetés, EFSA Journal 2015; 13(11):4302, 3. o. https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal [pub/4302

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1107/2009/EK rendelete (2009. oktéber 21.) a novényvédé szerek forgalomba hozataldrdl,
valamint a 79/117/EGK és a 91/414/EGK tandcsi irdnyelvek hatdlyon kiviil helyezésérél (HL L 309., 2009.11.24., 1. o.).

() https:/[ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/active-substances|?event=as.details&as_id=79

(") Lurquin, PF.,, Production of a toxic metabolite in 2, 4-D-resistant GM crop plants’, 3 Biotech (2016), 6(1): 1-4, https://link.springer.
com/article/10.1007/s13205-016-0387-9#CR25


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738
https://enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24
https://enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/4302
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/active-substances/?event=as.details&as_id=79
https://link.springer.com/article/10.1007/s13205-016-0387-9
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P. mivel a géntechnoldgidval médositott novényeken taldlt gyomirtdszer-maradvanyok és bomldstermékeik értékelése
kiviil esik az EFSA géntechnoldgiaval médositott szervezetek tudomanyos testiilete hatdskorén, és ezért azt nem végzik
el a GMO-kra vonatkoz6 engedélyezési eljards részeként; mivel ez problémakat vet fel, tekintettel arra, hogy a kiegészit§
gyomirté szerek az érintett, géntechnol6gidval médositott novény dltali lebontdsdnak moédjat és a bomldstermékek
(metabolitok) osszetételét és ily mddon toxicitdsat maga a genetikai modosits szabalyozhatja (*°);

Q. mivel a gyomirt6 szereknek ellendll6, géntechnoldgidval modositott névények termesztése soran alkalmazott killonleges
mezdgazdasdgi gyakorlatok kovetkezménye a gyomirt6 szerek alkalmazdsdnak egyedi mintdi és ezdltal a novények
kitettsége, valamint a killonboz8 gyomirtdszer-maradékok és metabolitjaik kozotti kombindlt hatdsok, amelyekre
figyelmet kell forditani; mivel ezeket az EFSA nem vette figyelembe;

R. mivel ezért nem vonhat6 le az a kovetkeztetés, hogy a tobb transzgént tartalmazé kukorica vagy alkombindciéinak
fogyasztdsa biztonsdgos az emberi és allati egészségre nézve;

A maradékanyag-hatdrértékek és a kapcsolodo ellenérzések hidnya

S. mivel a magas szint(i fogyasztévédelem biztositdsara irinyulé 396/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (')
értelmében a harmadik orszdgokban elédllitott élelmiszerekre és takarmdnyokra egyedi maradékanyag-hatdrértékeket (a
tovabbiakban: MRL-ek) kell megéllapitani, amennyiben a peszticidek hasznalata az Unién belilli mez&gazdasagi
gyakorlatbdl eredd szermaradék-szintektdl eltér szermaradék-szinteket eredményez; mivel valdban ez a helyzet
a gyomirté szereknek ellendll6, géntechnoldgidval médositott importélt novények esetében, annak kovetkeztében, hogy
nétt a géntechnoldgidval nem moédositott novényeknél hasznalt gyomirt6 szerek mennyisége;

T. mivel azonban a glifozdtra vonatkoz6 jelenlegi MRL-ek 2018-as EFSA dltali feliilvizsgalata szerint a rendelkezésre 4ll6
adatok nem voltak elégségesek ahhoz, hogy az EPSPS tekintetében géntechnoldgiaval moédositott kukoricdval
kapcsolatban meg lehessen allapitani a glifozat MRL-jeit és kockdzatértékelési értékeit (VV); mivel a tobb transzgént
tartalmazd, géntechnoldgidval mddositott kukoricdban jelen van az EPSPS-modositds (1%);

U. mivel a 396/2005/EK rendelet értelmében az Uniéban haszndlatra nem engedélyezett hatéanyagok élelmiszernek és
takarmdnynak szdnt importdlt terményekben el6fordulé maradékanyagait — példdul a glufozindtot — gondosan
ellendrizni kell és figyelemmel kell kovetni (*%);

V. mivel a legtjabb tobbéves (2020-ra, 2021-re és 2022-re sz6l6) dsszehangolt unids ellendrzési program nem teszi
kotelez6vé a tagdllamok szdmdra a (géntechnoldgidval médositott vagy ettd]l mentes) kukoricdban taldlhaté glufozindt
(sem egyéb gyomirt6k) mérését (*); mivel nem zdrhaté ki, hogy a tobb transzgént tartalmazo, géntechnoldgidval
modositott kukorica, annak alkombindciéi és az abbdl szdrmazd élelmiszernek és takarmdnynak szint termékek
meghaladjik az MRL-cket, amelyeket a magas szint( fogyasztovédelem biztositdsa érdekében be kell vezetni és nyomon
kell kovetni;

(") Ez a helyzet 4ll fenn a glifozdt esetében, ahogyan arra a glifozdtra vonatkozd, a 396/2005/EK rendelet 12. cikke szerinti hatdlyos
maradékanyag-hatdrértékek EFSA dltali feliilvizsgalata ramutat, EFSA Journal 2018; 2018.16(5):5263, 12. o., https:/[www.efsa.
europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 396/2005/EK rendelete (2005. februdr 23.) a novényi és dllati eredetli élelmiszerekben és
takarmdnyokban, illetve azok feliiletén talalhaté megengedett novényvéddszer-maradékok hatdrértékérdl, valamint a 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv médositdsarél (HL L 70., 2005.3.16., 1. 0.). Lasd a (26) preambulumbekezdést.

() Indokldssal elldtott vélemény a glifozat szermaradék-hatdrértékeinek a 396/2005/EK rendelet 12. cikke szerinti feliilvizsgalatarol.
EFSA Journal 2018; 16(5):5263, 4. o., https://doi.org/10.2903/j.efsa.2018.5263

("8) Az EFSA véleménye, 10. o., 4. tabldzat.

(") Lasd a 396/2005/EK rendelet (8) preambulumbekezdését.

(*) A Bizottsdg (EU) 2019/533 végrehajtdsi rendelete (2019. mércius 28.) a 2020., 2021. és 2022. évre vonatkozd, a novényi és éllati
eredetd élelmiszerekben, illetve azok feliiletén taldlhatd novényvédSszer-maradékok hatdrértékeinek valé megfelelés biztositdséra,
valamint a fogyasztok ilyen novényvéd@szer-maradékokbdl eredd expozicidjanak értékelésére irdnyuld, tobbéves Gsszehangolt
unids ellendrzési programrél (HL L 88., 2019.3.29., 28. o.).
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Bt-fehérjék

W. mivel szdmos vizsgdlat azt mutatja, hogy olyan mellékhatdsok figyelhet6k meg, amelyek a Bt-fehérjéknek vald
expozicié kovetkeztében befolydsolhatjdk az immunrendszert, és hogy egyes Bt-fehérjék adjuvans tulajdonsdgokkal (*!)
rendelkezhetnek, ami azt jelenti, hogy novelhetik azon egyéb fehérjék allergén jellegét, amelyekkel kapcsolatba
keriilnek;

X. mivel az EFSA GMO-testiiletének egy tagja dltal elfogadott kisebbségi vélemény egy masik, t6bb transzgént tartalmaz,
géntechnoldgidval médositott kukorica és alkombindcioi értékelési eljardsa sordn azt dllapitotta meg, hogy bar egyetlen
olyan kérelem esetében sem azonositottak az immunrendszerre gyakorolt nem kivant hatdsokat, amelyben Bt-fehérjék
expresszaldsara keriilt sor, azokat ,a géntechnoldgidval médositott novények biztonsagi értékelésére jelenleg javasolt és
az EFSA-ban végzett toxikoldgiai vizsgalatok [...] nem dllapithattdk meg, mivel e vizsgdlatok nem tartalmazzdk az erre
a célra szolgdld megfeleld teszteket” (22);

Y. mivel egy kozelmultbeli tanulmdny kimutatja, hogy a neonikotinoid alapti vet6magcsdvazas alkalmazdsinak gyors
terjedése az Egyesiilt Allamokban egybeesik a géntechnolégidval moédositott Bt kukorica megnovekedett
termesztésével (**); mivel az Unié betiltotta hdrom neonikotinoid kiiltéri, tobbek kozott vet6magbevonatként vald
haszndlatat a méhekre és mds beporzokra gyakorolt hatdsuk miatt (**);

Z. mivel a gyomirté szerek maradékanyagainak és metabolitjainak a Bt-fehérjékkel fellépé potencidlis kolesonhatdsanak
vizsgélatdit nem tartjdk az EFSA GMO-testiiletének hatdskorébe tartozé midveletnek, ezért nem is keriil rd sor
a kockdzatértékelés részeként;

Nem demokratikus dontéshozatal

AA. mivel az 1829/2003EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerlanc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsdg 2019.
jalius 12-i szavazdsa sordn nem nyilvanitottak véleményt, ami azt jelenti, hogy az engedélyezést a tagallamok
mindsitett tobbsége nem tdmogatta; mivel a fellebbviteli bizottsdg 2019. szeptember 16-i szavazdsa sem nyilvanitott
véleményt;

AB. mivel a Bizottsdg elismeri, hogy gondot okoz az a tény, hogy a géntechnolégidval médositott szervezetek
engedélyezésére vonatkozd hatdrozatokat a Bizottsdg tovébbra is a tagdllamok mindsitett tobbségének tdmogatdsa
nélkil fogadja el, ami a termékengedélyezés terén meglehetdsen kivételes esetnek szdmit, de a géntechnoldgidval
modositott élelmiszerek és takarmdnyok esetében normévd valt (*°); mivel a Bizottsdg elnoke tobb alkalommal is
sajnalkozasat fejezte ki amiatt, hogy ez a gyakorlat nem demokratikus (*°);

AC. mivel az Eurépai Parlament a 8. ciklusban osszesen 36 dllasfoglalast fogadott el, amelyben kifogdsolta
a géntechnoldgiaval médositott élelmiszerek és takarmanyok forgalomba hozatalat (33 élldsfoglalds) és a GMO-k
Unién beliili termesztését (harom alldsfoglalds); mivel a tagdllamok mindsitett tobbsége nem tdmogatta egyik emlitett
GMO engedélyezését sem; mivel a Bizottsig — annak ellenére, hogy elismeri a demokratikus hidnyossdgokat,
a tagdllamok tdmogatdsinak hidnydt és a Parlament kifogdsait — tovabbra is engedélyezi a géntechnoldgidval
modositott szervezeteket;

*Y Attekintésért l4sd: Rubio Infante, N. & Moreno-Fierros, L., ‘An overview of the safety and biological effects of Bacillus thuringiensis
Cry toxins in mammals’, Journal of Applied Toxicology, 2016, 36(5), 630-648. o.
http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/jat.3252/full

(*®  Kérelem: EFSA-GMO-DE-2010-86 (Bt11 x MIR162 x 1507 x GA21 kukorica és hdrom alkombinacié eredetiiktdl fiiggetleniil).
Kisebbségi vélemény, .M. Wal, az EFSA GMO-testiiletének tagja, EFSA Journal 2018; 16(7):5309, https://efsa.onlinelibrary.wiley.
com/doi/epdf[10.2903 j.efsa.2018.5309, 34. o.

(¥)  M.R. Douglas és J.F. Tooker: ,Large-Scale Deployment of Seed Treatments Has Driven Rapid Increase in Use of Neonicotinoid
Insecticides and Preemptive Pest Management in U.S. Field Crops”; Environmental Science and Technology 2015., 49., 8., 5088-
5097. o., interneten kozzétéve: 2015. marcius 20., https://pubs.acs.org/doi/10.1021/es506141 g

(**  https:/[ec.europa.euffood/plant/pesticides| approval_active_substances/approval_renewal/neonicotinoids_en

(*)  Lasd példdul az 1829/2003/EK rendeletnek a tagdllamok szdmdra a géntechnoldgiaval mddositott élelmiszerek és takarmdnyok
teriiletiikon valé felhaszndldsdnak korldtozdsara, illetve megtiltdsdra biztositott lehetéség tekintetében torténé mddositasardl szolo,
2015. aprilis 22 eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsdt, valamint a 182/2011/EU rendelet mddositdsara irdnyuld,
2017. februdr 14-i eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsat.

(*)  Lasd példdul az Eurdépai Parlament plendris iilésszakdnak megnyitdsakor elmondott, az @j Eurdpai Bizottsdg politikai
irdnymutatdsairdl sz6lé beszédét (2014. jalius 15., Strasbourg) és az Uni6 helyzetérdl sz016 beszédét (2016. szeptember 14.,
Strasbourg).


http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/jat.3252/full
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5309
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5309
https://pubs.acs.org/doi/10.1021/es506141 g
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/approval_active_substances/approval_renewal/neonicotinoids_en
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AD. mivel nincs szitkség jogszabalymodositdsra ahhoz, hogy a Bizottsignak mddjéban dlljon megtagadni GMO-kra
vonatkozé engedély kibocsatdsat abban az esetben, ha a fellebbviteli bizottsdgban nincs meg a tagdllamok mindsitett
tobbségének tdmogatdsa (¥');

1. dgy véli, hogy a bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezete tallépi az 1829/2003/EK rendeletben meghatdrozott
végrehajtasi hataskoroket;

2. agy véli, hogy a bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezete nem felel meg az unids jognak, mivel nem egyeztethetd
Ossze az 1829/2003/EK rendelet célkitlizésével, azaz a 178/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletben (*%)
meghatdrozott dltalanos alapelvekkel osszhangban azzal, hogy alapul szolgdljon az emberi élet és egészség, az éllati
egészség és jOlét, a kornyezet és a géntechnologidval modositott élelmiszerekre és takarmdnyokra vonatkozé fogyasztoi
érdekek magas szint(i védelméhez, mikozben biztositja a bels6 piac hatékony miikodését;

3. felkéri a Bizottsagot, hogy vonja vissza végrehajtasi hatdrozata tervezetét;

4. ismételten hangsilyozza elkotelezettségét a 182/2011/EU rendelet médositdsdra irdnyuld bizottsdgi javaslattal osz-
szefiiggé munka el6mozditdsa irdnt; felszolitja a Tandcsot, hogy haladéktalanul tegyen eldrelépéseket az e bizottsagi
javaslattal kapcsolatos munkdjaban;

5. ugyanakkor felszdlitja a Bizottsdgot, hogy a tovdbbiakban 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdése szerint ne
engedélyezzen GMO-kat — sem élelmiszerként, sem takarmanyként torténé felhaszndldsra —, amennyiben a fellebbviteli
bizottsagban a tagdllamok nem nyilvanitanak véleményt;

6. felhivja a Bizottsdgot, hogy ne adjon ki gyomirt6 szernek ellendll6, géntechnoldgidval modositott novényekre
vonatkozé engedélyt mindaddig, amig nem keriil sor a maradvanyokkal kapcsolatos egészségiigyi kockdzatok dtfogd egyedi
kivizsgéldsdra, aminek maradéktalan értékelést kell magidban kell foglalnia a géntechnolégidval mddositott novények

kiegészitd gyomirt6 szerekkel torténd permetezésébdl visszamaradd szermaradvanyok és bomldstermékeik (metabolitok)
jelenlétére és barmely kombindlt hatdsdra vonatkozdan;

7. felhivja a Bizottsdgot, hogy a kiegészit6 gyomirté szerek haszndlatinak és a gyomirté szerek maradvanyainak
kockazatértékelését teljes mértékben integrdlja a gyomirtd szernek ellendlld, géntechnolégiaval médositott novények
kockazatértékelésébe, fuggetlentl attdl, hogy a géntechnoldgidval médositott névényt az Unidn belili termesztésre vagy
élelmiszer és takarmdny célu behozatalra szanjak;

8. felszdlitja a Bizottsdgot, hogy ne engedélyezze semmiféle olyan, géntechnoldgidval médositott novény élelmezési vagy
takarmdnyozdsi céla felhasznaldsat szolgdlé behozataldt, amelyet az Unidban nem engedélyezett gyomirté hatdanyaggal
szemben ellendllovd tettek;

9. felhivja a Bizottsdgot, hogy a tobbszoros genetikai események alkombindciéit csak abban az esetben engedélyezze, ha
azokat a kérelmez§ altal benyujtott osszes adat alapjan az EFSA alaposan megvizsgélta;

10.  kilonosen tgy véli, hogy az olyan véltozatok jovdhagydsa, amelyek kapcsan nem szolgéltak biztonsdgi adatokkal,
amelyeket nem teszteltek vagy esetleg még létre sem hoztak, ellentétes az altalinos élelmiszerjog elveivel, amint azt
a 178/2002[EK rendelet megallapitja;

11.  felhivja az EFSA-t, hogy fejlesszen tovabb és mddszeresen alkalmazzon olyan médszereket, amelyek lehet6vé teszik
a tobbszords genetikai események nem kivant hatdsainak azonositdsat, mint példdul a Bt-toxinok adjuvéns tulajdonsdgaival
kapcsolatban;

12.  nyomatékosan felszélitja a Bizottsigot, hogy nemzetkozi megallapoddsok, igy az éghajlatvdltozasrél sz6lé Parizsi
Megillapodds, a bioldgiai sokféleségrdl sz0l6 ENSZ-egyezmény és az ENSZ fenntarthaté fejlesztési céljai értelmében az
Unidra harul6 kotelezettségeket tekintse az 1829/2003/EK rendelet értelmében vett ,relevdns unids jogi elSirdsnak” ésfvagy
Legitim tényezdnek”, és ennek megfelel stillyal kezelje azokat, valamint adjon tdjékoztatast arrdl, hogy miként vette
figyelembe azokat a dontéshozatali folyamatban;

13. utasitja elnokét, hogy tovdbbitsa ezt az dllisfoglaldst a Tandcsnak és a Bizottsdgnak, valamint a tagdllamok
kormdanyainak és parlamentjeinek.

(*) A 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdésében ugyanis az ill, hogy ha a Fellebbviteli Bizottsagban nincs meg a tagallamok
mindsitett tobbségének tdmogatdsa, akkor az Eurdpai Bizottsdg az engedélyezést ,folytathatjia” — nem pedig ,koteles folytatni”.

(*) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 178/2002/EK rendelete (2002. janudr 28.) az élelmiszerjog 4ltaldnos elveirdl és kovetelményeirdl,
az Eur6pai Elelmiszerbiztonsdgi Hatdsdg létrehozdsdrdl és az élelmiszerbiztonsdgra vonatkozé eljardsok megéllapitésardl (HL L 31.,
2002.2.1,, 1. o).
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P9_TA(2019)0057

A géntechnologidval modositott Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 kukorica,
valamint a genetikai eseményekbdl kettt, harmat, négyet vagy 6tot 6tv6zd, géntechnold-
gidval maédositott kukorica

Az Eurdpai Parlament 2019. november 14-i dllisfoglalisa a géntechnoldgidval médositott Bt1l x MIR162 x

MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 kukoricdt, valamint a Bt11, MIR162, MIR604, 1507, 5307 és GA21 egyszeres

genetikai eseményekbdl kettGt, hirmat vagy négyet 6tvozG, géntechnoldgidval médositott kukoricit tartalmazd,

abbdl ill6 vagy abbdl eldéllitott termékek forgalomba hozataldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi

rendelet alapjan t6rténé engedélyezésérdl szolé bizottsigi végrehajtisi hatdrozat tervezetérSl (D063846/02 —
2019/2860(RSP))

(2021/C 208/04)

Az Eurpai Parlament,

— tekintettel a géntechnoldgidval médositott Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 kukoricit, valamint
a Btl11, MIR162, MIR604, 1507, 5307 és GA21 egyszeres genetikai eseményekbdl kett6t, harmat vagy négyet 6tvozo,
géntechnoldgidval mddositott kukoricdt tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl eldéllitott termékek forgalomba hozataldnak
az 1829/2003EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjan torténd engedélyezésérdl szol6 bizottsagi végrehajtdsi
hatdrozat tervezetére (D063846/02,

— tekintettel a géntechnoldgidval modositott élelmiszerekrdl és takarmdnyokrdl sz6lo, 2003. szeptember 22-i
1829/2003EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre () és killonosen annak 7. cikke (3) bekezdésére és 19. cikke
(3) bekezdésére,

— tekintettel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerldnc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsigban
tartott 2019. szeptember 16-i szavazisra, melynek eredményeként az nem nyilvénitott véleményt, és a Fellebbviteli
Bizottsdg 2019. oktober 11-i szavazdsdra, mely szintén nem nyilvanitott véleményt,

— tekintette] a Bizottsdg végrehajtdsi hatdskoreinek gyakorldsdra vonatkozé tagillami ellendrzési mechanizmusok
szabdlyainak és dltaldnos elveinek megéllapitdsdr6l sz6lo, 2011. februdr 16-i 182/2011/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet 11. és 13. cikkére (%),

— tekintettel az Eurépai Elelmiszerbiztonsigi Hatésdg (EFSA) dltal 2019. februar 27-én elfogadott és 2019. 4prilis 5-én
kozzétett véleményre (%),

— tekintettel a géntechnoldgidval médositott szervezetek (GMO-k) engedélyezését kifogdsolé kordbbi dllasfoglaldsaira (%),

HL L 268., 2003.10.18,, 1. o.

HL L 55.,2011.2.28., 13. o.

Scientific opinion on the Assessment of genetically modified maize Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 and

subcombinations, for food and feed uses, under Regulation (EC) No 1829/2003 (application EFSA-GMO-DE-2011-103),

(Tudomdnyos szakvélemény a géntechnoldgidval médositott Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 kukoricdnak és

alkombindci6inak élelmiszerként és takarmdanyként vald felhaszndlds céljdbdl torténd, az 1829/2003/EK rendelet szerinti

értékelésérol; kérelem: EFSA-GMO-DE-2011-103), EFSA Journal 2019, 17(4):5635, https:/[www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/

5635

*) A 8. parlamenti ciklusban az Eurépai Parlament 36 olyan élldsfoglaldst fogadott el, amelyben kifogdst emelt a géntechnoldgidval

modositott  szervezetek engedélyezésével szemben. Ezen tdlmenden a Parlament kilencedik ciklusa sordn a kovetkezd

allasfoglaldsokat fogadta el:

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnolégidval médositott MZHGOJG kukoricdt (SYN-@@D]G-2)
tartalmazo, abbdl dll6 vagy abbdl eldallitott termékek forgalomba hozataldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti engedélyezésérdl sz016 bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek, P9_TA(2019)0028);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i dlldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott A2704-12 szdjababot (ACS-GM@B 5-3)
tartalmazo, abbdl 4ll6 vagy abbdl elddllitott termékek forgalomba hozataldra vonatkozd, az 1829/2003EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet szerinti engedély megtjitasardl szolo bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérdl (Elfogadott szovegek,
P9 TA(2019)0029);

— az Eurdpai Parlament 2019. oktdber 10-i alldsfoglaldsa a géntechnoldgidval médositott MON 89034 x 1507 x MON 88017 x
59122 x DAS-40278-9 kukoricdt, valamint a MON 89034, 1507, MON 88017, 59122 és DAS-40278-9 egyszeres genetikai
eseményekbdl kett6t, hirmat vagy négyet 6tvozd, géntechnoldgidval modositott kukoricdt tartalmazd, abbdl dll6 vagy abbdl
el6dllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjin torténd
engedélyezésérdl sz0l6 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat tervezetérél (Elfogadott sz6vegek, P9_TA(2019)0030).

Py
==


https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5635
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5635

2021.6.1. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 20819

2019. november 14., csiitortok

— tekintettel eljardsi szabélyzata 112. cikkének (2) és (3) bekezdésére,
— tekintettel a Kornyezetvédelmi, Kozegészségiigyi és Elelmiszer-biztonsagi Bizottsdg dlldsfoglaldsi inditvanyara,

A. mivel 2011. december 16-dn a Syngenta Crop Protection AG vallalat (a kérelem benydjtéja) az 1829/2003EK rendelet
5. és 17. cikkével osszhangban kérelmet nytjtott be Németorszdg illetékes nemzeti hatésdgdhoz a géntechnoldgidval
modositott Btll x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 kukoricit (tobb transzgént tartalmaz,
géntechnol6gidval médositott kukorica), valamint annak alkombinacidit tartalmazé, abbdl 4ll6 vagy abbdl eldillitott
élelmiszerek, élelmiszer-osszetevdk és takarmdnyok forgalomba hozataldra vonatkozdan; mivel a kérelem a tobb
transzgént tartalmazo, géntechnoldgidval médositott kukoricat tartalmazé vagy abbdl dll6 olyan termékek forgalomba
hozataldra is kiterjedt, amelyeket — a termesztés kivételével — nem élelmezési vagy takarmanyozasi felhasznaldsra
szannak;

B. mivel a tobb transzgént tartalmazo, géntechnolégidval médositott kukorica hat genetikailag médositott kukoricaese-
mény keresztezésébdl szdrmazik, glufozindtot és glifozdtot tartalmazé gyomirtd szerrel szembeni ellendlld képességet
biztosit, valamint 6t rovarolg fehérjét (,Bt” vagy ,Cry” fehérjét) expresszdl: a CrylAb, Vip3Aa20, mCry3A, CrylF és
eCry3.1Ab fehérjéket, amelyek mérgezGek a Lepidoptera vagy a Coleoptera rendbe tartozé egyes kartevdk larvdira (°);

C. mivel a tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgidval moédositott kukorica 22 alkombindciéjat méar engedélyezték;
mivel a kukorica engedélyezésérdl szol6 bizottsagi végrehajtasi hatdrozat kiterjed a maradék 34 alkombindciora (°);

D. mivel az EFSA 2019. februdr 27-én kedvezd véleményt adott, amelyet 2019. dprilis 5-én tettek kozzé (');

E. mivel az 1829/2003/EK rendelet kimondja, hogy a géntechnolégidval médositott élelmiszerek vagy takarmanyok nem
szabad kdros hatdst kifejteniitk az emberi egészségre, az éllati egészségre vagy a kornyezetre, és el6irja a Bizottsdg
szamadra, hogy hatdrozatainak megszovegezése sordn vegye figyelembe az unids jog minden vonatkozé rendelkezését és
a vizsgalt iggyel kapcsolatos egyéb legitim tényezdket is;

Tagdllami észrevételek és tovdbbi pontok

F. mivel a tagdllamok a hdrom hoénapos konzulticiés idGszak alatt szamos kritikus észrevételt nydjtottak be az
EFSA-nak (¥); mivel e kritikai észrevételek kozott szerepel, hogy sem teljes névénytoxicitdsi vizsgdlatokat nem végeztek
a tobb transzgént tartalmazo, géntechnoldgidval médositott kukoricdra vonatkozdan, sem pedig a tobb transzgént
tartalmazo, géntechnoldgidval médositott kukoricaban taldlhaté valamennyi transzgén lehetséges kombinalt hatdsat
vizsgdlo egyedi teszteket, hogy a Cry-toxinok emlésokre és emberekre gyakorolt hatdsdval kapcsolatos bizonytalansagok
tovabbra is fenndllnak, hogy az Osszehasonlité értékelés nem szolgdl bizonyitékkal a biztonsdg tekintetében, hogy
a nyomonkovetési terv nem biztositja a vonatkozé informéciok osszegytijtését, valamint nem felel meg a 2001/18/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (°), tovibbd hogy nem tanulmdnyoztak a gyomirté szerek maradékanyagai és
azok metabolitjai kozotti kolesonhatds lehetéségét, sem pedig ezek szintjeinek mérését;

G. mivel egy fuggetlen tanulmany (*°) tobbek kozott megéllapitja, hogy az EFSA altal végzett toxikoldgiai értékelés nem
elfogadhatd, mivel nem bizonyitottdk a behozatalra szdnt termény biztonsdgossdgat, hogy az értékelésr6l nem
mondhaté el, hogy megfelel az immunrendszert érint6 kockazatok értékelésére vonatkozé kovetelményeknek, és hogy
a kornyezeti kockdzatértékelés nem meggy6z6;

) Az EFSA véleménye, 11. o., 4. tabldzat.

) Ot esemény hat alkombindcidja (Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307, Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x GA21, Bt11 x
MIR162 x MIR604 x 5307 x GA21, Bt11 x MIR162 x 1507 x 5307 x GA21, Bt11 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 és MIR162
x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21); négy esemény 12 alkombindcidja (Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507, Bt11 x MIR162 x
MIR604 x 5307, Bt11 x MIR162 x 1507 x 5307, Bt11 x MIR162 x 5307 x GA21, Btl1 x MIR604 x 1507 x 5307, Btl1l x
MIR604 x 5307 x GA21, Bt11 x 1507 x 5307 x GA21, MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307, MIR162 x MIR604 x 1507 x GA21,
MIR162 x MIR604 x 5307 x GA21, MIR162 x 1507 x 5307 x GA21 és MIR604 x 1507 x 5307 x GA21); harom esemény 11
alkombindcidja (Bt11 x MIR162 x 5307, Bt11 x MIR604 x 5307, Bt11 x 1507 x 5307, Bt11 x 5307 x GA21, MIR162 x MIR604
x 1507, MIR162 x MIR604 x 5307, MIR162 x 1507 x 5307, MIR162 x 5307 x GA21, MIR604 x 1507 x 5307, MIR604 x 5307
x GA21 és 1507 x 5307 x GA21); valamint két esemény 6t alkombindcidja (Bt11 x 5307, MIR162 x 5307, MIR604 x 5307, 1507
x 5307 és 5307 x GA21).

() Scientific opinion on the Assessment of genetically modified maize Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 and
subcombinations, for food and feed uses, under Regulation (EC) No 1829/2003 (application EFSA-GMO-DE-2011-103),
(Tudomdnyos szakvélemény a géntechnolégidval mddositott Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 kukoricdnak és
alkombindcidinak élelmiszerként és takarmanyként val6 felhasznalds céljabdl torténs, az 1829/2003[EK rendelet szerinti
értékelésérdl; kérelem: EFSA-GMO-DE-2011-103), EFSA Journal 2019, 17(4):5635, https:|/www.efsa.europa.eu/en/efsajournal /pub/
5635

®) A tobb transzgént tartalmazo, géntechnoldgidval médositott kukoricdval kapesolatos tagdllami észrevételek az EFSA kérdésekrél
vezetett nyilvantartdsan keresztiil érhetdk el: http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?

©) Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2001/18/EK irdnyelve (2001. mdrcius 12.) a géntechnolégidval mddositott szervezetek

—
3

1. 0).
(") https://www.testbiotech.org/content/testbiotech-comment-bt11-mir1 6 2-mir604-1507-5307-GA21


https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5635
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5635
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login?31
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H. mivel az EFSA dltal értékelt 34 alkombindcid koziil a kérelem benyujtja csak hdromra vonatkozdan nydjtott be
tanulmdnyokat (''); mivel a kérelem benyujtdja nem szolgaltatott adatokat a fennmaradé 31 alkombindciora;

A gyomirté szerek maradékanyagai, a metabolitok és a koktélhatdsok értékelésének hidnya

I. mivel szdmos tanulmdny kimutatta, hogy a gyomirté szernek ellendlld, géntechnoldgidval mddositott novények
alkalmazdsa kovetkeztében nagyobb ardnyban hasznédlnak kiegészitd gyomirtd szereket, nagyrészt a gyomirt6 szernek
ellenall6 gyomok megjelenése miatt (*); mivel kovetkezésképpen szamitani kell arra, hogy a tobb transzgént tartalmazo,
géntechnoldgidval modositott kukorica nagyobb mértékben és ismétlddGen lesz kitéve glufozindtnak és glifozdtnak, és
hogy ezért a termésben nagyobb mennyiségti maradékanyag lehet jelen;

J.  mivel tovdbbra is vannak nyitott kérdések a glifozat rakkeltd hatdsdval kapcsolatban; mivel az EFSA 2015. novemberben
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem valészind, hogy a glifozdt rakkelts hatdsd, és az Eurdpai Vegyianyag-tigynokség
(ECHA) 2017. mdrciusban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ilyen irdnyd besoroldsa nem indokolt; mivel ezzel
szemben a Nemzetkozi Rékkutatdsi Ugynokség (IARC) — a WHO rakbetegségekkel foglalkozé iigyndksége — 2015-ben
a glifozdtot az emberre valészintleg rakkeltS hatdst gyakorld anyagként sorolta be;

K. mivel az EFSA szerint hidnyoznak azok a toxikoldgiai adatok, amelyek lehetévé tennék, hogy fogyasztéi
kockazatértékelést végezzenek a glifozdt szdmos, a géntechnoldgidval mddositott, glifozattlir6 névények esetében
relevans bomldsterméke tekintetében (3);

L. mivel a glufozindt 1B. kategdridjt, reprodukciot kdrositd anyagnak mindsiil, igy megfelel az 1107/2009/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (**) kizdrdsi kritériumainak; mivel a glufozindt Unidban valé haszndlatira vonatkoz6
engedély 2018. jalius 31-én lejart ();

M. mivel a géntechnolégidval médositott névényeken talalt gyomirtészer-maradékanyagok és bomldstermékeik értékelése
kiviil esik az EFSA géntechnoldgiaval médositott szervezetek tudomanyos testiilete hatdskorén, és ezért azt nem végzik
el a GMO-kra vonatkoz6 engedélyezési eljaras részeként; mivel ez problémakat vet fel, tekintettel arra, hogy a kiegészits
gyomirtd szerek az érintett, géntechnoldgidval médositott novény dltali lebontdsdnak moédjat és a bomldstermékek
(metabolitok) osszetételét és ily modon toxicitdsdt maga a genetikai modositds idézheti el6 (*°);

N. mivel a gyomirtd szereknek ellendlld, géntechnoldgiaval modositott novények termesztése sordn alkalmazott kiilonleges
mez8gazdasdgi gyakorlatok egyedi alkalmazdsi mintdkhoz és kitettségekhez, egyes metabolitok el6forduldsihoz és
kombinalt hatdsok felbukkandsiahoz vezetnek, amelyekre figyelmet kell forditani; mivel ezeket az EFSA nem vette
figyelembe;

O. mivel ezért nem vonhaté le az a kovetkeztetés, hogy a tobb transzgént tartalmazé kukorica vagy alkombindcidinak
fogyasztdsa biztonsdgos az emberi és allati egészségre nézve;

(") Az EFSA véleménye, 24. o.

" Lasd példdul: Bonny, S. Genetically Modified Herbicide-Tolerant Crops, Weeds, and Herbicides: Overview and Impact,
Environmental Management, 2016. janudr, 57(1), 31-48. o., https:/[www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738 és Benbrook,
CM., Impacts of genetically engineered crops on pesticide use in the U.S. — the first sixteen years, Environmental Sciences Europe,
2012. szeptember 28., 24. kotet (1), https://enveurope.springeropen.com/articles/10.1186/2190-4715-24-24

(") Az EFSA dltal a glifozdt hatéanyagti novényvéds szereknél felmeriild kockdzatok értékelésének szakértdi vizsgalatdbol levont
kovetkeztetés, EFSA Journal 2015; 13(11):4302, 3. o.https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/4302

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1107/2009/EK rendelete (2009. oktéber 21.) a novényvédd szerek forgalomba hozataldrdl,
valamint a 79/117/EGK és a 91/414/EGK tandcsi irdnyelvek hatdlyon kiviil helyezésérdl (HL L 309., 2009.11.24., 1. o.)

(") https:/[ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database[active-substances|?event=as.details&as_id=79

(") Az a helyzet all fenn a glifozdt esetében, ahogyan ez a glifozdtra vonatkozo, a 396/2005/EK rendelet 12. cikke szerinti hatdlyos
maradékanyag-hatdrértékek EFSA dltali feliilvizsgalatabol kideriil, EFSA Journal 2018; 2018.;16(5):5263, 12. o.https:/[www.efsa.
europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263
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A maradékanyag-hatdrértékek és a kapcsolodo ellendrzések hidnya

P. mivel a magas szint(i fogyasztovédelem biztositdsdra irdnyulé 396/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet ('7)
értelmében a harmadik orszdgokban eldallitott élelmiszerekre és takarmanyokra egyedi maradékanyag-hatdrértékeket (a
tovabbiakban: MRL-ek) kell megdllapitani, amennyiben a peszticidek haszndlata az Unién belili mezégazdasagi
gyakorlatbdl ered6 maradékanyag- hatdrértékektsl eltér6 maradékanyag-értékeket eredményez; mivel valdban ez
a helyzet a gyomirtdé szercknek ellendlls, géntechnolégidval mddositott importdlt névények esetében, annak
kovetkeztében, hogy nétt a géntechnoldgidval nem médositott novényeknél haszndlt gyomirtd szerek mennyisége;

Q. mivel azonban a glifozdtra vonatkozd jelenlegi maradékanyag-hatarértékek (MRL) 2018-as EFSA dltali feliilvizsgdlata
szerint a rendelkezésre all6 adatok nem voltak elégségesek ahhoz, hogy az EPSPS tekintetében géntechnoldgidval
modositott kukoricdval kapcsolatban meg lehessen édllapitani a glifozat MRL-jét és kockdzatfelmérési értékeit (*); mivel
a tobb transzgént tartalmazd, géntechnoldgidval médositott kukorica esetében jelen van az EPSPS-médositds (*%);

R. mivel a 396/2005/EK rendelet értelmében az Unidban haszndlatra nem engedélyezett hatéanyagok élelmiszernek és
takarmdnynak szdnt importdlt terményekben el6fordulé maradékanyagait — példdul a glufozindtot — gondosan
ellendrizni kell és figyelemmel kell kovetni (29);

S. mivel a legtjabb tobbéves (2020-ra, 2021-re és 2022-re sz6l0) sszehangolt unids ellendrzési program nem teszi
kotelez6vé a tagéllamok szdmdra a (géntechnoldgidval médositott vagy ettl mentes) kukoricdban taldlhaté glufozinat
(sem a glifozdt) mérését (*'); mivel nem zdrhaté ki, hogy a tobb transzgént tartalmazo, géntechnoldgiaval médositott
kukorica, annak alkombindci6i és az abbdl szarmazé élelmiszernek és takarmdnynak szant termékek meghaladjék az
MRL-eket, amelyeket a magas szint(i fogyasztévédelem biztositdsa érdekében be kell vezetni és nyomon kell kévetni;

Bt-fehérjék

T. mivel szdmos vizsgdlat azt mutatja, hogy olyan mellékhatdsok figyelhet6k meg, amelyek a Bt-fehérjéknek vald
expozicid kovetkeztében befolydsolhatjdk az immunrendszert, és hogy egyes Bt-fehérjék adjuvans tulajdonsdgokkal
rendelkezhetnek (*), ami azt jelenti, hogy novelhetik azon egyéb fehérjék allergén jellegét, amelyekkel kapcsolatba
kertilnek;

U. mivel az EFSA GMO-testiiletének egy tagja dltal elfogadott kisebbségi vélemény egy mdsik, tobb transzgént tartalmazo,
géntechnoldgiaval médositott kukorica és alkombinacioi értékelési eljardsa sordn azt dllapitotta meg, hogy bar egyetlen
olyan kérelem esetében sem azonositottak nem kivant hatdsokat, amelyben Bt-fehérjék expresszdldsara keriilt sor,
azokat ,a géntechnoldgidval mddositott névények biztonsigi értékelésére jelenleg javasolt és az EFSA-ban végzett
toxikoldgiai vizsgalatok [...] nem dllapithattdk meg, mivel e vizsgilatok nem tartalmazzdk az erre a célra szolgald
megfeleld teszteket” (%);

() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 396/2005/EK rendelete (2005. februdr 23.) a novényi és dllati eredetli élelmiszerekben és
takarmdnyokban, illetve azok feliiletén taldlhaté megengedett névényvéddszer-maradékok hatdrértékérél, valamint a 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv modositdsardl (HL L 70., 2005.3.16., 1. 0.). Ldsd a (26) preambulumbekezdést.

("®)  Reasoned Opinion on the review of the existing maximum residue levels for glyphosate according to Article 12 of Regulation (EC)

No 396/2005, EFSA Journal 2018 (Indokldssal elldtott vélemény a glifozdt szermaradék-hatdrértékeinek a 396/2005/EK rendelet

12. cikke szerinti felilvizsgdlatdrél). EFSA Journal 2018; 16(5):5263, 4. o., https://doi.org/10.2903 j.efsa.2018.5263

(") Az EFSA véleménye, 12. o.

(*)  Léasd a 396/2005/EK rendelet (8) preambulumbekezdését.

(*') A Bizottsdg (EU) 2019/533 végrehajtdsi rendelete (2019. mdrcius 28.) a 2020., 2021. és 2022. évre vonatkozd, a novényi és dllati

eredet(i élelmiszerekben, illetve azok feliiletén taldlhaté névényvédGszer-maradékok hatdrértékeinek valé megfelelés biztositdsara,

uni6s ellen6rzési programrdl (HL L 88., 2019.3.29,, 28. o.).

* Attekintésért ldsd: Rubio Infante, N. & Moreno-Fierros, L., ‘An overview of the safety and biological effects of Bacillus thuringiensis
Cry toxins in mammals’, Journal of Applied Toxicology, 2016, 36(5), 630-648. o. http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/
jat.3252/full

(¥)  Kérelem: EFSA-GMO-DE-2010-86 (Bt11 x3 MIR162 x3 1507 x3 GA21 kukorica és harom alkombinécié eredetiiktdl fiiggetleniil).
Kisebbségi vélemény, ] M. Wal, az EFSA GMO-testiiletének tagja, EFSA Journal 2018; 16(7):5309, https://efsa.onlinelibrary.wiley.
com/doi/epdf/10.2903 j.efsa.2018.5309, 34. o.
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V. mivel egy kozelmdltbeli tanulmdny (**) kimutatja, hogy a neonikotinoid alapti vet6magcsavazas alkalmazasinak gyors
terjedése az Egyesiilt Allamokban egybeesik a géntechnolégidval médositott Bt kukorica megnovekedett termesztésével;
mivel az Unid betiltotta hdrom neonikotinoid kiiltéri, tébbek kozott vetémagbevonatként valé haszndlatdt a méhekre és
mds beporzokra gyakorolt hatdsuk miatt (*’);

W. mivel a gyomirtd szerek maradékanyagainak és metabolitjainak a Bt-fehérjékkel fellépd potencialis kolesonhatdsanak
vizsgdlatdt nem tartjdk az EFSA GMO-testiiletének hatdskorébe tartozé miiveletnek, ezért nem is keriil rd sor
a kockdzatértékelés részeként;

Nem demokratikus dontéshozatal

X. mivel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében emlitett Elelmiszerlinc- és Allategészségiigyi Allandé Bizottsdg 2019.
szeptember 16-i szavazdsa sordn nem nyilvanitottak véleményt, ami azt jelenti, hogy az engedélyezést a tagdllamok
mindsitett tobbsége nem tdmogatta; mivel a Fellebbviteli Bizottsdg 2019. oktéber 11-i szavazdsa sem nyilvanitott
véleményt;

Y. mivel a Bizottsdg elismeri, hogy gondot okoz az a tény, hogy a géntechnoldgidval moédositott szervezetek
engedélyezésére vonatkozd hatdrozatokat a Bizottsdg tovabbra is a tagallamok mindsitett tobbségének tamogatdsa
nélkil fogadja el, ami a termékengedélyezés terén meglehetdsen kivételes esetnek szdmit, de a géntechnoldgidval
modositott élelmiszerek és takarmanyok esetében normavd vélt (*); mivel a Bizottsdg elnoke tobb alkalommal is
sajndlkozdsit fejezte ki amiatt, hogy ez a gyakorlat nem demokratikus (¥’);

Z. mivel az Eurépai Parlament a 8. ciklusban 0sszesen 36 dllasfoglaldst fogadott el, amelyben kifogdsolta
a géntechnoldgidaval modositott élelmiszerek és takarmanyok forgalomba hozatalat (33 dlldsfoglalds), és a GMO-k
Unién beliili termesztését (harom allasfoglalds); mivel a tagallamok mindsitett tobbsége nem tdmogatta egyik emlitett
GMO engedélyezését sem; mivel a Bizottsig — annak ellenére, hogy elismeri a demokratikus hidnyossdgokat,
a tagdllamok tdmogatdsdnak hidnydt és a Parlament kifogdsait — tovdbbra is engedélyezi a géntechnoldgidval
modositott szervezeteket;

AA. mivel nincs sziikség jogszabdly-mddositasra, ahhoz, hogy a Bizottsagnak médjaban élljon nem engedélyezni GMO-kat
olyan esetben, ha a Fellebbviteli Bizottsdgban nincs meg a tagdllamok mindsitett tobbségének tdmogatdsa (*%);

1. dgy véli, hogy a bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat tervezete tallépi az 1829/2003/EK rendeletben meghatdrozott
végrehajtasi hataskoroket;

2. gy véli, hogy a bizottsdgi végrehajtasi hatdrozat tervezete nem felel meg az unids jognak, mivel nem egyeztethets
Ossze az 1829/2003[EK rendelet célkitlizésével, azaz a 178/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletben (*°)
meghatdrozott édltalanos alapelvekkel osszhangban azzal, hogy alapul szolgdljon az emberi élet és egészség, az dllati
egészség és jOlét, a kornyezet és a géntechnoldgidval modositott élelmiszerekre és takarmdnyokra vonatkozé fogyasztoi
érdekek magas szint(i védelméhez, mikozben biztositja a belsé piac hatékony miikodését;

3. felkéri a Bizottsagot, hogy vonja vissza végrehajtasi hatdrozata tervezetét;

(*  M.R. Douglas és J.F. Tooker: ,Large-Scale Deployment of Seed Treatments Has Driven Rapid Increase in Use of Neonicotinoid
Insecticides and Preemptive Pest Management in U.S. Field Crops”; Environmental Science and Technology 2015., 49., 8., 5088-
5097. o., interneten kozzétéve: 2015. mdrcius 20. https://pubs.acs.org/doi/10.1021[es506141 g

(*)  https:/[ec.europa.eu/food/plant/pesticides/approval_active_substances| approval_renewal/neonicotinoids_en

(*)  Lisd példdul az 1829/2003/EK rendeletnek a tagdllamok szdmdra a géntechnoldgidval médositott élelmiszerek és takarmdnyok
teriiletiikon val6 felhaszndldsdnak korldtozdsara, illetve megtiltdsdra biztositott lehetdség tekintetében torténs médositdsardl szolo,
2015. dprilis 22- eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsdt, valamint a 182/2011/EU rendelet mddositdsara irdnyuld,
2017. februdr 14-i eurdpai bizottsdgi jogalkotdsi javaslat indokoldsat.

(*)  Lasd példaul az Eurdpai Parlament plendris iilésszakdnak megnyitdsakor elmondott, az @j Eurdpai Bizottsdg politikai
irdnymutatdsairdl szolé beszédét (2014. jalius 15., Strasbourg) és az Unié helyzetérsl szolé beszédét (2016. szeptember 14.,
Strasbourg).

(*®) A 182[/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdése szerint ha nincs meg a tagdllamok mindsitett tobbsége a fellebbviteli
bizottsdgban, az Eurdpai Bizottsdg az engedélyezést ,folytathatja”, nem pedig ,koteles folytatni”.

(*) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 178/2002/EK rendelete (2002. janudr 28.) az élelmiszerjog 4ltaldnos elveirdl és kovetelményeirdl,
az Eur6pai Elelmiszerbiztonsdgi Hatdsdg létrehozdsdrdl és az élelmiszerbiztonsdgra vonatkozé eljardsok megéllapitésardl (HL L 31.,
2002.2.1,, 1. o).
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4. ismételten hangstilyozza elkotelezettségét a 182/2011/EU rendelet médositasdra iranyuld bizottsagi javaslattal 6sz-
szefiigg8 munka el6mozditdsa irdnt; felszolitja a Tandcsot, hogy haladéktalanul tegyen elGrelépéseket az e bizottsdgi
javaslattal kapcsolatos munkdjéban;

5. ugyanakkor felszélitja a Bizottsdgot, hogy a tovdbbiakban a 182/2011/EU rendelet 6. cikkének (3) bekezdése szerint
ne engedélyezzen GMO-kat — sem ¢élelmiszerként, sem takarmdnyként torténd felhasznaldsra —, amennyiben a fellebbviteli
bizottsdgban a tagdllamok nem nyilvanitanak véleményt;

6. felhivja a Bizottsagot, hogy ne adjon ki gyomirté szernek ellendlld, géntechnoldgidval mddositott novényekre
vonatkozé engedélyt mindaddig, amig nem keriil sor a maradékanyagokkal kapcsolatos egészségiigyi kockazatok dtfogd
egyedi kivizsgaldsara, aminek maradéktalan értékelést kell magdban kell foglalnia a géntechnoldgidval médositott novények
kiegészité gyomirtd szerekkel torténd permetezésébdl visszamaradé maradékanyagok és bomldstermékeik (metabolitok)
jelenlétére és barmely kombindlt hatdsdra vonatkozdan;

7. felhivja a Bizottsdgot, hogy a kiegészit6 gyomirtd szerek haszndlatinak és a gyomirtd szerek maradékanyagainak
kockazatértékelését teljes mértékben integrdlja a gyomirté szernek ellendlld, géntechnoldgidval moédositott novények
kockazatértékelésébe, fuggetleniil attdl, hogy a géntechnoldgidval médositott novényt az Unién belilli termesztésre vagy
élelmiszer és takarmdny céld behozatalra szdnjak;

8. felszdlitja a Bizottsdgot, hogy ne engedélyezze semmiféle olyan, géntechnoldgidval médositott novény élelmezési vagy
takarmanyozdsi céla felhasznaldsdt szolgalé behozataldt, amelyet az Unioban nem engedélyezett gyomirté hatdanyaggal
szemben ellendllovd tettek;

9.  felhivja a Bizottsagot, hogy a tobbszoros genetikai események alkombindciéit csak abban az esetben engedélyezze, ha
azokat a kérelmezd dltal benyjtott Gsszes adat alapjdn az EFSA alaposan megvizsgalta;

10.  kiilonosen tgy véli, hogy az olyan valtozatok jovdhagydsa, amelyek kapcsan nem szolgéltak biztonsagi adatokkal,
amelyeket nem teszteltek vagy esetleg még létre sem hoztak, ellentétes az dltaldnos élelmiszerjog elveivel, amint azt
a 178/2002[EK rendelet megallapitja;

11.  felhivja az EFSA-t, hogy fejlesszen tovdbb és mddszeresen alkalmazzon olyan médszereket, amelyek lehet6vé teszik
a tobbszoros genetikai események hatdsainak azonositdsit, mint példdul a Bt-toxinok adjuvdns tulajdonsdgaival
kapcsolatban;

12.  nyomatékosan felszolitja a Bizottsdgot, hogy nemzetkdzi megéllapoddsok, igy az éghajlatvéltozdsrdl sz6l6 Pdrizsi
Megallapodds, a bioldgiai sokféleségrdl sz6l6 ENSZ-egyezmény és az ENSZ fenntarthaté fejlesztési céljai értelmében az
Uniéra harulé kotelezettségeket tekintse az 1829/2003/EK rendelet értelmében vett ,relevans unids jogi el6irdsnak” és/vagy
Jlegitim tényezének”, és ennek megfeleld sillyal kezelje azokat, valamint adjon tdjékoztatdst arrdl, hogy miként vette
figyelembe azokat a dontéshozatali folyamatban;

13.  utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az dllasfoglaldst a Tandcsnak és a Bizottsdgnak, valamint a tagdllamok
kormdnyainak és parlamentjeinek.
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P9 TA(2019)0058
A szexudlis nevelés kriminalizdldsa Lengyelorszagban

Az Eurépai Parlament 2019. november 14-i dllisfoglaldsa a szexudlis nevelés biincselekménnyé nyilvanitdsarél
Lengyelorszdgban (2019/2891(RSP))

(2021/C 208/05)
Az Eurpai Parlament,
— tekintettel az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdra, amelyet 1948. december 10-én fogadtak el,
— tekintettel az ENSZ fenntarthaté fejlédési céljaira,

— tekintettel az Eurépa Tandcs nékkel szembeni erdszak és a kapcsolati erszak elleni kiizdelemrdl és azok megel8zésérdl
sz616 egyezményére (Isztambuli Egyezmény), amelyet 2011. mdjus 11-én nyitottak meg aldirdsra,

— tekintettel az Eur6pa Tandcs 2007. oktober 25-i, a gyermekek szexudlis kizsdkmadnyoldssal és szexudlis visszaéléssel
szembeni védelmérdl sz0l6 egyezményére (Lanzarotei Egyezmény),

— tekintettel a nékkel szemben alkalmazott hatranyos megkiilonboztetések minden formdjanak kikiiszobolésérdl szolo,
1979. december 18-i egyezményre (CEDAW),

— tekintettel a gyermek jogairdl sz6l6, 1989. november 20-i egyezményre,
— tekintettel az Eur6pai Unié Alapjogi Chartdjdra (a tovabbiakban: a Charta),

— tekintettel a N6k Negyedik Vildgkonferencidjan 1995. szeptember 15-én elfogadott Pekingi Nyilatkozatra és Cselekvési
Platformra, tovdbba az ENSZ ezt kovetS Peking+5 (2005), Peking+15 (2010) és Peking+20 (2015) kiilonleges iilésein
elfogadott zarédokumentumokra,

— tekintettel az 1994. évi kairdi nemzetkozi népesedési és fejlesztési konferencidra és annak cselekvési programjara,
— tekintettel az UNESCO 2018. évi, a szexudlis nevelésrdl sz016 nemzetkozi technikai irdinymutatdsara,

— tekintette] az ENSZ Népesedési Alapjanak (UNFPA) az dtfogd szexudlis nevelésre vonatkozé 2014. évi operativ
irdnymutatdsdra,

— tekintettel az Egészségiigyi Vildgszervezet (WHO) Eurdpai Regiondlis Iroddja és a az eurdpai szexudlis nevelés
Németorszagi Szovetségi Egészségnevelési Hivatal dltal kidolgozott irdnyelveire,

— tekintettel az Eurépa Tandcs emberi jogi biztosinak ,A ndk szexudlis és reproduktiv egészsége és jogai Eurépaban”
cimd, 2017. december 4-i jelentésére,

— tekintettel az Emberi Jogok Eurépai Birésdganak 2017. junius 20-i Bajev és mdsok kontra Oroszorszdg tigyben hozott
itéletére,
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— tekintettel a gyermekek szexudlis bantalmazasa, szexudlis kizsdkmdanyoldsa és a gyermekpornografia elleni kiizdelemrél,
valamint a gyermekek szexudlis kizsdkmdnyoldsa és a gyermekpornogrifia elleni kiizdelemrdl sz6lo, 2003.
december 22-i 2004/68/IB tandcsi kerethatdrozat (') felvaltdsarol sz6l6, 2011. december 13- 2011/93/EU eurépai
parlamenti és tandcsi irdnyelvre (3,

— tekintettel az Eurdpai Unié Alapjogi Ugynoksége (FRA) éltal 2019-ben kozzétett, a leszbikus, homoszexuilis,
biszexudlis és transznemdi személyekre irdnyuld eurdpai unids felmérésre,

— tekintettel Lengyelorszagrol sz6l6 kordbbi dllasfoglaldsaira, és kiilonosen a jogéllamisdg és a demokrécia lengyelorszagi
helyzetérdl sz6l6, 2017. november 15-én elfogadott dlldsfoglaldsara (),

— tekintette] a NGjogi és Esélyegyenlségi Bizottsig 2017. mdjus 22-24-i lengyelorszdgi litogatdsat kovets, 2017.
julius 10-i kiildottségi jelentésére,

— tekintettel az Allampolgari Jogi, Bel- és Igazsagiigyi Bizottsignak a jogdllamisig helyzetét vizsgdl6 eseti kiildottsége
2018. szeptember 19-21-i lengyelorszdgi litogatasat kovets, 2018. december 3-i kiildottségi jelentésére,

— tekintettel 2019. februdr 13-i dlldsfoglaldsdra a n6k jogai és a nemek kozotti egyenlGség érvényesiilése terén az Eurdpai
Uniéban tapasztalhatd visszaesésrél (*),

— tekintettel eljarasi szabélyzata 132. cikkének (2) bekezdésére,

A. mivel 2019. jalius 17-én a ,Stop pedofilia” kezdeményezés keretében a lengyel biintet§ torvénykonyv 200b. cikkét
modosité torvényre irdnyul6 polgari kezdeményezést nydjtottak be a Szejmhez;

B. mivel 2019. oktéber 15-én, a parlamenti valasztdsokat és a felfiiggesztett parlamenti iilésszak djrakezdését kovetGen
a Szejm elsG olvasatban megyvitatta a torvénytervezetet, és 2019. oktober 16-dn leszavazta a torvényjavaslat elutasitdsdra
iranyulé inditvanyt; mivel a torvénytervezet jogalkotdsi megvitatdsa az Gjonnan megvdlasztott Szejm 2019.
november 12-i nyitiilését kovetden varhatdan folytatodik;

C. mivel a torvénytervezet célja a pedofilia megel6zésére és felderitésére vonatkozd hatilyos jogszabdlyok médositdsa;
mivel a fiatalok szdmdra biztositott atfogd szexudlis nevelés egyenl6vé tétele a pedofilia tdmogatdsdval riaszto,
félrevezets és karos;

D. mivel a torvénytervezet Gj rendelkezései elSirjak, hogy aki szexudlis kapcsolatot folytaté kiskortakat nyilvdnosan
tdmogatja vagy helyesli kiskortiak szexudlis érintkezését, két évig terjed§ bortonbiintetéssel stijthatd;

E. mivel a fenti rendelkezések azokra az esetekre is vonatkoznak, amikor kiskortak szexudlis érintkezésének és mds
szexudlis tevékenységének tdmogatdsa vagy helyeslése céljabol tomegkommunikdcids eszkozoket alkalmaznak, illetve
ha kiskortak oktatdsdval, nevelésével, gondozdsaval vagy feliigyeletével kapcsolatos foglalkozdsok keretében torténik
ilyen, amelyet hdrom évig terjed$ bortonbiintetéssel stjthatnak; mivel javaslatok sziilettek e szankcié 6t évre torténd
tovabbi novelésére;

F. mivel ezek a rendelkezések a pedofilia megel6zésének iirtigyén tulajdonképpen biincselekménnyé nyilvanitandk
a kiskortiak dtfogd szexudlis nevelését, ami hatdssal lenne tobbek kozott az oktatokra, az aktivistdkra, az egészségiigyi
szolgaltatokra, a pszichologusokra, a kiaddkra és az Gjsdgirdkra, s6t a sziil6kre vagy a torvényes gyamokra is;

G. mivel az ardnyossdg alkotmdnyos elve azt jelenti, hogy a jogalkoték nem rendelkeznek korlatlan hatdskorrel
a biintetGjogi szabdlyok meghatdrozdsdban, és hogy a biintetGjogot csak végsé megolddsként szabad alkalmazni, az
Lultima ratio” elvének megfelelGen; mivel ez a torvénytervezet sértené ezt az elvet;

HL L 13., 2004.1.20., 44. o.

HL L 335, 2011.12.17.,, 1. o.

HL C 356., 2018.10.4., 44. o.
Elfogadott szovegek, P8_TA(2019)0111.
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H. mivel Lengyelorszdg ratifikdlta az Isztambuli Egyezményt, a Lanzarotei Egyezményt, a nSkkel szemben alkalmazott
hatrdnyos megkiilonboztetések minden formdjanak kikiiszobolésérdl szol6 egyezményt (CEDAW) és a gyermek jogairdl
sz016 egyezményt, és a nemzetkozi emberi jogi jogszabdlyok értelmében koteles hozzaférést biztositani az dtfogd
szexudlis neveléshez és tdjékoztatdshoz, tobbek kozott a szexudlis kizsdkmdnyolds és bantalmazds kockdzatai
vonatkozdsdban, valamint kiizdeni a tarsadalmon belili nemi sztereotipidk ellen;

. mivel a szexudlis és az egészségiigyi nevelés valamilyen formdjdnak biztositdsa mar 20 tagallamban kotelezs; mivel
egyes tagdllamok, koztitk Lengyelorszdg, nem feleltek meg az eurdpai szexudlis nevelés WHO dltal kidolgozott
irdnyelveinek;

J.  mivel az atfogd szexudlis nevelés a szexualitds kognitiv, érzelmi, fizikai és tarsadalmi aspektusaival kapcsolatos oktatds
és tanulds tanterven alapulé folyamata, amelynek célja, hogy a gyermekeket és a fiatalokat olyan ismeretekkel,
készségekkel, attittidokkel és értékekkel vértezze fel, amelyek lehetévé teszik szdmukra egészségiik, jollétik és
méltdsiguk megdrzését; mivel az dtfogd szexudlis nevelés lehet6vé tenné a gyermekek és a fiatalok szdmdra, hogy
a tiszteleten alapuld tdrsadalmi és szexudlis kapcsolatokat alakitsanak ki, mérlegelve, hogy dontéseik hogyan
befolyasoljék sajat és masok jollétét; mivel ez azt is lehetévé tenné a gyermekek és a fiatalok szdmara, hogy egész életitk
sordn megértsék és biztositsdk jogaik védelmét;

K. mivel az atfogd szexudlis nevelés biztositdsa az egyik {8 eszkoz a nemzetkozi népesedési és fejlesztési konferencia
(ICPD25) 25. évforduldjan tett kotelezettségvallaldsok teljesitéséhez, nevezetesen hogy ne maradjon csalddtervezés irdnti
kielégitetlen igény, ne forduljanak el megel6zhet§ gyermekdgyi haldlesetek, és felszamoljik a ndk, lanyok és fiatalok
elleni nemi alapt erészakot és mds kdros gyakorlatokat;

L. mivel a Charta, az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga és az Emberi Jogok Eurdpai Birsdganak itélkezési gyakorlata szerint
a n8k szexudlis és reproduktiv egészséghez fiz6d6 joga tobb emberi joghoz kapcsolddik, tobbek kozott az élethez és
méltésdghoz fiz8d6 joghoz, az embertelen vagy megaldzé bandsmodtdl valé mentességhez fiz6d6 joghoz, az
egészségiigyi ellitishoz valé hozziféréshez, a magdnélethez, az oktatishoz f(iz6d6 joghoz, valamint a hdtrdnyos

megkiilonboztetés tilalmdhoz, amint azt a lengyel alkotmdny is titkrozi;

M. mivel a torvénytervezet az elmult években Lengyelorszdgban a szexudlis és reproduktiv jogok korldtozdsdra irdnyuld
Gjabb kisérletnek tekinthets; mivel az abortuszhoz valé jog tovabbi korldtozdsira irdnyuld kisérletet 2018-ban
ledllitottdk a lengyel dllampolgarok ,fekete pénteki” felvonuldsokon kifejtett tomeges ellenalldsa miatt;

N. mivel az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga jelezte, hogy érzékeny tigyekben, példdul a szexudlis nevelés nyilvanos vitdja
sordn, ahol a sziil6i nézeteknek, az oktatdspolitikiknak és a harmadik felek véleménynyilvanitdsi szabadsdganak
egyensulyban kell lenniiik, a hatésdgoknak nincs mds valasztdsuk, mint hogy az objektivitds, a pluralizmus,
a tudomdnyos pontossag és végsS soron egy bizonyos tipusti informdcié fiatal kozonség szdmadra valé hasznossdgdnak
kritériumaihoz folyamodjanak;

O. mivel sok gyermek és tizenéves az intim kapcsolatokrél el6szor a pornografidbdl, kiilonosen az online pornografiabél
és a tarsaik egymdsnak ellentmond6 iizeneteibdl tanul; mivel ebben az Osszefiiggésben a szexudlis nevelés még
fontosabba vélik ahhoz, hogy biztositsik a fiatalok szdmadra az internet és a kozosségi média biztonsdgos haszndlatdhoz
szitkséges eszkozoket, hogy ne essenek dldozatul szexudlis céllal torténd internetes kapcsolatfelvételnek, hogy segitsék
Gket a megtekintett tartalmak megértésében és a tényeken alapulé informdciok, valamint a nemi sztereotipidk és
szexizmus azonositdsaban;

P. mivel a kiskortak az ismeretek hidnya mellett is akaddlyokba iitkozhetnek a fogamzdsgatldshoz val6 hozzéférés terén,
példaul a fogamzasgatlokra vonatkozd korlatozé jogszabélyok és politikdk miatt; mivel még abban az esetben is, ha
a serdiil6k hozzd tudnak jutni fogamzasgatlokhoz, azok hasznélatdt megakadalyozhatja az hdzassdgon kiviili szexudlis
tevékenységet és/vagy fogamzasgatlast 6vez8 megbélyegzés, a mellékhatdsoktdl valo félelem vagy a fogamzdsgatlds
helyes alkalmazdsdval kapcsolatos ismeretek hidnya; mivel a beleegyezési korhatdrra vonatkozé lengyel jogszabalyok
értelmében az 15 év feletti tizenévesek jogosultak a szexudlis cselekményekbe valé beleegyezésre; mivel
a fogamzdsgatlok felirdsdhoz tovabbra is szitkség van gydmjuk beleegyezésére;
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Q. mivel a szexudlis ergszak széles korben elterjedt, és kiilonosen a kiskortakat érinti, ezért azt fel kell szdmolni; mivel
a serdiil@kori terhesség tovabbra is fontos tarsadalmi kérdés, és hozzdjarulhat anyak és gyermekek haldlozdsahoz; mivel
az dtfogd szexudlis nevelés segit a nemi sztereotipidk lebontdsdban és a nemi alapt erdszak megel6zésében;

1. emlékeztet, hogy a szexualis egészség alapvet§ fontossagt az egyének, a parok és a csalddok altalanos egészsége és
jolléte, valamint a kozosségek és orszdgok tarsadalmi és gazdasdgi fejlédése szempontjabdl, és hogy az egészséghez, tobbek
kozott a szexudlis és reproduktiv egészséghez vald hozzaférés emberi jog;

2. mély aggodalmdnak ad hangot a torvénytervezet rendkiviil homalyos, széles korti és ardnytalan rendelkezései miatt,
amelyek de facto arra irdnyulnak, hogy bitincselekménnyé nyilvanitsdk a kiskortak szexudlis nevelését, és amelyek hatélya
potencidlisan mindenkit fenyeget, de kiilondsen a szexudlis neveléssel foglalkozokat, tobbek kozott a tandrokat, az
egészségiigyi szolgaltatokat, a szerzdket, a kiadokat, a civil tarsadalmi szervezeteket, az Ujsagirokat és a sziil6ket vagy
a torvényes gyamokat, akiket akdr hdrom évre is bebortonozhetnek, amiért az emberi szexualitdsrdl, az egészségrdl és az
intim kapcsolatokrél tanitanak; tovdbbra is aggddik amiatt, hogy a torvénytervezet visszatartd hatdst gyakorolna az
oktatokra, és hogy a szexudlis nevelés egyik {6 akaddlya az, hogy az oktatékat nem tdmogatjak;

3. hatdrozottan megismétli, hogy a szexudlis és szexualitdssal kapcsolatos dtfogd és az életkornak megfelels
tajékoztatishoz valé hozzéférés, valamint a szexudlis és reproduktiv egészségiigyi ellitdshoz vald hozzaférés — beleértve
a szexudlis nevelést, a csalddtervezést, a fogamzdsgatld modszereket és a biztonsdgos és legdlis abortuszt — alapvetd
fontossdgti a szexualitds és a szexudlis kapcsolatok pozitiv és tiszteletteljes megkozelitésének kialakitdsdhoz, valamint
a kényszertdl, megkiilonboztetéstdl és erdszakt6l mentes, biztonsdgos szexudlis tapasztalatok megszerzésének lehetSsége
szempontjabol; 6sztonzi a tagallamokat, hogy vezessenek be az életkornak megfelels, dtfogd szexudlis és parkapcsolati
oktatast a fiatalok szdmdra az iskoldkban;

4. emlékeztet, hogy az ilyen nevelés az iskolai tanterv szikséges része kell legyen ahhoz, hogy a fiatalok oktatdsa és
védelme érdekében megfeleljen a WHO eurdpai normdinak; megerdsiti, hogy az ilyen nevelésnek ki kell terjednie az olyan
témdkra, mint a szexudlis irdnyultsdg és a nemi identitds, a szexudlis kifejezés, a kapcsolatok és a megerdsitd beleegyezés,
valamint a negativ kovetkezményekre vagy koriilményekre, példdul a szexudlis titon terjedd fert6zésekre és a HIV-re, a nem
szandékolt terhességre, a szexudlis er@szakra és az olyan kdros gyakorlatokra, mint a szexudlis céllal t6rténd internetes
kapcsolatfelvétel és a n6i nemi szervek megcsonkitdsa;

5. emlékeztet, hogy az oktatds — amellett, hogy 6ndllé alapvet§ jog — el6feltétele az Eurdpai Uniérdl szold szerzédés
(EUSZ) 2. cikkében, a lengyel alkotmdnyban és a Chartdban biztositott egyéb alapvetd jogok és szabadsigok gyakorldsdnak;
hangstlyozza, hogy a szexualitdsra vonatkoz6 tdjékoztatds és oktatds elmaraddsa nem védi meg a fiatalokat, hanem inkabb
biztonsdgukat és jollétitket fenyegeti azaltal, hogy kiszolgaltatottabbd valnak, és felkésziiletlenebbé teszi Gket a szexualis
kizsakmanyolds, a bantalmazds és az erdszak felismerésére, beleértve a csalddon beliili erGszakot és a visszaélések online
formdit, példdul a kibertérben elkovetett er@szakot, az online zaklatdst és a bossziipornot is; gy véli, hogy az atfogd
szexudlis nevelés pozitiv hatdssal van a nemek kozotti egyenlGség teriiletén elérhets eredményekre is, ideértve a kdros nemi
normédk és a nemi alapti er6szakkal kapcsolatos attittidok dtalakitdsat, a kapcsolati erszak és a szexudlis kényszerités
megelSzésének elGsegitését, a szexudlis erdszak, a szexudlis kizsadkmanyolds vagy bantalmazds elhallgatdsinak megtorését,
valamint a fiatalok segitségkérésre valo felkészitését is;

6. hangstlyozza az egészségiigyi és szexudlis nevelés fontossdgat, kiilonosen a lanyok és a fiatal LMBTI-személyek
esetében, akiket kiilonosen érintenek a méltdnytalan nemi normdk; hangstilyozza, hogy a nemi sztereotipidk, a homofébia,
a transzfobia és a nemi alapt erészak megel6zésének és lekiizdésének egyik modjaként az ilyen nevelésnek magaban kell
foglalnia a fiatalok oktatdsit a nemek kozotti egyenlGségen, a beleegyezésen és a kolecsonds tiszteleten alapuld
kapcsolatokra; megjegyzi, hogy a szexudlis nevelés nem vezet kordbbi szexudlis tevékenységhez;

7. emlékeztet arra, hogy a 2011/93/EU irdnyelv 23. cikke felszdlitja a tagdllamokat, koztitk Lengyelorszagot, hogy az
érintett civil tdrsadalmi szervezetekkel egyiitt hozzanak megfelel6 intézkedéseket annak érdekében, hogy noveljék
a tudatossdgot, és csokkentsék annak kockdzatat, hogy a gyermekek szexualis bantalmazds vagy kizsdkmdnyolds dldozatdva
véljanak;

8. elismeri a civil tdrsadalom fontos szerepét a szexudlis nevelés biztositasdban; kéri, hogy az érintett szervezetek
szamdra biztositsanak megfelel§ finanszirozdst kiilonb6zd unids szintli finanszirozdsi eszkozokon, példdul a 2021-
2027-es id@szakra vonatkozo tobbéves pénziigyi keret Jogok és értékek nevii programjdn és mds unids kisérleti projekteken
keresztiil, amelyek hatést gyakorolhatnak e teriiletre;
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9. elitéli a kozelmdltbeli lengyelorszagi fejleményeket, amelyek a szexudlis nevelés hamis bedllitdsit, megbélyegzését és
betiltdsat célozzak, kilonos tekintettel a torvénytervezetben elirt indokolds harsany, nem megfelel8 és hibds tartalmara;
felszolitja a lengyel parlamentet, hogy tartézkodjon a javasolt torvénytervezet elfogaddsitol, és biztositsa, hogy a fiatalok
hozzéatérjenek az dtfogd szexudlis neveléshez, és hogy az ilyen oktatdst és tdjékoztatdst nyujtok tevékenységét tényszerd és
objektiv médon tdmogassik;

10.  felhivja a Tandcsot, hogy az EUSZ 7. cikkének (1) bekezdésével 6sszhangban a lengyelorszagi helyzetrdl tartott
jelenlegi meghallgatdsai keretében foglalkozzon ezzel a kérdéssel és az alapvetS jogok lengyelorszdgi megsértésére
vonatkozé egyéb allitdsokkal;

11.  utasitja elnokét, hogy tovdbbitsa ezt az allasfoglaldst a Bizottsagnak és a Tandcsnak, valamint Lengyelorszag
elnokének, kormdnydnak és parlamentjének, tovabbd a tagdllamok kormdnyainak és parlamentjeinek.
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Il

(Kozlemények)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO KOZLEMENYEK

EUROPAI PARLAMENT

P9 TA(2019)0051
José Manuel Fernandes mentelmi joganak felfiiggesztésére iranyul6 kérelem

Az Eurépai Parlament 2019. november 14-i hatirozata a José Manuel Fernandes mentelmi joginak
felfiiggesztésére iranyulé kérelemrdl (2019/2005(IMM))

(2021/C 208/06)

Az Eurépai Parlament,

— tekintettel a portéi bliniigyi nyomozati és {igyészi hivatal dltal 2018. november 26-dn az 1406/14.3TDPRT. sz. eljardssal
osszefiiggésben eljuttatott és a plendris iilésen 2019. janudr 31-én bejelentett, a José Manuel Fernandes mentelmi
joganak felfuggesztésére irdnyuld kérelemre,

— miutdn eljdrdsi szabdlyzata 9. cikke (6) bekezdésének megfelelGen meghallgatta José Manuel Fernandest,

— tekintettel az Eurdpai Uni6 kivéltsdgair6l és mentességeirdl sz6l6 7. jegyzdkonyv 8. és 9. cikkére, valamint az Eurdpai
Parlament képviselGinek kozvetlen és dltalinos valasztdjog alapjan torténd vélasztasdrdl szolo, 1976. szeptember 20-i
okmadny 6. cikkének (2) bekezdésére,

— tekintettel az Eurépai Unié Birdsdga dltal 1964. majus 12-én, 1986. jilius 10-én, 2008. oktéber 15-én és 21-én, 2010.
mércius 19-én, 2011. szeptember 6-dn és 2013. janudr 17-én hozott itéletekre (%),

— tekintettel a Portugdl Koztdrsasdg alkotmdnyanak 157. cikkére,
— tekintettel eljardsi szabdlyzata 5. cikkének (2) bekezdésére, 6. cikkének (1) bekezdésére és 9. cikkére,
— tekintettel a Jogi Bizottsdg jelentésére (A9-0023/2019),

A. mivel a portéi bliniigyi nyomozati és tigyészi hivatal a jalius 16-i 34/87. sz. portugdl torvény 11. cikkében
meghatérozott, kettSt8l nyolc évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetni rendelt hivatali visszaélés blincselekményének
feltételezett elkovetése miatti, lehetséges birdsdgi eljrds kapcsdn kérte José Manuel Fernandes eurdpai parlamenti
képvisels mentelmi jogdnak felfuiggesztését;

(") A Birésag 1964. mdjus 12-i itélete, Wagner kontra Fohrmann és Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; a Birdsdg 1986. jalius 10-i
itélete, Wybot kontra Faure és tdrsai, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; a Torvényszék 2008. oktober 15-i itélete, Mote kontra Eurdpai
Parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; a Birésdg 2008. oktdber 21-i ftélete, Marra kontra De Gregorio és Clemente, C-200/07.
és C-201/07., ECLLEU:C:2008:579; a Torvényszék 2010. mdrcius 19-i {télete, Gollnisch kontra Eurdpai Parlament, T-42/06,
ECLLEU:T:2010:102; a Birdsdg 2011. szeptember 6-i itélete, Patriciello, C-163/10, ECLI: EU:C:2011:543; a Torvényszék 2013.
janudr 17+ ftélete, Gollnisch kontra Parlament, T-346/11 és T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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B. mivel az eljards az Eurépai Unio kivéltsdgair6l és mentességeirSl sz6l6 7. szama jegyzSkonyv 8. cikke alkalmazdsdban
nem az eurdpai parlamenti képvisel§ feladatdnak ellatdsa sordn kinyilvanitott véleményével vagy leadott szavazataival
kapcsolatos;

C. mivel az Eurdpai Unié kivaltsdgairdl és mentességeirdl sz016 7. jegyz6konyv 9. cikke szerint az Eurdpai Parlament
képviseldi sajat dllamuk teriiletén az adott dllam parlamenti képviselire vonatkozé mentességeket élvezik;

D. mivel a Portugdl Koztdrsasdg alkotmdnya 157. cikkének (2) és (3) bekezdése a kovetkezSképp rendelkezik:

,(2) A portugal Koztdrsasdgi Gyfilés tagja a Gytilés engedélye nélkiil nem tehet vallomdst és nem lehet vadlott. Az
utébbi esetben a Gytlés koteles megadni az engedélyt, ha hatdrozott jelek utalnak legfeljebb hdrom évig terjedd
szabadsdgvesztésnél stlyosabban biintetendd blincselekmény szdndékos elkovetésére.

(3) A Koztdrsasigi Gytlés egyetlen tagjat sem lehet Grizetbe venni, letartéztatni vagy bebortonozni a Gydlés
engedélye nélkiill, kivéve az el6z6 bekezdésben emlitett mértékdi szabadsdgvesztéssel biintetend§ szandékos
biincselekmény, valamint biincselekmény elkovetésén valé tettenérés esetén.”;

E. mivel José Manuel Fernandesszel — mint Vila Verde polgdrmesterével, e feladata ellatdsaval kapcsolatban — szemben
nyomozds folyik amiatt, hogy allitdlagosan szandékosan — és mdsokkal Osszejatszva — megsértette a kozbeszerzési
szabidlyok dltaldnos elveit, killonosen a pértatlansdg, a semlegesség, a verseny és az dtlthatdsdg elveit azéltal, hogy egy
véllalatot versenytdrsainal kedvezébb helyzetbe hozott, és hogy dllitblagosan részt vett az ajénlattételi eljardshoz
szitkséges dokumentumok elkészitésében és véglegesitésében; mivel az emlitett vallalat 2008. december 22-én
megnyerte a pélyazatot;

F. mivel az eljardsi szabélyzat 9. cikkének (8) bekezdése szerint a Jogi Bizottsdg semmiképpen nem nyilatkozhat
a képvisel6 biinosségével, illetve drtatlansdgdval kapcsolatban, sem arrdl, hogy a képviselének tulajdonitott vélemény
vagy cselekmények indokolttd tesznek-e biintetGeljarast, még abban az esetben sem, ha a kérelem vizsgédlata sordn
a bizottsdg a tényallasrdl részletes tudomast szerez;

G. mivel az eljdrdsi szabdlyzat 5. cikkének (2) bekezdésével Gsszhangban a parlamenti mentelmi jog nem a képvisel6k
személyes kivaltsdga, hanem a teljes Parlament és az egyes képviselSk fiiggetlenségének biztositéka;

H. mivel José Manuel Fernandes kérte mentelmi jogdnak felfiiggesztését; mivel egyediil a Parlament donthet arrdl, hogy egy
konkrét esetben felftiggeszti-e a mentelmi jogot vagy sem; mivel a Parlament a mentelmi jog felfiggesztésével
kapcsolatos dontése meghozataldndl észszer modon figyelembe veheti a képvisel§ allaspontjat (3);

. mivel a parlamenti mentelmi jog célja a Parlament és képvisel6i megdvdsa a parlamenti megbizatas teljesitése soran
végzett, és e megbizatdstdl elvalaszthatatlan tevékenységekkel oOsszefiiggésben velitk szemben kezdeményezett jogi
eljarasoktol;

J. mivel a jelen esetben a Parlament nem talalt fumus persecutionisra utalé bizonyitékot, azaz arra utalé tényeket, hogy az
eljards mogott a képviseld politikai tevékenysége és ezéltal az Eurdpai Parlament hdtrdltatdsdnak szdndéka hizddna meg;

1. agy hatdroz, hogy felfiiggeszti José Manuel Fernandes mentelmi jogat;

2. utasitja elnokét, hogy haladéktalanul tovébbitsa ezt a hatdrozatot és az illetékes bizottsdg jelentését a portugdl
hatésdgoknak és José Manuel Fernandesnek.

? A Torvényszék 2008. oktdber 15-i {télete, Mote kontra Eurépai Parlament, T-345/05, ECLEEU:T:2008:440.
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(ElGkészitd jogi aktusok)

EUROPAI PARLAMENT

P9 TA(2019)0052
A termékek tavértékesitése és bizonyos belfoldi termékértékesitések *

Az Eurdpai Parlament 2019. november 14-i jogalkotdsi dllisfoglaldsa a 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi

irdnyelvnek a termékek tivértékesitésére és bizonyos belféldi termékértékesitésekre vonatkozé rendelkezések

tekintetében torténé médositisirél sz6lé6 tandcsi irdnyelvre irdnyul javaslatrél (COM(2018)0819 -
C8-0017/2019 - 2018/0415(CNS))

(Kiilonleges jogalkotdsi eljards — konzultdcid)

(2021/C 208/07)

Az Eurépai Parlament,
— tekintettel a Bizottsdg Tandcshoz intézett javaslatira (COM(2018)0819),

— tekintettel az Eurdpai Unidé miikodésérsl szolo szerz8dés 113. cikkére, amelynek megfelelen a Tandcs konzultalt
a Parlamenttel (C8-0017/2019),

— tekintettel eljardsi szabdlyzata 82. cikkére,
— tekintettel a Gazdasagi és Monetdris Bizottsag jelentésére (A9-0019/2019),
1.  jovdhagyja a Bizottsdg javaslatdt annak modositott formdjdban;

2. felkéri a Bizottsagot, hogy ennek megfelel6en mddositsa javaslatt, az Eurépai Unié mtikodésérdl szold szerzédés
293. cikke (2) bekezdésének megfelelGen;

3. felhivja a Tandcsot, hogy tdjékoztassa a Parlamentet arrdl, ha a Parlament éltal jovahagyott sz6vegtdl el kivan térni;
4. felkéri a Tandcsot a Parlamenttel valé Gjboli konzultdcidra, ha lényegesen médositani kivdnja a Bizottsdg javaslatdt;

5. utasitja elnokét, hogy tovdbbitsa a Parlament allispontjit a Tandcsnak és a Bizottsagnak, valamint a nemzeti
parlamenteknek.



C 208/32

Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja

2021.6.1.

2019. november 14., csiitértok

Moédosités 1

Irdnyelvre irdnyul6 javaslat

1 preambulumbekezdés

A Bizottsdg dltal javasolt sziveg

Az (EU) 2017/2455 tandcsi irdnyelv (%) altal modositott
2006/112[EK tandcsi irdnyelv (*) értelmében, ha egy
addalany elektronikus feliilet, példdul piactér, platform,
portdl vagy mds hasonlé eszkoz haszndlata altal harma-
dik teriiletekrdl vagy harmadik orszdgokbél 150 EUR-t
meg nem haladé valés értékil killdeményként importalt
termékek tdvértékesitését vagy termékek Kozosségen
belili — a Kozosségben nem letelepedett addalany altal
nem addalany részére torténs — értékesitését segiti eld,
akkor agy tekintends, mintha az értékesitést elGsegitd
addalany kapta volna meg, majd ¢ maga értékesitette
volna a szdban forg6 termékeket. Mivel ez a rendelkezés
két értékesitésre oszt fel egy egységet képezd értékesitést,
a termékértékesités teljesitési helyének pontos meghati-
rozdsa érdekében meg kell dllapitani, hogy melyik
értékesitéshez kell hozzdrendelni a termék feladdsat vagy
fuvarozésat.

Tandcs 2006/112[EK irdnyelve (2006. november 28.) a kozos

hozzdadottértékadd-rendszerrSl (HL L 347., 2006.12.11., 1. 0.)
Tandcs (EU) 2017/2455 irdnyelve (2017. december 5.
a 2006/112[EK irdnyelvnek és a 2009/132[EK irdnyelvnek
a szolgdltatasnytjtasra és a termékek tdvértékesitésére vonatkozd
bizonyos hozzdadottértékadd-kotelezettségek tekintetében torté-
né médositasardl (HL L 348., 2017.12.29., 7. o.)

Moédosités 2

Moddositds

Az (EU) 2017/2455 tandcsi irdnyelv (%) altal modositott
2006/112[EK tandcsi irdnyelv (*) értelmében, ha egy
addalany elektronikus feliilet, példdul piactér, platform,
portal vagy mds hasonlé eszkoz hasznélata dltal harma-
dik teriiletekrdl vagy harmadik orszdgokbél 150 EUR-t
meg nem haladé valés értéki killdeményként importalt
termékek tdvértékesitését vagy termékek Kozosségen
belili — a Kozosségben nem letelepedett addalany altal
nem addalany részére torténé — értékesitését segiti el6,
akkor agy tekintends, mintha az értékesitést elGsegitd
addalany kapta volna meg, majd 6 maga értékesitette
volna a szdban forg6 termékeket. Mivel ez a rendelkezés
két értékesitésre oszt fel egy egységet képezd értékesitést,
a termékértékesités teljesitési helyének pontos meghati-
rozdsa érdekében meg kell dllapitani, hogy melyik
értékesitéshez kell hozzdrendelni a termék feladdsat vagy
fuvarozdsit. Egyrittal azt is biztositani kell, hogy a két
értékesitéssel osszefiiggd adoztatando tényillds egyide-
jiileg valosuljon meg.

A Tandcs 2006/112[EK irdnyelve (2006. november 28.) a kozos

hozzaadottértékado-rendszerrsl (HL L 347., 2006.12.11., 1. o.).
A Tandcs (EU) 2017/2455 irdnyelve (2017. december 5.
a 2006/112[EK irdnyelvnek és a 2009/132/EK irdnyelvnek
a szolgéltatdsnyujtdsra és a termékek téavértékesitésére vonatkozd
bizonyos hozzdadottértékadd-kotelezettségek tekintetében torté-
né modositdsardl (HL L 348., 2017.12.29., 7. o.).

Irdnyelvre irdnyul6 javaslat

2 preambulumbekezdés

A Bizottsdg dltal javasolt sziveg

Az elektronikus felilet hasznélata altal termékek K6zos-
ségen beliili nem addalanyok részére torténd értékesitését
elGsegitd addalany a jelenlegi szabdlyok alapjin levon-
hatja a hédt a Kozosségben nem letelepedett értékesitSk-
nek fizetett hédt, ezért fenndll annak a veszélye, hogy ez
utdbbi értékesitd nem fizeti meg a héit az addhatdsag
részére. E kockdzat elkeriilése érdekében az értékesits
elektronikus feliilet haszndlata altal torténd termékérté-
kesitését mentesiteni kell a héa aldl, és az értékesits
szamdra biztositani kell a jogot arra, hogy levonhassa az
értékesitett termékek beszerzése vagy behozatala tekinte-
tében altala megfizetett el6zetesen felszamitott héat.

Moddositds

Az elektronikus felillet hasznélata altal termékek Ko6zos-
ségen beliili nem addalanyok részére torténd értékesitését
el@segité adodalany a jelenlegi szabalyok alapjan levon-
hatja a hédt a Kozosségben nem letelepedett értékesiték-
nek fizetett héat, ezért fenndll annak a veszélye, hogy ez
utdbbi értékesité nem fizeti meg a héit az addhatdsig
részére. E kockdzat elkeriilése érdekében az értékesitd
elektronikus feliilet hasznélata altal torténd termékérté-
kesitését mentesiteni kell a héa aldl, és az értékesitd
szdmdra biztositani kell a jogot arra, hogy levonhassa az
értékesitett termékek beszerzése vagy behozatala tekinte-
tében altala megfizetett el6zetesen felszdmitott héat. E
célbol az értékesitonek minden esetben nyilvdntartott-
nak kell lennie abban a tagdllamban, ahonnan az
emlitett termékeket beszerezte vagy behozta.
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Moédositds 3

Irdnyelvre irdnyul6 javaslat
1 cikk - 1 bekezdés - 1 a pont (i)
2006/112[EK irdnyelv
66 a cikk (tj)

A Bizottsdg dltal javasolt sziveg

Moddositds

la. A sziéveg a kivetkezd cikkel egésziil ki:
,,66a. cikk

A 63., 64. és 65. cikktdl eltérve az azon adéalany dltali,
illetve az azon adéalany részére torténd termékértékesités
esetében, aki a 14a. cikknek megfelelden iigy tekintendd,
mintha & kapta volna meg, majd értékesitette volna
a terméket, az adéztatando ténydllds akkor valésul meg, és
a héafizetési kotelezettség akkor keletkezik, amikor
a fizetést elfogadjdk.”

Moédositéis 4

Irdnyelvre irdnyul6 javaslat
1 cikk - 1 bekezdés - 4 a pont (dj)
2006/112/EK irdnyelv
272 cikk — 1 bekezdés — 1 albekezdés — b pont

Hatdlyos szoveg

,b) azok az addalanyok, akik nem végeznek a 20., 21., 22., 33,,
36., 138. és 141. cikkben emlitett tigyleteket;”

Moddositds

4a. A 272. cikk (1) bekezdése elsé” albekezdésének b) pontja
helyébe a kovetkezd szoveg lép:

,b) azok az addalanyok, akik nem végeznek a 20., 21., 22,
33., 36., 136a., 138. és 141. cikkben emlitett tigylete-
ket;”

Moddosités 5

Irdnyelvre irdnyul6 javaslat

1 cikk - 1 bekezdés - 7 pont - a pont
2006/112/EK irdnyelv

369a cikk — 1 bekezdés — 3 pont — ¢ pont

A Bizottsdg dltal javasolt szoveg

¢) a 14a. cikk (2) bekezdésének megfeleléen az értékesitést
eldsegitd elektronikus feliilet haszndlata dltal végzett
termékértékesités esetén, ha a termék feladdsinak vagy
fuvarozdsanak kiinduldsi és érkezési helye szerinti tagdllam
megegyezik, akkor az adott tagdllam.”;

Moddositds

) az addalany dltal végzett, a 14a. cikk (2) bekezdésének
megfelelGen eldsegitett termékértékesités esetén, ha a termék
feladdsdnak vagy fuvarozdsdnak kiinduldsi és érkezési helye
szerinti tagdllam megegyezik, akkor az adott tagdllam.”;
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Moédositds 6

Irdnyelvre irdnyul6 javaslat

1 cikk - 1 bekezdés — 7 pont — b pont
2006/112[EK irdnyelv
396a cikk — 2a bekezdés (3j)

A Bizottsdg dltal javasolt sziveg

b) a szoveg a kovetkez harmadik bekezdéssel egésziil ki:

,Ha az addalany gazdasagi tevékenységének székhelye nem
a Kozosségben taldlhats, és a Kozosségen belil nem
rendelkezik dlland6 telephellyel, akkor az azonositot kiad6
tagdllam az a tagillam, ahonnan a terméket feladjdk vagy
elfuvarozzdk. Ha tobb tagdllambdl adjdk fel vagy fuva-
rozzdk el a termékeket, az addalany jeloli meg e tagdllamok
koziil az azonositdt kiad6 tagillamot. Az addalanyt ez
a dontés az érintett naptari évre és az azt kovet§ két naptari
évre koti.”

Moédositds 7

Moddositds

b) a szoveg a kovetkezd bekezdéssel egésziil ki:

,Ha az addalany gazdasigi tevékenységének székhelye nem
a Kozosségben taldlhaté, és a Kozosségen belil nem
rendelkezik dlland6 telephellyel, akkor az azonositot kiad6
tagdllam a termék feladdsdnak vagy fuvarozdsinak kiin-
duldsi helye szerinti tagillam. Ha a termék feladdsa vagy
fuvarozdsa tobb tagdllambdl indul ki, az addalany jeloli
meg e tagéllamok koziil az azonositét kiadé tagdllamot. Az
adbalanyt ez a dontés az érintett naptdri évre és az azt
kovetd két naptari évre koti.”

Irdnyelvre irdnyulé javaslat
1 cikk - 1 bekezdés — 11 pont
2006/112[EK iranyelv
369 g cikk — 1 bekezdés — a pont

A Bizottsdg dltal javasolt sziveg

a) a 14a. cikk (2) bekezdésének megfelelden termékek

Kozosségen beliili tavértékesitése, ha a termék feladdsdnak
vagy fuvarozdsinak kiinduldsi és érkezési helye szerinti
tagallam megegyezik;

Moddositds

a) termékek Kozosségen beliili tavértékesitése és értékesitése;

aa) a 14a. cikk (2) bekezdésének megfeleld termékértékesités,

ha a termék feladdsdnak vagy fuvarozdsdnak kiinduldsi és
érkezési helye szerinti tagallam megegyezik;
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Modositds 8
Irdnyelvre irdnyul6 javaslat
1 cikk - 1 bekezdés — 11 a pont (dj)
2006/112[EK irdnyelv
369 g cikk — 2 a bekezdés (1))

A Bizottsdg dltal javasolt szoveg Moddositds

11a. A 369 g. cikk a kivetkezd bekezdéssel egésziil ki:

»(2a)  Amennyiben a kiilonos szabdlyozds hatdlya ald
tartozo szolgdltatdsnyiijtdst végzd adéalany az azonosi-
tot kiado tagdllamtol eltérd tagdllamban egy vagy tobb
olyan dllando telephellyel rendelkezik, ahonnan szolgdl-
tatdst nyijt, a héabevalldsnak ezenfeliil fogyasztds
szerinti tagdllamonkénti bontdsban tartalmaznia kell
az ilyen szolgdltatdsnyiijtds héa nélkiili Gsszértékét, az
alkalmazando héamértékeket, a megfelelé’ héa — héamér-
tékek szerint lebontott — teljes Gsszegét, valamint
a fizetendd héa teljes Osszegét is minden olyan tagdllam
vonatkozdsdban, amelyben az adéalany telephellyel
rendelkezik, és tartalmaznia kell az egyéni héaazonosito
szdmot vagy az egyes telephelyek adé-nyilvdntartdsi
szdmat.”

Médositds 9
Irdnyelvre irdnyul6 javaslat
1 cikk - 1 bekezdés — 12 pont
2006/112[EK irdnyelv
369zb cikk — 2 bekezdés

A Bizottsdg dltal javasolt széveg Moddositds
,(2) A tagdllamok el6irjdk, hogy az (1) bekezdésben emlitett ,(2) A tagdllamok el6irjdk, hogy az (1) bekezdésben emlitett
hédt havonta kell megfizetni. A fizetési hatdridé’ a hasonlé héit havonta, a behozatali vim megfizetésére vonatkozd
esetekben fizetendd behozatali vim megfizetésére vonatkozd hatdriddig kell megfizetni.”.

hatdridd”
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P9_TA(2019)0053

Az FEurdpai Globaliziciés Alkalmazkodasi Alap igénybevétele - Belgium kérelme -
EGF/2019/001 BE/Carrefour

Az Eurdpai Parlament 2019. november 14-i illdsfoglalisa az Eurdpai Globaliziciés Alkalmazkodisi Alap
igénybevételérdl szolé eurdpai parlamenti és tandcsi hatdrozatra irdnyuld javaslatrdl (Belgium kérelme -
EGF[2019/001 BE/Carrefour) (COM(2019)0442 - C9-0127/2019 - 2019/2114(BUD))

(2021/C 208/08)
Az Eurpai Parlament,

— tekintette] a Bizottsignak az Eurépai Parlamenthez és a Tandcshoz intézett javaslatira (COM(2019)0442 —
C9-0127/2019),

— tekintettel az Eurdpai Globalizdcis Alkalmazkoddsi Alap létrehozdsardl (2014-2020) és az 1927/2006/EK rendelet
hatalyon kiviil helyezésérdl sz016, 2013. december 17-i 1309/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (')
(EGAA-rendelet),

— tekintettel a 2014-2020-as id@szakra vonatkozé tobbéves pénziigyi keretrdl sz616, 2013. december 2-i 1311/2013/EU,
Euratom tandcsi rendeletre (%) és kiilonosen annak 12. cikkére,

— tekintettel az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg kozotti, a koltségvetési fegyelemr6l, a koltségvetési tigyekben
val6 egyiittmikodésrdl és a hatékony és eredményes pénzgazdilkoddsrol szold, 2013. december 2-i intézménykozi
megallapodasra (°) és kiilonosen annak 13. pontjdra,

— tekintettel a 2013. december 2-i intézménykozi megallapodds 13. pontjdban foglalt haromoldalti egyeztets eljardsra,
— tekintettel a Foglalkoztatdsi és Szocidlis Bizottsdg levelére,
— tekintettel a Koltségvetési Bizottsag jelentésére (A9-0021/2019),

A. mivel az Unié létrehozta a jogalkotdsi és koltségvetési eszkozoket ahhoz, hogy tovabbi tdmogatdst nydjtson
a vilagkereskedelem {8 strukturdlis véltozdsainak kovetkezményei altal stjtott vagy a globdlis pénziigyi és gazdasagi
valsdg kovetkeztében elbocsatott munkavallaloknak, és tdmogassa Gjboli munkaerépiaci beilleszkedésiiket; mivel ez
a tdmogatds a munkavillaloknak és azoknak a villalatoknak nydjtott pénziigyi tdmogatdson keresztiil valésul meg,
amelyeknek dolgoztak;

B. mivel az Uni6 éltal az elbocsitott munkavallalok részére nydjtott pénziigyi tdmogatdsnak dinamikusnak kell lennie, és
azt a lehetS leggyorsabban és leghatékonyabban kell rendelkezésre bocsitani; mivel ez az igy egy kiilonosen
kiszolgaltatott korcsoportot érint, amelyben a munkavallalok tobb mint 81 %-a 55 és 64 év kozotti;

C. mivel Belgium ,EGF/2019/001 BE Carrefour” referenciaszimmal kérelmet nydjtott be az EGAA-bdI igénybe vehetd
pénziigyi hozzdjarulds irdint a NACE Rev. 2. rendszer szerinti 47. dgazatban (Kiskereskedelem, kivéve: gépjarmii és
motorkerékpdr) 2018. november 30. és 2019. mdrcius 30. kozott tortént 751 elbocsatast kovetSen; mivel tovabbi 268
munkavallalot a referencia-idszak el6tt vagy utdn bocsdtottak el; mivel a Bizottsdg szerint egyértelmii ok-okozati
osszefiiggés mutathatd ki az elbocsdtdsokat a referencia-id@szak alatt kivdlté eseménnyel; mivel a Belgium dltal
benyujtott kérelemben leirt tényekkel kapcsolatban mds alapot vagy programot nem vettek igénybe;

") HL L 347.,2013.12.20., 855. o.
HL L 347., 2013.12.20., 884. o.
HL C 373., 2013.12.20., 1. o.

o~ —~
]



2021.6.1. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 208/37

2019. november 14., csiitortok

D. mivel a kérelem az EGAA-rendelet 4. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban foglalt beavatkozasi kritériumra épiil, amely
az EGAA hozzdjaruldsit ahhoz koti, hogy, legaldbb 500 munkavéllalot bocsdssanak el egy négy honapos
referencia-idgszak alatt egy vdllalkozdson beliil egy tagdllamban, ideértve a beszdllitok vagy a tovdbbfeldolgozd
véllalatok korében elbocsdtott munkavillalokat ésfvagy a tevékenységiiket megsziintetd ondllé vallalkozokat is;

E. mivel Belgium tgy hatdrozott, hogy az 1309/2013/EU rendelet 6. cikkének (2) bekezdése szerinti, az EGAA dltal
tarsfinanszirozott, személyre szabott szolgdltatasokat a nem foglalkoztatott, oktatasban és képzésben nem részesiils
330 fiatal (NEET-fiatalok) szdmadra is biztositja;

1. egyetért a Bizottsaggal abban, hogy az EGAA-rendelet 4. cikkének (1) bekezdésében meghatdrozott feltételek
teljesiilnek, és hogy ezért Belgium jogosult az emlitett rendelet értelmében nytjtandd 1 632 028 EUR 6sszegii pénziigyi
hozzdjarulasra, ami a 2 720 047 EUR-t kitev$ Gsszes kiadds 60 %-a, amely a személyre szabott szolgdltatdsokra forditott
2665047 EUR-t, tovabba az el6készits, irdnyitdsi, tdjékoztatdsi és nyilvanossaggal kapcsolatos, valamint ellenSrzési és
jelentéstételi tevékenységekre szant 55 000 EUR 6sszegti kiaddsokat foglalja magéban;

2. megdllapitja, hogy a belga hatésagok 2019. jinius 20-dn nydjtottdk be a kérelmet, és hogy annak értékelését
a Bizottsdg — a kiegészitd informdcik Belgium dltali benyujtdsdt kovetSen — 2019. oktdber 4-én fejezte be, majd errdl
ugyanazon a napon értesitette a Parlamentet;

3. megjegyzi, hogy Belgium 2018. december 1-jén kezdte meg a személyre szabott szolgdltatdsok nyujtdsat a megcélzott
kedvezményezetteknek, igy az EGAA-bdl igénybe vehetd pénziigyi hozzdjiruldsra vald jogosultsig idGszaka 2018.
december 1-t8l 2021. jinius 20-ig fog tartani;

4. megjegyzi, hogy az EGAA végrehajtasaval Osszefiiggésben a belga hatésdgokndl 2018. janudr 25-t6l kezd6dGen
meriiltek fel igazgatdsi kiaddsok, és hogy ezért 2018. janudr 25. és 2021. december 20. kozotti el6készitd, irdnyitdsi,
tdjékoztatdsi és nyilvanossdggal kapcsolatos, valamint ellenérzési és jelentéstételi tevékenységekre forditott kiaddsok
tdmogathatok az EGAA-bdl szdrmazé pénziigyi hozzdjaruldsbol;

5. emlékeztet arra, hogy az 6sszehangolt, személyre szabott szolgaltatdsi csomag kialakitdsa sordn tekintetbe kell venni
a munkaerd-piac alakuloban 1év6 fejleményeit is, kiillonos tekintettel a forrdshatékony és fenntarthaté gazdasdg felé torténd
elmozduldsra;

6.  emlékeztet arra, hogy ez Belgium 14. EGAA-kérelme, és hogy ezek a kérelmek szdmos dgazatra kiterjedtek:
a gépjarmdiparra, fémalapanyagok gydrtdsara, a textiliparra, gépek és berendezések gydrtasara vagy az tivegdgazatra, am ez
az els@ olyan kérelem, amely a belga kiskereskedelmi dgazatra vonatkozik; emlékeztet arra, hogy ez a 10. EGAA-kérelem
a kiskereskedelmi dgazatra vonatkozdan;

7. tudomdsul veszi hogy a kiskereskedelem a globalizdcié (e-kereskedelem, online vasdrlds) kovetkeztében jelentds
véltozdson megy keresztiil, ami elbocsatdsokhoz vezet, és hogy a fogyasztéi szokdsok valtozasai és a digitalizacio is hatdssal
vannak a kiskereskedelemre; hangsilyozza, hogy a Carrefour Belgique SA-ndl tortént elbocsdtdsok nem kozvetleniil az
élelmiszeripart érintik, hanem leginkdbb az druk, példdul a konyvek és az elektronikus eszkozok e-kereskedelméhez
kapcsolodnak; megjegyzi, hogy az ilyen jellegti elbocsitdsok mértéke a jovében tovabb novekedhet a digitalizélds miatt,
amit a 2021-2027 kozotti idszakra vonatkozé kovetkezd tobbéves pénziigyi keretben a jovébeli EGAA-rdl szol6 vitdk
soran figyelembe kell venni;

8. ugy véli, hogy a globalizdcié kihivdst jelent az Unié szdmdra; dgy véli tovdbbd, hogy az ifjisdgi és egyéb
munkanélkiiliség lekiizdése magdban foglalja az eurépai vallalatok dtképzési és tovabbképzési lehetdségeinek biztositdsat;
elvarja, hogy a Carrefour Belgique SA e folyamat sordn magas szinvonala szocidlis parbeszédet biztositson a munkavallal6i
szdmadra;

9.  megjegyzi, hogy a kérelem Gsszesen 1 019 munkavallalot érint, akiket a Carrefour Belgique SA vallalatt6l bocsitottak
el, és hogy az elbocsdtdsok Belgium egészét érintik; megjegyzi tovabbd, hogy Belgium arra szamit, hogy az osszes jogosult
kedvezményezett koziil csak 400 vesz majd részt az intézkedésekben (,célzott kedvezményezettek”), nevezetesen a valloniai
elbocsdtott munkavallalok, mivel ezek az elbocsatdsok kiilonosen stlyosan érintik a foglalkoztatasi helyzetet, és igy Vallonia
regiondlis gazdasdgat a régiobeli munkahelyek sztikossége, a viszonylag magas munkanélkilliségi rata, valamint ennek
kovetkeztében az elbocsdtott munkavallalok — és killonosen az 50 év felettiek — dtcsoportositdsanak varhatd nehézségei
miatt; e tekintetben emlékeztet arra, hogy a 8,6 %-os valloniai munkanélkiiliségi rata jelent6sen magasabb az Unid 6,9 %-os
atlagos munkanélkiiliségi ratdjandl, és tobb mint kétszerese a flandriai régié 3,5 %-os munkanélkiiliségi ratdjanak;
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10.  megjegyzi tovabbd, hogy Belgium az EGAA-bA tarsfinanszirozott, személyre szabott szolgdltatdsokat fog nydjtani
330 olyan nem foglalkoztatott, oktatdsban és képzésben nem részesiil§ fiatal (NEET-fiatal) szdmdra, aki a kérelem
benydjtdsinak idSpontjdban 25 év alatti volt, tekintve, hogy az elbocsdtdsok koziil 240-re Hainaut és Liege NUTS 2. szint(
régiokban keriilt sor, ahol a rendelkezésre all6 2018-as éves adatok szerint a 15-24 éves fiatalokra vonatkozé ifjusdgi
munkanélkiiliségi rdta legaldbb 20 %;

11.  megjegyzi, hogy Belgium otféle intézkedést tervez a kérelem dltal érintett elbocsitott munkavdllalok érdekében:
i. segitségnyujtds/tandcsadas/integracio,

ii. képzés, atképzés és szakképzés,

iii. véllalkozds alapitdsdhoz nydjtott tdimogatds,

iv. villalkozds inditdsdhoz nyujtott hozzdjdrulds,

v. juttatdsok; hangstlyozza, hogy ebben az esetben a segitségnytijtds, a tandcsadds és az integracid, valamint a képzés,
atképzés és szakképzés jelentGségét aldtdtmasztja a résztvevSk becsiilt szdma (az elsé fellépés esetében 730, a mdsodik
esetében pedig 460 becsiilt résztveve);

12.  hangstlyozza, hogy a NEET-fiatalok elsGsorban az élldskereséssel és az dlldsokra vald jelentkezéssel kapcsolatos
képzésben részesiilnek, és jobb tdjékoztatdst kapnak a munkajogrél, a szociélis jogokrél és az adminisztrativ eljarasokban
nydjtott tdmogatdsokrdl; ezen kiviil havonta 350 EUR juttatdst kapnak azok a munkavallalok és NEET-fiatalok, akik
legaldbb egy évig nappali tagozatos tanulmdnyokat folytatnak;

13.  udvozli, hogy az 6sszehangolt, személyre szabott szolgéltatdsi csomagot Belgium a szociélis partnerekkel, kiilonosen
a szakszervezetekkel, a szakmai tandcsadokkal és a szocidlis munkdsokkal konzultdlva dolgozta ki, a kiilonbozd
atcsoportositdsi megolddsoknak az elbocsdtott munkavallalok igényeihez igazitott tjragondoldsa érdekében;

14.  hangstlyozza, hogy a belga hatésdgok dltal nytjtott megerdsités szerint a tdmogathat6 intézkedésekre mds unids
pénziigyi eszkozbdl nem folydsitanak tdmogatdst;

15.  ismételten leszogezi, hogy az EGAA-bOl nytjtott tdmogatds nem helyettesitheti sem azokat az intézkedéseket,
amelyek meghozatala a véllalatok feladata a nemzeti jog vagy a kollektiv szerz6dések értelmében, sem a vallalatok vagy
dgazatok szerkezetdtalakitdsdra irdnyul intézkedéseket;

16.  jovahagyja a jelen dlldsfoglaldshoz mellékelt hatdrozatot;

17.  utasitja elnokét, hogy a Tandcs elnokével egyiitt irja ald ezt a hatdrozatot, valamint gondoskodjon kozzétételérdl az
Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban;

18.  utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az dlldsfoglaldst és annak mellékletét a Tandcsnak és a Bizottsdgnak.
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MELLEKLET

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS HATAROZATA

Belgium EGF/2019/001 BE/Carrefour referenciaszdmi kérelme nyomdn az Eurépai Globaliziciés Alkalmazkodaisi
Alap igénybevételérél

AZ EUROPAI PARLAMENT ES AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Unié miikodésérél szolé szerzGdésre,

tekintettel az Eurdpai Globalizdciés Alkalmazkodasi Alaprél (2014-2020) és az 1927/2006/EK rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérél sz616, 2013. december 17-i 1309/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (), és kiilonosen annak
15. cikke (4) bekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg kozotti, a koltségvetési fegyelemrdl, a koltségvetési kérdésekben
valé egyiittm(ikodésrdl és a hatékony és eredményes pénzgazdilkoddsrdl szold, 2013. december 2-i intézménykozi
megallapodasra () és kiilonosen annak 13. pontjara,

tekintettel az Eur6pai Bizottsdg javaslatdra,
mivel:

(1) Az Eurépai Globalizdciés Alkalmazkoddsi Alap (a tovdbbiakban: EGAA) célja, hogy tdmogatdst nydjtson
a globalizdcié hatdsira a vildgkereskedelemben bekovetkezett f6 strukturdlis véltozdsok miatt vagy a globdlis
pénziigyi és gazdasagi vélsdg elhiizddasa, illetve egy tjabb globdlis pénziigyi és gazdasagi vélsdg kovetkeztében
elbocsdtott munkavallaloknak és tevékenységiiket megsziintet§ 6nall vallalkozéknak, valamint segitse a munkae-
répiacra torténd Gjboli beilleszkedésiiket.

(2) Az EGAA éves maximalis Osszege (2011-es drakon szdmitva) az 1311/2013/EU, Euratom tandcsi rendelet (°)
12. cikkében meghatarozottaknak megfelelgen 150 millié EUR.

(3)  2019. junius 20-dn Belgium a Carrefour Belgique SA véllalatndl tortént elbocsdtdsokra tekintettel az EGAA
igénybevétele irdnti kérelmet nydjtott be. E kérelmet az 1309/2013/EU rendelet 8. cikke (3) bekezdésének
megfelel6en tovabbi informadciokkal egészitették ki. Az emlitett kérelem eleget tesz az 1309/2013/EU rendelet
13. cikkében az EGAA-bdl folydsitott pénziigyi hozzdjirulds meghatdrozdsira vonatkozdan megéllapitott
kovetelményeknek.

(4)  Belgium gy hatdrozott, hogy az 1309/2013/EU rendelet 6. cikkének (2) bekezdése szerinti, az EGAA dltal
tarsfinanszirozott, személyre szabott szolgaltatdsokat a nem foglalkoztatott, oktatdsban és képzésben nem részesiil§
330 fiatal (NEET-fiatalok) szdmadra is biztositja.

(5) Az EGAA-t ezért igénybe kell venni a Belgium dltal benyjtott kérelem alapjdn nydjtandé, 1 632 028 EUR osszeg(i
pénziigyi hozzdjarulas folydsitdsa érdekében.

(6) Az EGAA igénybevételéhez sziikséges id6 minimalisra csokkentése érdekében ez a hatdrozat az elfogaddsdnak
napjatol alkalmazando,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Az Uni6 2019-es pénziigyi évre vonatkozé dltaldnos koltségvetésének keretein beliil az Eurdpai Globalizacids
Alkalmazkoddsi Alapbol 1632028 EUR 6sszeg igénybevételére keriil sor kotelezettségvallaldsi és kifizetési elSirdnyzatok
formajéban.

") HL L 347., 2013.12.20., 855. o.

HL C 373., 2013.12.20,, 1. o.

) A Tandcs 1311/2013/EU, Euratom rendelete (2013. december 2.) a 2014-2020-as id@szakra vonatkozé tobbéves pénziigyi keretrdl
(HL L 347., 2013.12.20,, 884. 0)).
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2. cikk

Ez a hatdrozat az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val kihirdetésének napjan 1ép hatdlyba. Ezt a hatdrozatot
napja]-t6l/-t8l kell alkalmazni (¥).

az Eurdpai Parlament részérdl a Tandcs részérdl

az elnok az elnok

(*) A ddtumot a Parlament illeszti be a hatdrozatnak a Hivatalos Lapban valé kozzétételét megel6zden.

... [az elfogadds
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