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IV

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

Az Eurépai Unié Birdsdga utolsé kiadvanyai az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

(2022/C 244/01)

Utolsé kiadviny
HL C 237., 2022.6.20.
Koréabbi kozzétételek

HL C 222, 2022.6.7.

HL C 213, 2022.5.30.
HL C 207., 2022.5.23.
HL C 198, 2022.5.16.
HL C 191, 2022.5.10.
HL C 171., 2022.4.25.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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TORVENYSZEK

Az igazsagszolgiltatisi tevékenység folytatdsa 2022. szeptember 1. és 15. kozott
(2022/C 244/02)

A Torvényszék a 2022. jinius 1-jei plendris értekezletén megéllapitotta, hogy a Torvényszék j birdinak a Birdsdg el6tti
eskiitételére 2022. szeptember 15-én keriil sor, ezért pedig megerdsiti, hogy az Eurépai Unid Bir6sdgdnak alapokmanyérdl
sz616 jegyzSkonyv 5. cikke harmadik bekezdésének megfelelSen a Torvényszék Gj birdinak hivatalba lépéséig:

— a Torvényszék elnokének feladatait M. van der Woude elnok latja el,
— a Torvényszék elnokhelyettesének feladatait S. Papasavvas elnokhelyettes latja el,

— az 6t bir6bdl és hdarom birdbdl dllé tandcsok elndkének feladatait H. Kanninen, V. Tomljenovié, S. Gervasoni, D.
Spielmann, A. Marcoulli, R. da Silva Passos, ]. Svenningsen, M. J. Costeira, A. Kornezov és G. De Baere tandcselnokok
latjak el,

— alegutébb a 2022. janudr 13-i hatdrozattal (HL 2022. C 52., 1. 0.) médositott, a tandcsok megalakitasarél sz6l6 2019.
szeptember 30-i hatdrozat, a legutébb a 2022. janudr 13-i hatdrozattal (HL 2022. C 52., 1. o0.) médositott, a birdk
tandcsokba torténd beosztdsdrdl szol6 2019. oktéber 4-i hatdrozat, a nagytandcs osszetételérdl sz616 2019. dprilis 10-i
hatdrozat (HL 2019. C 172., 2. o.), az akaddlyoztatott birét helyettesitd bird kijelolésének maodjdrél szolé 2019.
julius 10-i hatdrozat (HL 2019. C 263., 2. o) és a tandcsok kozotti iigyelosztds rendjérél széléo 2019.
oktéber 4—-i hatdrozat (HL 2019. C 372., 2. 0.) tovdbbra is alkalmazando.
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v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Birésag (negyedik tandcs) 2022. mdjus 5-i itélete (a Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La
Mancha [Spanyolorszig] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) — Subdelegacion del Gobierno en
Toledo kontra XU (C-451/19), QP (C-532/19)

(C-451/19. és C-532/19. sz. egyesitett iigyek) (')

(Elézetes dontéshozatal —- EUMSZ 20. cikk — Eurdpai unids polgdrsdg — Olyan unids polgdr, aki soha nem
gyakorolta a szabad mozgdshoz valé jogdt — Harmadik orszdg dllampolgdrsdgdval rendelkezd csalddtag
tartozkoddsi kdrtya irdnti kérelme — Elutasitds — Az unids polgdr elegendd forrdsaira vonatkozoé
kotelezettség — A hdzastdrsak egyiittélési kitelezettsége — Kiskori unids polgdr gyermek — Nemzeti
jogszabdlyok és gyakorlatok — Az uniés polgdroknak biztositott jogok lényegének tényleges élvezete —
Megfosztds)

(2022/C 244/03)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Az alapeljaris felei

Felperes: Subdelegacion del Gobierno en Toledo

Alperesek: XU (C-451/19), QP (C-532/19)

Rendelkezd rész

1)

Az EUMSZ 20. cikket tgy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, hogy valamely tagillam az olyan, e tagillam
allampolgdrsagaval rendelkez8 unids polgdr harmadik orszdg dallampolgdrsagaval rendelkez$ csalddtagja javira
benytjtott csalddegyesités irdnti kérelmet, aki soha nem gyakorolta a szabad mozgashoz valé jogat, kizardlag azzal
az indokkal utasitja el, hogy ezen unids polgdr nem rendelkezik elegendé forrdsokkal onmaga és ezen csalddtagja
szdmdra ahhoz, hogy ne jelentsenek terhet a nemzeti szocidlis segitségnyujtsi rendszerre, anélkiil hogy e tagillam
megvizsgalta volna, hogy az emlitett unids polgar és e csalddtag kozott fenndll-e olyan jellegti eltartotti viszony, hogy a
harmadik orszdg éllampolgdra szdrmazékos tartézkoddsi jogdnak megtagaddsa esetén ugyanezen unids polgdr arra
kényszeriilne, hogy az egész Eurdpai Unié teriiletét elhagyja, és ekként 6t megfosztanak az unids polgari jogallasaval
oOsszefiiggd jogok lényegének tényleges élvezetétdl.

Az EUMSZ 20. cikket tigy kell értelmezni, hogy egyfeldl az e cikken alapulé szarmazékos tartézkodasi jog megaddsanak
igazoladsdra alkalmas eltartotti viszony nem all fenn kizdrélag amiatt, hogy valamely tagallam nagykort és a szabad
mozgdshoz valé jogat kordbban soha nem gyakorlé dllampolgdra és a harmadik orszdg dllampolgdrsdgdval rendelkezd
nagykort hdzastdrsa koteles egyiitt élni az azon tagdllam joga szerinti hdzassdgbdl eredd kotelezettségek értelmében,
amelynek az unids polgar dllampolgéra, és amelyben hdzassagot kotottek; mésfel6l amennyiben az unids polgar kiskord,
az e cikken alapul szdrmazékos tartézkodasi jog az e gyermek harmadik orszdg allampolgarsdgéval rendelkez§ sziilje
részére torténd megaddsdnak igazoldsdra alkalmas eltartotti viszony fenndlldsdra vonatkozé értékelésnek a gyermek
mindenek felett dll6 érdekében az eset dsszes koriilményének figyelembevételén kell alapulnia. Amennyiben e sziil§ az
emlitett kiskorti mdsik, unids polgér sziilGjével dllando jelleggel egyiitt él, az ilyen eltartotti viszony megdonthetd
vélelemnek mindsil.
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3) Az EUMSZ 20. cikket tgy kell értelmezni, hogy az e cikken alapul6 szarmazékos tartézkoddsi jog — a szabad mozgdshoz
val6 jogat kordbban soha nem gyakorlé uniés polgdr harmadik orszdg dllampolgarsdgéval rendelkezd hazastarsinak
valamely harmadik orszdg dllampolgarsagaval rendelkezd kiskort gyermeke javdra torténé — megaddsdnak igazoldsdra
alkalmas eltartotti viszony fenndll, amennyiben az ezen unids polgdr és hdzastarsa kozotti kapcsolatbdl olyan unids
polgar gyermek sziiletett, aki soha nem gyakorolta a szabad mozgdshoz val6 jogdt, és aki az egész Uni6 teriiletének
elhagyasdra kényszeriilne, ha a harmadik orszdg allampolgdrsdgaval rendelkezd kiskord gyermeknek el kellene hagynia
az adott tagallam teriiletét.

() HL C 432, 2019.12.23.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2022. mdjus 5-i itélete — Eurdpai Bizottsig kontra Stefano Missir Mamachi
di Lusignano és tdrsai

(C-54/20. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Az Eurépai Unié azon alapulé szerzédésen kiviili felelgssége, hogy egy
intézmény megszegte a tisztviseldi védelmének biztositdsdra irdnyuld kotelezettségét — Az Eurdpai
Bizottsdg marokkdi kiildottsége — Megolt tisztviseld — A tisztviseld testvérei dltal elszenvedett nem vagyoni
kdr — Jogorvoslat — EUMSZ 270., EUMSZ 268. és EUMSZ 340. cikk — Az Eurépai Unié tisztviseldi
személyzeti szabdlyzata — A 40., 42b., 55a., 73., 90. és 91. cikk — A ,,személyzeti szabdlyzat hatdlya ald
tartozo [...] személy” fogalma — Indokolds)

(2022/C 244/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: B. Schima, T. S. Bohr és G. Gattinara meghatalmazottak)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Stefano Missir Mamachi di Lusignano Maria Letizia Missir Mamachi di Lusignano (képvisel6k: F. Di
Gianni, G. Coppo és A. Scalini avvocati), Anne Jeanne Cécile Magdalena Maria Sintobin, Carlo Amadeo Missir Mamachi di
Lusignano, Giustina Missir Mamachi di Lusignano, Tommaso Missir Mamachi di Lusignano, Filiberto Missir Mamachi di
Lusignano

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a sajat koltségein feliil a Stefano Missir Mamachi di Lusignano és Maria Letizia
Missir Mamachi di Lusignano részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

() HL C 209., 2020.6.22.

A Birésdg (elsd tandcs) 2022. mdjus 5-i itélete (a Supremo Tribunal Administrativo [Portugdlia]
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — BPC Lux 2 Sarl és tirsai kontra Banco de Portugilia, Banco
Espirito Santo SA, Novo Banco SA

(C-83/20. sz. iigy) (!)
(Elézetes dontéshozatal — 2014/59/EU irdnyely — Bankunié — Hitelintézetek és befektetési vdllalkozdsok
helyredllitdsa és szandldsa — A 36., a 73. és a 74. cikk — A részvényesek és a hitelez6k védelme — Az

s

dtiiltetési hatdridd lejdrta el6tti részleges végrehajtds — Szakaszokban torténd dtiiltetés — Az Eurépai Unié
Alapjogi Chartdja — A 17. cikk (1) bekezdése — A tulajdonhoz valé jog)

(2022/C 244/05)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Supremo Tribunal Administrativo
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Az alapeljiris felei

Felperesek: BPC Lux 2 Sarl, BPC UKI LP, Bennett Offshore Restructuring Fund Inc., Bennett Restructuring Fund LP, Queen
Street Limited, BTG Pactual Global Emerging Markets and Macro Master Fund LP, BTG Pactual Absolute Return II Master
Fund LP, CSS LLC, Beltway Strategic Opportunities Fund LP, EJF Debt Opportunities Master Fund LP, TP Lux HoldCo Sarl,
VR Global Partners LP, CenturyLink Inc. Defined Benefit Master Trust, City of New York Group Trust, Dignity Health,
GoldenTree Asset Management Lux Sarl, GoldenTree High Yield Value Fund Offshore 110 Two Ltd, San Bernardino County
Employees Retirement Association, EJF DO Fund (Cayman) LP, Massa Insolvente da Espirito Santo Financial Group SA

Alperesek: Banco de Portugilia, Banco Espirito Santo SA, Novo Banco SA

Rendelkezd rész

1) Az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdja 17. cikkének (1) bekezdését tgy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az
olyan — szandldsi intézkedéssel Osszefiiggésben alkalmazandé — nemzeti szabdlyozds, amely azaltal, hogy fszabély
szerint lehetdvé teszi e szandlasi intézkedés gazdasdgi semlegességének biztositdsat, és amelynek célja egy éathidal6
intézmény és az eszkozok szétvalasztasira szolgdld eszkoz létrehozdsa, nem irja el kifejezett rendelkezésben

— a szanalasi intézkedés dltal érintett hitelintézet eszkozeinek és kotelezettségeinek méltanyos, prudens és redlis
értékelését a szandldsi intézkedés elfogaddsa el6tt;

— az el6z6 franciabekezdésben meghatérozott értékelésen alapulé esetleges kompenzacio fizetését a szanalas alatt allo
intézmény vagy adott esetben a részvényesek vagy mds tulajdonosi jogcimmel rendelkezék szdmara;

— hogy a szandldsi intézkedés altal érintett intézmény részvényeseinek joguk van akkora 6sszeghez jutni, amely nem
lehet kevesebb, mint az a becsiilt 9sszeg, amelyhez akkor jutottak volna, ha az intézmény rendes fizetésképtelenségi
eljdras keretében teljes mértékben felszamoldsra keriil, és ezt a védelmi mechanizmust csak azon hitelezk szdmara
irta el8, akiknek a koveteléseit nem ruhdztdk 4t, és

— az els6 franciabekezdésben foglalttdl eltérs, annak meghatdrozdsdra szolgdlé értékelést, hogy kedvezsbb elbdndsban
részesiilnek-e a részvényesek és a hitelez8k abban az esetben, ha a szandlds alatt ll6 hitelintézettel szemben rendes
felszamoldsi eljarast folytattak volna.

~

A hitelintézetek és befektetési vallalkozdsok helyredllitisat és szandldsit célz6 keretrendszer létrehozdsdrdl és a
82/891/EGK tandcsi irdnyelv, a 2001/24/EK, 2002/47[EK, 2004/25[EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/EU,
2012/30[EU és 2013/36/EU irdnyelv, valamint az 1093/2010/EU és a 648/2012/EU eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet modositasarél szo6l6, 2014. mdjus 15-i 2014/59/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv egyes
rendelkezéseinek valamely tagallam dltal a hitelintézetekre vonatkozé nemzeti szabélyozdsba torténd, az irdnyelv
atiiltetésére el6irt hatdridg lejdrta el6tti részleges dtiiltetése az 1997. december 18-i Inter-Environnement Wallonie itélet
(C-129/96, EU:C:1997:628) értelmében fGszabdly szerint nem veszélyeztetheti komolyan az emlitett irdnyelv altal
meghatarozott cél elérését.

() HLC 247, 2020.7.27.

A Birésig (hetedik tandcs) 2022. mdjus 5-i itélete (a Hof van beroep te Antwerpen [Belgium] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — FN kontra Universiteit Antwerpen és tdrsai

(C-265/20. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — Szocidlpolitika — Részmunkaidd's foglalkoztatds — 97/81/EK irdnyelv — Az
UNICE, a CEEP és az ESZSZ dltal a részmunkaidds foglalkoztatdsrdl kotott keretmegdllapodds — A
4. szakasz 1. pontja — A hdtrdnyos megkiilonbéztetés tilalmdnak elve — Részmunkaidében foglalkoztatott
felsGoktatdsi személyzet — A felsGoktatdsi személyzet teljes munkaidében oktatdsi tevékenységet végzd
tagjai szdmdra fenntartott automatikus végleges kinevezés — A teljes munkaidében valé munkavégzés azon
szdzalékos ardnydnak kiszdmitdsa, amelynek a részmunkaid6ben valé munkavégzés megfelel —
Kovetelmények hidnya)

(2022/C 244/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hof van beroep te Antwerpen
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Az alapeljiris felei

Felperes: FN

Alperesek: Universiteit Antwerpen, Vlaamse Autonome Hogeschool Hogere Zeevaartschool, PB, ZK, NG, ZN, UM

Rendelkezd rész

1) Az 1998. dprilis 7-i 98/23[EK tandcsi irdnyelvvel médositott, az UNICE, a CEEP és az ESZSZ dltal a részmunkaidds
foglalkoztatdsrol kotott keretmegdllapoddsrol szolo, 1997. december 15-i 97/81/EK tandcsi iranyelv mellékletében
szerepld, a részmunkaidés foglalkoztatdsrdl sz616, 1997. junius 6-dn kotott keretmegdllapodds 4. szakaszdnak 1. pontjat
akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az a nemzeti szabélyozds és gyakorlat, amely értelmében a felsGoktatdsi
személyzet teljes munkaidében oktatdsi tevékenységet végzd tagjat automatikusan, az emlitett tevékenység teljes
munkaidében torténs végzésétdl eltérd objektiv ok nélkil véglegesen nevezik ki, mig a felsGoktatdsi személyzet
részmunkaid@ben oktatdsi tevékenységet végzs tagjat vagy véglegesen nevezik ki, vagy ideiglenesen alkalmazzdk.

=

A 98/23 irdnyelvvel médositott 97/81 irdnyelv mellékletében szerepld, a részmunkaid@s foglalkoztatdsrol sz6l6, 1997.
jinius 6-dn kotott keretmegéllapodast akként kell értelmezni, hogy az a részmunkaidében foglalkoztatott munkavallalot
alkalmazé munkaltatéra nézve nem ir el6 semmilyen kovetelményt az e részmunkaidés foglalkoztatds osz-
szehasonlithato, teljes munkaidds foglalkoztatdshoz viszonyitott szdzalékos ardnya kiszdmitdsinak mddjara vonatko-
zan.

() HLC 313, 2020.9.21.

A Bir6sdg (elsd tandcs) 2022. mdjus 5-i itélete (a Verwaltungsgerichtshof [Ausztria] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — EB, JS, DP kontra Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter,
Eisenbahnen und Bergbau (BVAEB)

(C-405/20. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Szocidlpolitika — EUMSZ 157. cikk — (33.) jegyzékinyv — Férfiak és nék kozotti
egyenld bandsmdd a foglalkoztatds és munkavégzés teriiletén — 2006/54/EK irdnyelv — Az 5. cikk c) pontja
és 12. cikk — A nemen alapuld kozvetett hdtrdnyos megkiilonboztetés — Az ezen jegyzékionyvben és ezen
12. cikkben foglalt id6pontot kovetden alkalmazando foglalkoztatdsi szocidlis biztonsdgi rendszer —
Koztisztviselok dregségi nyugdija — Az oregségi nyugdijak éves korrekcidjdt eldiré nemzeti szabdlyozds —
Az dregségi nyugdij dsszegével forditottan ardnyos és egy adott dsszeg felett teljes mértékben kizdrt
korrekcio — Igazoldsok)

(2022/C 244/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperesek: EB, ]S, DP

Alperes: Versicherungsanstalt offentlich Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau (BVAEB)

Rendelkezd rész

1) Az EUM-Szerz8déshez csatolt, az EUMSZ 157. cikkrdl sz6l6 (33.) jegyzékonyvet és a férfiak és ndk kozotti
esélyegyenldség és egyenld bandsmad elvének a foglalkoztatds és munkavégzés teriiletén torténd megvalésitasardl szolo,
2006. julius 5-1 2006/54/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 12. cikkét gy kell értelmezni, hogy a férfiak és nék
kozotti egyenld bandsmdd elve iddbeli hatdlydnak e rendelkezések éltal el8irt korldtozdsa nem alkalmazandé az olyan
nemzeti szabdlyozdsra, amely az emlitett rendelkezésekben foglalt id6pontot kovetSen alkalmazand6 foglalkoztatasi
szocidlis biztonsdgi rendszer keretében folydsitott oregségi nyugdijak éves korrekcidjat irja el6.
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2) Az EUMSZ 157. cikket és a 2006/54 irdnyelv 5. cikkének c) pontjat agy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az
olyan nemzeti szabélyozds, amely a nemzeti koztisztvisel6k oregségi nyugdijanak a nyugdijosszeggel forditottan ardnyos
és egy adott nyugdijosszeg felett teljes mértékben kizart éves korrekcidjat irja el§, abban az esetben, ha e szabélyozds a
férfi jogosultakat a néi jogosultakhoz képest 1ényegesen nagyobb ardnyban érinti hdtranyosan, feltéve hogy az emlitett
szabélyozds koherens és szisztematikus médon az 6regségi nyugdijak fenntarthatd finanszirozdsdnak biztositdsara és az
allami finanszirozasti nyugdijak szintje kozotti kiilonbség csokkentésére vonatkozd célok elérésére irdnyul, és nem lépi
til az elérni kivant célok megvaldsitdsahoz sziikséges mértéket.

() HLC 378, 2020.11.9.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2022. mdjus 5-i itélete (az Audiencia Provincial de La Coruiia
[Spanyolorszig] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Banco Santander, SA kontra J. A. C,,
M. C.P.R.

(C-41020. sz. iigy) (!
(Elgzetes dontéshozatal — 2014/59/EU irdnyelv — A hitelintézetek és befektetési villalkozdsok szandldsa —

Altaldnos elvek — A 34. cikk (1) bekezdése — HitelezGi feltékésités — Joghatdsok — Az 53. cikk (1) és
(3) bekezdése — A tékeinstrumentumok leirdsa — A 60. cikk (2) bekezdése elsd albekezdésének b) és
c) pontja — A 73-75. cikk — A részvényesek és hitelezok jogainak védelme — 2003/71/EK irdnyelv — Az
értékpapirokra vonatkozo nyilvdnos ajdnlattételkor vagy értékpapiroknak a szabdlyozott piacra torténd
bevezetésekor kozzéteendd tdjékoztaté — 6. cikk — A tdjékoztaté téves informdciéi — A szandldsi
hatdrozatot kovetden inditott, feleldsség megdllapitdsa irdnti kereset — A szandldsi hatdrozat tdrgydt
képezd hitelintézet egyetemes jogutddjdval szemben inditott, a részvényszerzésre vonatkozo szerzodés
semmisségének a megdllapitdsa irdnti kereset)

(2022/C 244/08)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Provincial de La Corufia

Az alapeljiris felei

Felperes: Banco Santander, SA

Alperesek: . A. C., M. C. P. R.

Rendelkezd rész

A hitelintézetek és befektetési vallalkozdsok helyredllitdsat és szandldsat célzo keretrendszer létrehozdsardl és a 82/891/EGK
tandcsi irdnyelv, a 2001/24/EK, 2002/47[EK, 2004[25[EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/EU, 2012/30/EU és
2013/36/EU irdnyelv, valamint az 1093/2010/EU és a 648/2012/EU eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet médositdsarél
sz616, 2014. majus 15-i 2014/59/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 34. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak,
53. cikke (1) és (3) bekezdésének, valamint 60. cikke (2) bekezdése elsg albekezdésének b) és c) pontjanak egyiittesen
értelmezett rendelkezéseit tigy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az, hogy a szanéldsi eljdrds ald vont hitelintézet vagy
befektetési vallalkozds alaptSkéjében fenndllé részvények teljes leirdsdt kovetSen az e hitelintézet vagy véllalkozas dltali
nyilvdnos részvénykibocsatds keretében ilyen eljdrds meginditdsa el6tt részvényeket szerzé személyek az emlitett
hitelintézettel vagy véllalkozdssal, vagy azok jogutddjaval szemben a tdjékoztatoban szolgaltatott informdciokért fennalld, a
2008. madrcius 11-i 2008/11/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel modositott, az értékpapirok nyilvanos
kibocsdtasakor vagy piaci bevezetésekor kozzéteend§ tdjékoztatérdl és a 2001/34/EK irdnyelv modositasardl szolo, 2003.
november 4-i 2003/71/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 6. cikkében eldirt, felelgsség megdllapitdsa irdnti keresetet,
vagy az e részvények jegyzésére vonatkoz6 szerz8dés semmisségének a megdllapitdsa irant keresetet inditanak, ami — annak
visszahat6 hatdlyét figyelembe véve — az emlitett részvények e szerz6dés megkotésének id6pontjatdl szamitott kamatokkal
novelt ellenértékének a visszadllitdsahoz vezet.

() HLC 423, 2020.12.7.
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Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja

2022.6.27.

A Bir6sdg (nagytanics) 2022. majus 3-i itélete (az Utad pro ptistup k dopravni infrastruktute
[Cseh Koztirsasig] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — CityRail a.s. kontra Sprdva Zeleznic,
statni organizace

(C-453)20. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal - EUMSZ 267. cikk — A ,,birdsdg” fogalma — Szervezeti és miikodési szempontok —

Igazsdgszolgdltatdsi vagy kozigazgatdsi feladatok elldtdsa — 2012/34/EU irdnyelv — 55. és 56. cikk — A

vasiiti dgazatra vonatkozoé nemzeti igazgatdsi szervezet — Fiiggetlen dgazati ellendrzd hatésdg — Hivatalbdli

eljdrdsra valo jogosultsdg — Szankciondldsi hatdskor — Birosdgi jogorvoslat tdrgydt képezd hatdrozatok —
Az elézetes dontéshozatal irdnti kérelem elfogadhatatlansdga)

(2022/C 244/09)

Az eljdrds nyelve: cseh

A kérdést elGterjeszt§ szervezet

Utad pro piistup k dopravni infrastruktufe

Az alapeljiris felei

Felperes: CityRail a.s.

Alperes: Sprava Zeleznic, statni organizace

Az eljdrdsban részt vesz: CD Cargo, a.s.

Rendelkezd rész

Az Utad pro piistup k dopravn{ infrastruktufe (a kozlekedési infrastruktirdhoz valé hozzaférés hatésaga, Cseh Koztdrsasag)
altal benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem elfogadhatatlan.

()

HL C 62., 2021.2.22.

A Bir6sdg (masodik tandcs) 2022. médjus 5-i itélete (a Conseil d’Etat [Franciaorszig] elzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Association France Nature Environnement kontra Premier ministre,
Ministre de la Transition écologique et solidaire

(C-525/20. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — Kornyezet — 2000/60/EK irdnyelv — Az Eurdpai Unié fellépésének keretei a
vizpolitika terén — A 4. cikk (1) bekezdésének a) pontja — A felszini vizekre vonatkozo kérnyezetvédelmi
célkitiizések — A tagdllamok arra vonatkozé kotelezettsége, hogy ne engedélyezzenek olyan programot vagy

projektet, amely felszini viztest dllapotromldsdt okozhatja — Valamely felszini viztest dllapota

Lromldsdnak” fogalma — A 4. cikk (6) és (7) bekezdése — Az dllapotromlds tilalmdtdl valo eltérések —

Feltételek — Valamely viztest dllapotdra kifejtett, hosszil tdvii kvetkezmények nélkiili, révid tdvii,
ideiglenes hatdsokkal jdré program vagy projekt)

(2022/C 244/10)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d’Etat

Az alapeljaris felei

Felperes: Association France Nature Environnement

Alperesek: Premier ministre, Ministre de la Transition écologique et solidaire
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Rendelkezd rész

A vizpolitika terén a kozosségi fellépés kereteinek meghatdrozdsar6l sz6lo, 2000. oktober 23-i 2000/60/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv 4. cikkét agy kell értelmezni, hogy az nem teszi lehetévé a tagillamok szamdra, hogy abban
az esetben, ha valamely egyedi programnak vagy projektnek a vizmingség romldsinak megel6zésére irdnyuld céllal valo
osszeegyeztethetGségét értékelik, figyelmen kiviil hagyjak a vizre gyakorolt, hosszi tava kovetkezmények nélkili, rovid tava
és ideiglenes hatdsokat, kivéve ha nyilvanvald, hogy az ilyen hatdsok a jellegiiknél fogva csupdn csekély hatdst gyakorolnak
az érintett viztestek dllapotdra, és nem okozhatjdk annak az emlitett rendelkezés értelmében vett ,romldsdt”. Amennyiben
valamely program vagy projekt engedélyezésére irdnyulé eljdrds keretében az illetékes nemzeti hatésdgok azt dllapitjdk meg,
hogy a program vagy projekt ilyen romlast okozhat, e programot vagy projektet még az emlitett romlds ideiglenes jellege
esetén is csak abban az esetben lehet engedélyezni, ha az emlitett irdnyelv 4. cikkének (7) bekezdésében eldirt feltételek
teljestilnek.

() HLC 35.,2021.2.1.

A Birésag (hatodik tandcs) 2022. mdjus 12-i itélete (a Commissione tributaria provinciale di Venezia
[Olaszorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — U. L. Srl kontra Agenzia delle dogane e dei
monopoli — Ufficio delle dogane di Venezia

(C-714/20. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Vamunié — Hozzdadottérték-adé (héa) — 2006/112/EK irdnyelv — 201. cikk —
Addfizetésre kitelezett személyek — Behozatali héa — Unids Vamkédex — 952/2013/EU rendelet — A
77. cikk (3) bekezdése — A kozvetett vaimjogi képviseld és az importdlo tdrsasdg egyetemleges feleld'ssége —
Vidmok)

(2022/C 244/11)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Commissione tributaria provinciale di Venezia

Az alapeljiris felei

Felperes: U. 1. Stl

Alperes: Agenzia delle dogane e dei monopoli — Ufticio delle dogane di Venezia

Rendelkezd rész

1) Az Uni6s Vamkodex létrehozdsirdl sz616, 2013. oktdber 9-i 952/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
77. cikke (3) bekezdését agy kell értelmezni, hogy onmagdban e rendelkezés szerint a kozvetett vamjogi képviseld
kizardlag az altala vam elé dllitott druk utdn fizetend§ vamot koteles megfizetni, és nem koteles ezen tilmenden
megfizetni az ugyanezen druk utdn fizetendS behozatali hozzaadottérték-adot.

2) A koz6s hozzdadottértékadé-rendszerrdl szol6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 201. cikkét agy kell
értelmezni, hogy a kozvetett vamjogi képviselének a behozatali hozzaadottérték-adé megfizetéséért az importSr
felelgsségével egyetemlegesen fenndllo felel6ssége nem allapithatd meg az 6t ezen adé megfizetésére kotelezett
személyként kifejezetten és egyértelmdien kijelol§ vagy elismerd nemzeti rendelkezések hidnydban.

(") A benytjtds napja: 2020.12.24.



C 244/10 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2022.6.27.

A Birésdg (tizedik tandcs) 2022. dprilis 28-i végzése (Okresny sid PreSov [Szlovikia] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Rozhlas a televizia Slovenska kontra CI

(C-638/21. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése és 94. cikke — A
fogyasztikkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek — 93/13/EGK irdnyely —
Hatdly — A nemzeti miisorszolgdltaté szervezet és a miisorszolgdltatdsidij-fizetésre koteles természetes
személy kozotti jogviszony Nyilvdnvalé elfogadhatatlansdg)

(2022/C 244/12)

Az eljdrds nyelve: szlovdk

A kérdést elGterjesztd birdsig

Okresny std Presov

Az alapeljaris felei

Felperes: Rozhlas a televizia Slovenska

Alperes: CI

Rendelkezd rész

Az Okresny std Presov (eperjesi korzeti bir6sdg, Szlovékia) dltal az 2021. szeptember 8-i hatdrozattal elGterjesztett elGzetes
dontéshozatal iranti kérelem nyilvanvaléan elfogadhatatlan.

(') A benyujtds napja: 2021.10.19.

A Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 2 — Le6n (Spanyolorszdg) dltal 2021. oktdber 22-én
benyiijtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem — ACNC kontra Unicaja Banco, SA

(C-652/21. sz. iigy)
(2022/C 244/13)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elSterjesztd birdsig

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 2 — Ledn

Az alapeljaris felei

Felperes: ACNC

Alperes: Unicaja Banco, SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szolo, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK
tandcsi irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésével osszhangban dllonak tekintendS-e az, hogy a teljes visszafizetésre
vonatkozd kotelezettség mindossze a tisztességtelen feltétel alapjan jogalap nélkiil kifizetett Osszegek kifizetésével
teljestil? Vagy pedig e kotelezettség az egyes jogalap nélkiili kifizetések utan felmeriil§ torvényes kamatoknak az ezen
osszegekhez val6 hozzdszdmitasdval teljesiil, miként azt a nemzeti jog el6irja?

2) A torvényes kamatoknak a teljes visszafizetésbe torténd belefoglaldsa tekintetében adott igenld valasz esetén:

2.1. Ellentétes-e a fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6l6, 1993. aprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelv () 6. cikkének (1) bekezdésével és 7. cikkének (1) bekezdésével a nemzeti polgdri
eljdrasjogban foglalt rendelkezési elv és az itélet kereseti kérelemhez kotottségének elve, ha a kereseti kérelem nem a
visszafizetend§ osszegek utdn jard torvényes kamatok teljes visszafizetésére irnyul?
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2.2. Ellentétes-e a fogyasztokkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szolo, 1993. aprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésével és 7. cikkének (1) bekezdésével, ha a nemzeti birdsdg
olyan kereseti kérelemnek ad helyt, amely nem a visszafizetend8 Osszegek utdn jaré torvényes kamatok teljes
oOsszegét koveteli?

2.3. Ellentétes-e a fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésében foglalt tényleges érvényesiilés elvével, ha a nemzeti
birésdg megtagadja a visszafizetendd 6sszegek utdn jaré kamatok egy részének megitélését, ha a felperes kovetelése
ezekre a kamatokra nem terjedt ki?

2.4. A fogyasztékkal kotott szerz6désekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz616, 1993. dprilis 5-1 93/13/EGK
tandcsi irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésében foglalt tényleges érvényesiilés és teljes visszafizetés elve lehet6vé
teszi-e, illetve megkoveteli-e, hogy a nemzeti birdsdg tigy hatdrozzon, hogy a teljes visszafizetés érdekében a kereseti
kérelmet kiterjeszti az abban nem kovetelt Gsszegekre, ideértve a torvényes kamatoknak az emlitett kereseti
kérelemben nem kovetelt részét is, ha ez a fogyaszté érdekében &ll?

3) A 2.4. kérdésre adand6 nemleges vélasz esetén, ellentétes-e a 93/13 irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésével a nemzeti
polgdri eljardsjogban foglalt, a tények elSterjesztésére vonatkozd jogveszt§ hatridg elve és joger§ elve abban a
tekintetben, hogy a felhalmozott, de a keresetben nem kovetelt torvényes kamatokra vonatkozdan az igényt egy kés6bbi
keresetben terjesszék el6?

()  HL 1993.L 95, 29. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-467/20. sz., Inditex kontra EUIPO - Ffauf Italia (ZARA) iigyben
2021. december 1-jén hozott itélete ellen az Industria de Disefio Textil SA (Inditex) dltal 2022.
februdr 1-jén benydjtott fellebbezés

(C-65/22. P. sz. iigy)
(2022/C 244/14)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Industria de Disefio Textil SA (Inditex) (képviseldk: Duch Fonoll és S. Sdenz de Ormijana Rico abogadas)
A t6bbi fél az eljdrdsban: Fashion Energy Srl, az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Ffauf Italia SpA

A Birésdg (a fellebbezés megengedhetdségérsl hatdrozd tandcs) 2022. méjus 6-i végzésében gy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd, és hogy az Industria de Disefio Textil SA (Inditex) maga viseli sajit koltségeit.

A Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanyolorszdg) iltal 2022. februdr 17-én benyiijtott
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — DX, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) kontra
Tresoria General de la Seguridad Social

(C-113/22. sz. iigy)
(2022/C 244/15)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Az alapeljaris felei

Felperesek: DX, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Alperes: Tresoria General de la Seguridad Social
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A Subdireccién General de Ordenacién y Asistencia Juridica del INSS (az INSS tervezési és jogsegélyszolgilati
aligazgat6sdga) 2020. janudr 31-i 1/2020. sz. kozigazgatdsi dlldsfoglalsban szerepld, a szoban forgd kiegészitést a
férfiaktdl szisztematikusan megtagadé és a jelen tigy felpereséhez hasonldéan a férfiakat birésdgi dton torténd
jogérvényesitésre kotelez§ gyakorlatdt — a férfiak és a n6k kozotti egyenl bandsmod elvének a szocidlis biztonsdg
teriiletén torténd fokozatos megvalésitasarol sz616, 1978. december 19-i 79/7[EGK tandcsi irdnyelvvel (*) 6sszhangban —
az ezen irdnyelvnek az Eurépai Unié Birésiginak 2019. december 12-i WA itéletében () (C-450/18. sz. iigy)
megallapitott, jogszabaly révén torténd megsértésétdl eltérd, kozigazgatdsi tton valé megsértésnek kell-e tekinteni, oly
moédon, hogy e kozigazgatdsi dton valdé megsértés 6nmagaban véve nemen alapuld hatranyos megkiilonboztetésnek
mindsiil, tekintettel arra, hogy az irdnyelv 4. cikke szerint az egyenl$ bandsmad elve azt jelenti, hogy semmilyen nemi
megkiilonboztetés nem dllhat fenn sem koézvetleniil, sem kozvetetten, az 5. cikke szerint pedig a tagdllamok meghozzdk
a sziikséges intézkedéseket annak biztositdsara, hogy az egyenld bandsméd elvével ellentétes jogszabalyi és kozigazgatdsi
rendelkezéseket hatdlyon kiviil helyezzék?

>

Az el6z6 kérdésre adott vélaszra tekintettel, tovabbd a 79/7 irdnyelvre (kiilondsen annak 6. cikkére, valamint az unids
jog megsértésének jogkovetkezményei vonatkozdsiban az egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés elvére)
figyelemmel a kiegészités birésdg dltali megdllapitdsahoz fiz6d6 joghatisok bedlltinak idSpontjat a kérelem
el6terjesztésének iddpontja képezi-e (3 honapra visszamend hatallyal), vagy az visszanytilik az Eurépai Unié Birdsiga
altal hozott WA itélet kihirdetésének vagy kozzétételének id6pontjdra, vagy a széban forgd kiegészitésre vonatkozé
tartds rokkantsdg esetére jar6 nyugdijjogosultsagot keletkeztetd esemény idGpontjara?

)
~

Az el6z8 kérdésekre adott valaszra tekintettel, tovabbd az alkalmazandé irdnyelvre (kilondsen annak 6. cikkére,
valamint az unids jog megsértésének jogkovetkezményei vonatkozdsdban az egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés
elvére) figyelemmel megéllapithat6-e helyredllitd jellegii és visszatarté hatdsa kartérités tekintettel arra, hogy a kdrok a
kiegészités birdsag altali megallapitisdhoz f(iz6d8 joghatdsok bedlltdnak id6pontjdban nincsenek fedezve, illetve hogy a
kartérités osszegének magaban kell-e foglalnia a Juzgado de lo Social (szocidlis és munkaiigyi birdsdg) és a jelen Sala de
lo Social (tdrsadalombiztositasi tandcs) el6tti eljards sordn felmeriil§ koltségeket és tigyvédi dijat?

(") A férfiak és a n6k kozotti egyenld bandsméd elvének a szocidlis biztonsdg teriiletén torténd fokozatos megvaldsitasarol sz6lo, 1978.
december 19-i 79/7/EGK tandcsi irdnyelv (HL 1979. L 6., 24. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet, 215. o.)
()  EU:C:2019:1075

A Térvényszék (kilencedik tandcs) T-721/18 és T-81/19. sz., Apostolopoulou és
Apostolopoulou-Chrysanthaki kontra Bizottsig egyesitett iigyekben 2021. december 21-én hozott
itélete ellen Zoi Apostolopoulou e Anastasia Apostolopoulou-Chrysanthaki dltal 2022. februdr 21-én
benyiijtott fellebbezés

(C-124/22. sz. iigy)
(2022/C 244/16)

Az eljdrds nyelve: gorog
Felek
Fellebbezdk: Zoi Apostolopoulou és Anastasia Apostolopoulou-Chrysanthaki (képvisels: Dionysios Gkouskos, dikigoros)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezdk kérelmei

A fellebbez8k azt kérik, hogy a Birdsag:

— helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék T-721/18. és T-81/19. sz. egyesitett tigyekben 2021. december 21-én hozott
itéletét; (')

— teljes egészében adjon helyt a T-721/18. és T-81/19. sz. tigyekben benyujtott kereseteknek;

— az ellenérdekii felet kotelezze a fellebbezdk éltal elséfokon és a fellebbezési eljdrdsban viselt koltségek viselésére, mindkét
foka eljards tekintetében.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésiik aldtdmasztdsdra a fellebbezdk 6t (5) jogalapra hivatkoznak.

1. Els6 jogalap: ellentmonddsos és téves indokolds a megfeleld iigyintézés elvének a Bizottsdg dltali megsértése
vonatkozdsédban

A fellebbez6k abban a részében kifogdsoljak a megtdmadott itéletet, amelyben az elutasitotta a fellebbezSknek a megfelel§
tigyintézés elvének megsértésére vonatkozd érvét, megéllapitva, hogy a két egyesitett kereset egyikébdl sem ttintek ki olyan
ténybeli és jogi elemek, amelyekre a széban forgd megallapitast lehetett volna alapitani, téves és ellentmondasos
indokolassal, amennyiben: 1. Maga a T6rvényszék mindsitette pontosnak, viligosnak és részletesnek a keresetek tartalmat,
és elutasitotta a Bizottsdg altal hivatkozott, a keresetek pontatlansdgdra alapitott elfogadhatatlansagi kifogdst (a
megtdmadott {télet 73. pontja); 2. Maga a Torvényszék dontott Gigy (a megtdmadott itélet 124. pontja), hogy a Bizottsdg
a fellebbezSkre vonatkozé eljardsi aktusokban ténylegesen hamis megallapitdsokat fogalmazott meg, amelyek tekintetében a
fellebbez6k a megfelels iigyintézés elvével ellentétes magatartist megvaldsitd ténydlldsi elemekre hivatkoznak.
Kovetkezésképpen nem csak hogy megjelolésre keriiltek a sziikséges ténybeli és jogi elemek (amint az a keresetlevelek
puszta olvasatabdl is kit(inik), hanem mar maga a Torvényszék is nyilatkozott azokrél. 3. Maga a tény, hogy a Torvényszék
elismeri, hogy a Bizottsdg hamis megdllapitdsokat fogalmazott meg birdsigi eljardsok keretében, megkisérelve visz-
szatérittetni azokat az osszegeket, amelyeket NEM szdmithatott volna fel a fellebbezdk terhére, a megfelel§ tigyintézés elve
Bizottsdg dltali nyilvinvalé megsértésének mindsiil. Ellenkezd esetben el kellene ismerni, hogy az a koriilmény, hogy egy
unids intézmény unids polgarok kdrara hazudik valamely nemzeti bir6sag elétt, ténylegesen megfelel a megfeleld tigyintézés
kritériumainak.

2. Mdsodik jogalap: meg nem fogalmazott megillapitisokon alapulé jogellenes indokolds, a kereseti kérelmek
vizsgdlatinak elmulasztisa a Bizottsdg tényleges hazugsigai és sértG megdllapitdsai okdn okozott nem vagyoni
kdrok megtéritése irdnti kérelmek tekintetében

A Torvényszék, ahelyett, hogy megvizsgélta volna azokat a tényleges hazugsdgokat és sért6 megéllapitdsokat, valamint
azokat az egyes mondatokat, amelyeket a Bizottsdg beadvanyaiban hasznalt a fellebbezdket illetGen, és amelyek a két kereset
targyat alkoté ténydllasanak és értékelésnek mindsiilnek, annak eldontése céljabol, hogy azok megvaldsitjdk-e a fellebbezSk
személyhez f{iz6d6 jogainak megsértését és igazoljdk-e a nem vagyoni kdr miatti pénzbeli kértéritést, amint azt a felperesek
allitjdk a két keresetben, kimondta, hogy a Bizottsag nem vadolta meg csaldssal a fellebbez8ket, és ezen értékelés alapjan
elutasitotta a kdrtéritési kérelmeket. Ez a dontés mindazonaltal inkoherens a keresetlevelek tartalmaval, mivel a fellebbezék
kereseteikben nem azon vélelmezett okbdl kértek kdrtéritést, mert a Bizottsdg csaldssal vadolta Sket. Ezen értékelésével a
Torvényszék olyan megéllapitisokra vonatkozd dontést fogalmazott meg, amelyek nem a fellebbezdktSl szdrmaznak, és
ezért nem mindsiil jogszer( indokoldsnak. A Torvényszék tehdt egyfelSl nem hatdrozott az egyesitett keresetekrdl, masfelsl
pedig hatdrozatat nem latta el jogszerd indokoldssal.

3. Harmadik jogalap: a fellebbezGk dllitdsainak eltorzitisa és ellentétes értékelés a tisztességes eljdrds és a
tisztességes igazsigszolgdltatishoz valé jog megsértése vonatkozdsiban

Az a teljes ellentmonddsossdg, ahogyan a Torvényszék jart el, amikor jogosan dllitotta azt, hogy a fellebbez6k azt allitottak,
hogy a Bizottsdgnak dltaluk a T-81/19. sz. tigyben felr6tt magatartds ellentétes gy az tigy feleinek a valésdgossagra és a
tisztességre vonatkozd azon kotelezettségével, amely a tagdllamok kozos elvének mindstlti, mint a megfelel§
igazsagszolgaltatds (a tisztességes igazsagszolgaltatdshoz valé jog) dltalinos alapelvével, majd kés6bb megallapitotta, hogy
a fellebbez8k vélelmezhetGen nem hivatkoztak az unids jogszabalyok megsértésére. Ez azonban kikovetkeztethetd
kereseteik puszta olvasatdbol. A Torvényszék ily médon elmulasztotta, hogy hatdrozzon a kereset e részérgl a

T-81/19. sz. igyben, és ellentmonddsos és jogellenes indokoldst fogalmazott meg.

4. Negyedik jogalap: a keresetek tartalmdnak elferditése, valamint az EUMSZ 299., az EUMSZ 268. és az
EUMSZ 340. cikk téves értelmezése és alkalmazdsa

A Torvényszék tévesen mondta ki, hogy: 1. az eljards hivatkozott tirgya a Bizottsag tisztviselSinek (torvényes képvisel6i
mindségitkben) magatartdsa volt, amiért is a masik fél és A szerz8désen kiviili felelGsség alapjan a kdrtéritésre kotelezett
maga a Bizottsdg; 2. az igazmondasi kotelezettség Bizottsdg altali megsértése, valamint a fellebbezSk tisztességes
igazsdgszolgaltatdshoz vald jogdnak megsértése a végrehajtdsi intézkedések szabélyszertisége ellenSrzésének teriiletéhez
tartozik, amely a nemzeti birdsdgok hatdskore, mig a keresetekben hivatkozott, a Bizottsdg dltali jogsértésekre vonatkozd
allitdasok az unids polgdrok alapvetd jogainak egy unids intézmény altali megsértésével kapcsolatosak, amelyekbdl a
szerzGdésen kiviili felelsség jogcimén kartéritéshez vald jog keletkezik, amely az EUMSZ 268. és az EUMSZ 340. cikk
értelmében a Torvényszék kizardlagos hatdskorébe tartozik; és 3. a fellebbez8k a nemzeti eljdrdsi szabalyok megsértésére
hivatkoznak, amiért is a fellebbezSk a tagallamok kozos jogelveinek, az unids jog alapelveinek és az egyének alapvetd
jogainak megsértésére hivatkoznak, amelyeket az unids jogrend védelmez, amint az a keresetek puszta olvasatabdl és egyéb
olyan éllitdsokbol kovetkezik, amelyeket a Torvényszék elfogadott hatdrozatdban.
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5. Otodik jogalap: az EUMSZ 299. cikk, az EUMSZ 317. cikk és az EUMSZ 325. cikk téves értelmezése és
alkalmazdsa

A Torvényszék, mialatt teljes egészében elfogadja a Bizottsignak a fellebbezSkkel szembeni ,HAMIS hivatkozdsaira”
vonatkoz¢ llitast, onkényesen kitdgitja a Bizottsdg azon jogdt, hogy elérje az intézkedésben szdmadra biztositott végrehajtas
foganatositdsat, paradox és a jogelméletben eddig ismeretlen médon nem veszi figyelembe azt a tényt, hogy a Bizottsig nem
gyakorolhatja e vélelmezett elidegenithetetlen jogdt hazugsdgokkal és a fellebbezSket illet§ alapvetS egyéni jogok
megsértésével, amelyek az EU intézményeinek barmely jogellenes magatartdsdval szembeni minimdlis akadélyt jelentik.

()  ECLLEU:T:2021:933.

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-795/19. sz., HB kontra Eurdpai Bizottsdg iigyben 2021.
december 21-én hozott itélete ellen az Eurdpai Bizottsdg dltal 2022. mdrcius 3-dn benydjtott
fellebbezés

(C-160/22. P. sz. iigy)
(2022/C 244/17)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Baquero Cruz, J. Estrada de Sola és B. Araujo Arce meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: HB

A fellebbezd kérelmei

— A Birsag helyezze hatdlyon kiviill a Torvényszék 2021. december 21+ itéletét (T-795/19) annyiban, amennyiben az a
2019. oktéber 15-i C(2019) 7319 final bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti keresetet mint elfogadhatatlant
elutasitja (a rendelkezd rész 1. pontja), és a Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére, beleértve az ideiglenes intézkedés
irdnti eljdrdssal kapcsolatos koltségeket is (a rendelkezd rész 3. pontja);

— utalja vissza az iigyet a Torvényszékhez érdemi hatdrozathozatal céljabol;

— HB-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsdra a Bizottsdg hdrom jogalapra hivatkozik.

Az els§ jogalap a jogi mindsités hibdjan alapul: a Torvényszék figyelmen kiviil hagyja és megfosztja hatékony
érvényesiilésétSl a Bizottsdg dltal a kozhatalmi jogositvanyainak szerzddéses keretben valé gyakorldsdval elfogadott
hatdrozat rendelkezéseit azéltal, hogy ezeket az intézkedéseket szerzddéses jelleglinek mindsiti, és azokat a szerzGdés
targyaban eljaré birdsdg éltali elbirdldsnak rendeli ald. Ez a téves jogi minGsités a megtdmadott itélet 67-90. pontjdt érinti.

A masodik jogalap a hatdrozat 1. cikkére tekintettel téves jogi mindsitésen (az itélet 67-78. pontja) és a tények elferditésén
alapul. A hatdrozat 1. cikkének mindsitése révén, amely cikk megdllapitia a HB felelGsségét szabélytalansignak a
kozbeszerzési eljards sordn vald elkovetésében, a Torvényszék elferditette a tényeket, és tévesen mindsitette szerz8déses
jellegtinek az 1. cikket.

A harmadik jogalap a hatdrozat 2. és 3. cikkére tekintettel téves jogi mindsitésen alapul (az itélet 79-86. pontja). A
Bizottsdg azdltal, hogy a szerz8dés drdt nulla eurdra csokkentette, és visszafizettette a mar kifizetett Osszegeket, nem
szerzGdéses keretben jart el, hanem kozhatalmi jogositvanyait gyakorolta. A Torvényszék tévedett, amikor e cikkek
rendelkezéseit egyenértékiinek tekintette a szerz6dés megtévesztés vagy akarathiba miatti megsemmisitésének
kovetkezményeivel.
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A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-796/19. sz., HB kontra Eurdpai Bizottsdg iigyben 2021.
december 21-én hozott itélete ellen az Eurdpai Bizottsdg dltal 2022. mdrcius 3-dn benydjtott
fellebbezés

(C-161/22. P. sz. iigy)
(2022/C 244/18)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Baquero Cruz, J. Estrada de Sola és B. Araujo Arce meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: HB

A fellebbezd kérelmei

— A Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék 2021. december 21-i itéletét (T-796/19) annyiban, amennyiben az a
2019. oktéber 15-i C(2019) 7318 final bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti keresetet mint elfogadhatatlant
elutasitja (a rendelkezd rész 1. pontja), és a Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére, beleértve az ideiglenes intézkedés
irdnti eljdrassal kapcsolatos koltségeket is (a rendelkezd rész 3. pontja);

— utalja vissza az iigyet a Torvényszékhez érdemi hatdrozathozatal céljabol;

— HB-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsdra a Bizottsdg hdrom jogalapra hivatkozik.

Az els§ jogalap a jogi mindsités hibdjin alapul: a Torvényszék figyelmen kiviil hagyja és megfosztja hatékony
érvényesiilésétSl a Bizottsdg édltal a kozhatalmi jogositvanyainak szerzddéses keretben valé gyakorldsdval elfogadott
hatdrozat rendelkezéseit azéltal, hogy ezeket az intézkedéseket szerzddéses jelleglinek mindsiti, és azokat a szerz6dés
targyaban eljaro birdsag dltali elbirdldsnak rendeli al. Ez a téves jogi minGsités a megtamadott itélet 62-87. pontjdt érinti.

A masodik jogalap a hatdrozat 1. cikkére tekintettel téves jogi mindsitésen (az itélet 62—73. pontja) és a tények elferditésén
alapul. A hatdrozat 1. cikkének mindsitése révén, amely cikk megdllapitia a HB felelGsségét szabélytalansignak a
kozbeszerzési eljards sordn vald elkovetésében, a Torvényszék elferditette a tényeket, és tévesen mindsitette szerzGdéses
jellegtinek az 1. cikket.

A harmadik jogalap a hatdrozat 2. és 3. cikkére tekintettel téves jogi mindsitésen alapul (az itélet 74-83. pontja). A
Bizottsdg azdltal, hogy a szerzGdés drdt nulla eurdra csokkentette, és visszafizettette a mdr kifizetett Osszegeket, nem
szerzGdéses keretben jart el, hanem kozhatalmi jogositvanyait gyakorolta. A Torvényszék tévedett, amikor e cikkek
rendelkezéseit egyenértéklinek tekintette a szerz6dés megtévesztés vagy akarathiba miatti megsemmisitésének
kovetkezményeivel.

A Torvényszék (elsd tandcs) T-573/20. sz., MG kontra Eurdpai Beruhdzdsi Bank iigyben 2021.
december 21-én hozott itélete ellen MG éltal 2022. mircius 3-dn benydjtott fellebbezés

(C-173/22. sz. iigy)
(2022/C 244/19)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez: MG (képviseld: L. Levi tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Beruhdzdsi Bank

A fellebbezd kérelmei

— A Birdsdg nyilvénitsa a fellebbezést elfogadhatonak és megalapozottnak;
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— semmisitse meg a Torvényszék 2021. december 21-i T-573/20 itéletét;

— kovetkezésképpen adjon helyt a fellebbezs dltal az els6fokii eljardsban elGadott kereseti kérelmeknek, és ennek
megfelelGen:

— semmisitse meg az EBB 2018. november 11-i hatdrozatdt, amellyel a fellebbez6t megfosztottdk a csalddi
tdmogatdsokra val jogosultsagtol (ideértve tobbek kozott az dvodai és iskolai napkozinek az EBB dltal a felperes
illetményébdl 2019 novemberéig jogalap nélkiil levont dijat) és a szdrmaztatott pénziigyi jogosultsigoktdl (koztitk
tobbek kozott az addkedvezményeket és a gyermekek orvosi elldtdsainak a felperes dltal viselt koltségeinek
megtéritését);

— amennyiben sziikséges, semmisitse meg a fellebbezd osszes kérelmét elutasité 2019. janudr 7-i levelet/hatdrozatot;

— amennyiben sziikséges, semmisitse meg az EBB 2020. jalius 30-dn kelt, a békéltetés hidnydt rogzité és a 2018.
oktéber 11-i hatdrozatot megerdsit6 hatdrozatot;

— rendelje el a fellebbezd vagyoni és nem vagyoni kdrdnak megtéritését;

— az eljarasban részt vevé madsik felet kotelezze mindkét eljards Osszes koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésében a fellebbezd a kovetkezd jogalapokra hivatkozik:
— A megtdmadott {télet megsértette a meghallgatdshoz val6 jogot;
— a megtdmadott itélet megsértette az indokoldsi kotelezettségre vonatkozé szabélyozdsi keretet;

— a megtdmadott itélet elferditette az tigy iratait és kimeriti a nyilvanval6 értékelési hiba fogalmat. Megsértette tovabbd az
egyenl bandsmdd és az ardnyossdg elvét azdltal, hogy elutasitotta a csalddi tdmogatdsokra vonatkozd igazgatisi
rendelkezéseket érint§ jogellenességi kifogast;

— a megtamadott itélet ellentétes az alkalmazandé szabalyozasi kerettel (a 260/68 rendelet (!) 3.4. cikkével);

— a megtamadott itélet elferditette az {igy iratait azaltal, hogy elutasitotta az 6t6dik jogalapot, megsértette a Torvényszék
eljarasi szabdlyzatanak 85. cikkét és tévesen értékelte a tényalldst. A Torvényszék nem adott vélaszt az 6sszes felhozott
sérelemre és nem tett eleget indokoldsi kotelezettségének.

() Az Eurdpai Kozosségeket illet adok alkalmazdsa feltételeinek és eljardsanak megallapitdsarol sz6l6, 1968. februdr 29-i 260/68/EGK,
Euratom, ESZAK tandcsi rendelet Tandcs (HL 1968. L 56., 8. 0.).

A Tribunal Judicial da Comarca do Porto Juizo Local Civel da Maia (Portugdlia) dltal 2022.
madrcius 15-én benytjtott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem - WH, NX kontra TAP - Transportes
Aéreos Portugueses, SGPS, SA

(C-202/22. sz. iigy)
(2022/C 244/20)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunal Judicial da Comarca do Porto Juizo Local Civel da Maia

Az alapeljaris felei

Felperesek: WH, NX

Alperes: TAP — Transportes Aéreos Portugueses, SGPS, SA



2022.6.27. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 244/17

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 261/2004 rendelet (!) 5. cikke (1) bekezdésének ¢) pontjéra, 6. cikkének (1) bekezdésére, 7. cikkének (1) bekezdésére
és 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjara tekintettel, ugyanolyan médon jir-e kdrtalanitds az tizemeltetd légi fuvarozd
altal a légi csatlakozdst lekésett utasok szdmdra a végsG célallomdsig autdbusszal torténd szdllitds soran felmeriils
jelent6s késésért, mint a légi jarat késésének esetében?

2) A 261/2004 rendelet (14) preambulumbekezdésére és 7. cikkének (3) bekezdésére tekintettel, az emlitett aut6busz
meghibdsoddsa és annak a végs§ céldllomdshoz vezet§ dton torténd poétlasinak sziikségessége olyan rendkiviili
koriilménynek mindsiil-e, amely mentesiti a fuvarozét az utasoknak nyujtandé kdrtalanitds kotelezettsége aldl, ameny-
nyiben jelentds késés meriil fel az autobusznak a végsé célallomdsra valé menetrend szerinti vagy vdrhatd érkezési
idépontjahoz képest?

(") A visszautasitott beszdllds és légijaratok torlése vagy hosszi késése esetén az utasoknak nydjtandé kartalanitds és segitség kozos
szabalyainak megéllapitdsdrél, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2004. L 46., 1. o.; magyar nyelvii killonkiadas 7. fejezet, 8. kotet, 10. o.)

A Consiglio di Stato (Olaszorszdag) dltal 2022. marcius 23-dn benydjtott elzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Research Consorzio Stabile Scarl, a sajit nevében és a 1étrehozandé villalkozisi tirsulds
(Research-Cisa) megbizottjaként eljirva és tdrsai kontra Agenzia Nazionale per I'Attrazione degli
Investimenti e lo Sviluppo di Impresa és tirsai

(C-215/22. sz. iigy)
(2022/C 244/21)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljaris felei

Felperesck: Research Consorzio Stabile Scarl, a sajit nevében és a létrehozandé vallalkozdsi tdrsulds (Research—Cisa)
megbizottjaként eljarva; C. I S. A. SpA, a sajat nevében és a létrehozandé vallalkozdsi tdrsulds (Research—Cisa)
megbizottjaként eljarva; Debar Costruzioni SpA, a sajat nevében és a Consorzio Stabile COM Scarl-lal, a C. N. Costruzioni
Generali SpA-val és az Edil.Co. Srl; Invitalia — Agenzia Nazionale per I'Attrazione degli Investimenti e lo Sviluppo di
Impresaval létrehozandé vallalkozdsi tarsulds megbizottjaként eljarva

Alperesek: Invitalia — Agenzia Nazionale per I'Attrazione degli Investimenti e lo Sviluppo di Impresa; Debar Costruzioni SpA,
a sajat nevében és a Consorzio Stabile COM Scarl-lal, a C. N. Costruzioni Generali SpA-val és az Edil.Co. Srl-lel létrehozandd
véllalkozdsi tarsulds megbizottjaként eljarva; Consorzio Stabile Scarl, a sajat nevében és a létrehozandé véllalkozési tarsulds
(Research—Cisa) megbizottjaként eljarva; C. L. S. A. SpA, a sajat nevében és a létrehozandé vallalkozdsi tarsulds (Research—
Cisa) megbizottjaként eljdrva

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e a 2014. februdr 26-i 201424 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv () 63. és 71. cikkével, valamint a
letelepedés és szolgdltatdsnyujtds szabadsdgdnak az Eurdpai Unié miikodésérsl szolo szerzédés (EUMSZ) 49. és
56. cikkében foglalt elvével a szitkséges alvallalkozdsra vonatkozé olasz nemzeti szabdlyozds olyan értelmezése, amely
szerint az egy vagy tobb elvdlaszthaté alkategéria tekintetében kotelezd mindsitéssel nem rendelkezd ajanlattevé nem
potolhatja a hidnyzé kovetelményt tobb alvéllalkozd igénybevételével, illetve azon osszegek halmozdsaval, amelyek
tekintetében ez utébbiak mindsitéssel rendelkeznek?

(") Akozbeszerzésrdl és a 2004/18/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2014. februdr 26-i 2014/24/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 94., 65. 0.)
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A Verwaltungsgericht Sigmaringen (Németorszdg) dltal 2022. mércius 23-dn benyiijtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — A. A. kontra Bundesrepublik Deutschland

(C-216/22. sz. iigy)
(2022/C 244/22)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Sigmaringen

Az alapeljiris felei

Felperes: A. A.

Alperes: Bundesrepublik Deutschland

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) a) Osszeegyeztethet6-e a  2013/32/EU irdnyelv() 33. «cikke (2) bekezdésének d) pontjaval és
40. cikkének (2) bekezdésével az olyan nemzeti rendelkezés, amely csak akkor tekinti elfogadhaténak az ismételt
kérelmet, ha az eredeti elutasité hatdrozat alapjaul szolgdlé ténybeli vagy jogi helyzet a kérelmez§ javira utdbb
megvaltozott?

=

Ellentétes-e a 2013/32/EU irdnyelv 33. cikke (2) bekezdésének d) pontjaval és 40. cikkének (2) bekezdésével az olyan
nemzeti rendelkezés, amely szerint az Eurépai Unié Birésigdnak (a jelen esetben az EUMSZ 267. cikk szerinti
el6zetes dontéshozatali eljdrdsban hozott) hatdrozata nem mindsiil ,ij koriilménynek” vagy ,0j ténynek”, ha a
hatdrozat nem dllapitja meg valamely nemzeti rendelkezés unids joggal valé Gsszeegyeztethetetlenségét, hanem az
unids jog értelmezésére szoritkozik? Adott esetben milyen feltételek fennalldsa esetén kell ,ij koriilményként” vagy
,Uj tényként” figyelembe venni az Eurdpai Unid Birdsdganak olyan itéletét, amely csupdn értelmezi az unids jogot?

2) Az 1) a) és 1) b) kérdésre adandé igenl§ vilasz esetén: Ugy kell-e értelmezni a 2013/32/EU irdnyelv
33. cikke (2) bekezdésének d) pontjat és 40. cikkének (2) bekezdését, hogy ,uij koriilményként” vagy ,0j tényként”
kell figyelembe venni az Eurdpai Uni6 Bir6sdgdnak olyan itéletét, amely megallapitotta, hogy erés vélelem all fenn arra
vonatkozoan, hogy a katonai szolgilat teljesitésének a 2011/95/EU irdnyelv (%) 9. cikke (2) bekezdésének e) pontjdban
pontositott feltételek melletti megtagaddsa az irdnyelv 10. cikkében felidézett 6t ok egyikéhez kapcsolodik?

3) a) Ugy kell-e értelmezni a 2013/32/EU irdnyelv 46. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontjdt, hogy a menekiiltiigyi
hat6sdgnak a 2013/32/EU iranyelv 33. cikke (2) bekezdésének d) pontja és 40. cikkének (5) bekezdése értelmében
vett elfogadhatatlansdgi hatdrozatdval szembeni birsdgi jogorvoslat annak vizsgdlatira korlitozdédik, hogy a
menekiiltiigyi hatésdg helyesen allapitotta-e meg az azzal kapcsolatos feltételeket, hogy elfogadhatatlannak
mindsithet6-e a menedékjog irdnti ismételt kérelem a 2013/32/EU irdnyelv 33. cikke (2) bekezdésének d) pontja,
valamint 40. cikkének (2) és (5) bekezdése alapjan?

=

A 3) a) kérdésre adand6 nemleges valasz esetén: Ugy kell-e értelmezni a 2013/32/EU irdnyelv 46. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak ii. alpontjat, hogy az elfogadhatatlansigi hatdrozattal szembeni bir6sagi jogorvoslat annak vizsgélatdt is
magdban foglalja, hogy fenndllnak-e a nemzetkozi védelem 2011/95/EU irdnyelv 2. cikkének b) pontja értelmében
vett megadasdnak feltételei, ha a birdsdg az dltala elvégzett vizsgalat alapjan megéllapitja, hogy nem dllnak fenn a
menedékjog irdnti ismételt kérelem elfogadhatatlanként valé elutasitdsdnak feltételei?

¢) A 3) b) kérdésre adandé igenls valasz esetén: Azt feltételezi-e a birdsdg ilyen dontése, hogy a kérelmezd szamdra
kordbban biztositottdk a 2013/32/EU irdnyelv II. fejezetében foglalt rendelkezésekkel osszefiiggésben értelmezett
40. cikke (3) bekezdésének harmadik mondata szerinti kiilonleges eljdrdsi garancidkat? Maga a birdsdg is
hatdsagra kell-e biznia ezen eljaras lefolytatdsat? Lemondhat-e a kérelmezd ezen eljardsi garancidk tiszteletben
tartdsdrol?

(") A nemzetkozi védelem megaddsdra és visszavondsdra vonatkozd kozos eljardsokrél sz6l6, 2013. junius 26-i 2013/32/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2013. L 180., 60. o.; helyesbités: HL 2016. L 198., 50. o.).

(® A harmadik orszdgbeli dllampolgérok és hontalan személyek nemzetkozi védelemre jogosultként val6 elismerésére, az egységes
menekiilt- vagy kiegészit védelmet biztositd jogalldsra, valamint a nyujtott védelem tartalmdra vonatkozé szabalyokrdl sz6l6, 2011.
december 13-i 2011/95/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2011. L 337., 9. o.; helyesbitések: HL 2017. 167., 58. o,
HL 2019. L 19., 20. o.).
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A Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) dltal 2022. mdrcius 29-én benydjtott elézetes dontéshozatal
iranti kérelem - Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

(C-222/22. sz. iigy)
(2022/C 244/23)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

Az eljdrdsban résztvevd fél: JF

Az el§zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a harmadik orszagbeli dllampolgarok és hontalan személyek nemzetkozi védelemre jogosultként valé
elismerésére, az egységes menekiilt- vagy kiegészit§ védelmet biztositd jogélldsra, valamint a nyijtott védelem tartalmdra
vonatkozd szabalyokrél sz6l6, 2011. december 13-i 2011/95/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (dtdolgozds) ()
5. cikkének (3) bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan tagdllami szabélyozds, amely szerint valamely ismételt kérelmet
benyujtd kiilfoldi személynek a menekiiltjogalldsat rendszerint nem lehet elismerni, ha az iildoztetés veszélye olyan
koriilményekre vezethet vissza, amelyeket a kiilfoldi személy a szdrmazdsi orszdgdnak elhagydsat kovetGen maga idézett
el8, kivéve, ha ezek Ausztridban megengedett olyan tevékenységek, amelyek bizonyithatéan a szdrmazdsi orszdgban mar
meglév meggy6z8dés kifejezését és folytatasat képezik?

() HL 2011. L 337., 9. o.; helyesbitések: HL 2017. L 167., 58. o.; HL 2019. L 19., 20. o.

A F@virosi Torvényszék (Magyarorszdg) altal 2022. dprilis 6-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — NQ kontra Mara-Téni Bt.

(C-244/22. sz. iigy)
(2022/C 244/24)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

F6vdrosi Torvényszék

Az alapeljiris felei

Felperes: NQ
Alperes: Mara-Téni Bt.

Beavatkozdk: Foudre Kft., Tasavill Bt.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 2008/104/EK irdnyelv (') 3. cikke (1) bekezdése b) pontjinak hatilya ald tartozik-e az a vallalkozds, amely dllami
engedély nélkiil foglalkoztat olyan munkavallalokat, akik ténylegesen a megrendelGje, mint kolcsonvevs részére
végeznek munkat?

2) Az irdnyelv 3. cikke (1) bekezdése c) pontjanak hatdlya ald tartoznak-e azok a munkavallalok, akik munkaviszonyban
dllnak egy olyan vallalkozdsndl, amely véllalkozdsi szerzGdés keretében Gket munkavégzésre dtengedi egy madsik
véllalkozdsnak tgy, hogy a munkavégzéshez sziikséges anyagot, szerszdmot, mivezetést a foglalkoztaté tdrsasdg
biztositja?
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3) Amennyiben a felperes és a villanyszerel§ munkavallalok kolesonzott munkavéllalonak mindsiilnek fentiek alapjan,
lehet-e Gket olyan gazdasdgi egységnek, a személyi eréforrasok meghatdrozott csoportjanak tekinteni, amely azonos
tulajdonosi személyi korrel rendelkezd véltozé vallalkozdsnal folyamatos gazdasdgi tevékenységet folytat, még akkor is,
ha ezek a villalkozdsok a jogszerti munkaerd-kolcsonzéshez kolcsonbe adéként és kolesonvevSként nem rendelkeznek
allami engedéllyel, figyelembe véve azt, hogy a munkaerd-kolcsonzés esetén a vagyoni eszk6zok rendelkezésre bocsatdsa
eleve nem jon széba?

4) Amennyiben ezek a munkavallalok gazdasigi egységnek mindsiilnek a személyi erdforrdsok csoportjaként, 6k a
2001/23[EK irdnyelv (*) 1. cikke (1) bekezdésének hatilya ald tartoznak-e annak ellenére, hogy kolcsonzott
munkavallalok?

(") A munkaer6-kolcsonzés keretében torténd munkavégzésrl sz616, 2008. november 19-i 2008/104/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL 2008., L 327., 9. 0.).

() A munkavéllalok jogainak a véllalkozdsok, tizletek vagy ezek részeinek dtruhdzdsa esetén torténd védelmére vonatkozé tagdllami
jogszabélyok kozelitésérdl sz6ld, 2001. madrcius 12-i 2001/23[EK tandcsi irdnyelv (HL 2001., L 82., 16. o.; magyar nyelvii
kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 98. o.).

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-868/16. sz., QI és tirsai kontra Bizottsidg és EKB iigyben 2022.
februdr 9-én hozott itélete ellen a QI, QJ, QL, QM, QN, QP, QQ, QT, QU, QW, QX iltal 2022.
dprilis 18-an benytjtott fellebbezés

(C-262/22. P. sz. iigy)
(2022/C 244/25)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezék: QI, QJ, QL, QM, QN, QP, QQ, QT, QU, QW, QX (képviselsk: S. Pappas, A. Pappas tigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, Eurdpai Kozponti Bank, az Eurdpai Unié Tandcsa, Eurdpai Tandcs, QK, QO, QR,
QS, Qv

A fellebbezSk kérelmei

A fellebbez8k azt kérik, hogy a Birdsag:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet;

— utalja vissza az iigyet a Torvényszék elé;

— a tobbi felet kotelezze a sajat koltségeik, valamint a fellebbez8k részérdl a jelen eljardsban felmerilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés keretében a fellebbezdk azt kérik, hogy a Birdsdg két okbdl vizsgilja feliil és helyezze hatélyon kiviil a
megtamadott itéletet:

Elgszor is, a Torvényszék nem megfelelSen vizsgdlta a keresetre vonatkozé harmadik - a Charta
17. cikkének (1) bekezdésében biztositott tulajdonhoz valé jog kellSen stlyos megsértésére alapitott — jogellenességi
kifogast. E nem megfelel§ vizsgdlat pedig a fellebbezSk tulajdonhoz val6 jogdnak téves alkalmazdsihoz és megsértéséhez
vezetett.

Mésodszor, a Torvényszék megsértette az aranyossag elvét.

Az Upravni sud u Zagrebu (Horvatorszag) dltal 2022. dprilis 22-én benyijjtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem — ANTERA d.o.0. kontra Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga

(C-278/22. sz. iigy)
(2022/C 244/26)

Az eljdrds nyelve: horvdt

A kérdést elGterjesztd birdsig

Upravni sud u Zagrebu



2022.6.27. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 244/21

Az alapeljiris felei

Felperes: ANTERA d.o.0.

Alperes: Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 2006/123[EK irdnyelv (szolgéltatdsi irdnyelv) (') hatdlya ald tartozik-e az operativ lizing és/vagy a hosszi tavi
autdkolesonzés, ahogyan az a szolgdltatdsi irdnyelv végrehajtdsardl sz016, a Belsd Piaci és Szolgaltatasi Féigazgatdsig
altal kiadott, 2008. marcius 13-i kézikonyvben dll? Az 575/2013/EU rendelet (%) 4. cikke (1) bekezdésének 26. pontja
értelmében vett pénziigyi vallalkozasnak mindsiil-e az operativ lizinggel (tehdt nem pénziigyi lizinggel) és/vagy hosszi
tava autdkolesonzéssel foglalkozd szervezet?

2) Amennyiben a fenti els6 kérdésre igenld, a masodik kérdésre pedig nemleges vélaszt kell adni, OsszeegyeztethetS-¢ az
Eurépai Unié mikodésérdl szold szerz8dés — 2006/123[EK irdnyelv 9-13. cikkével Osszefiiggésben értelmezett —
49. cikkével a Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga (horvat pénziigyiszolgaltatds-feliigyeleti tigynokség)
(HANFA) arra val6 felhatalmazdsa, hogy a lizingrél sz616 torvény 6. cikkének (1) bekezdése alapjan feliigyelje az operativ
lizing- ésfvagy a hosszli tdvii autokolcsonzési szolgdltatds nydjtdsit, valamint az ilyen tevékenységet folytatd
véllalkozdsokkal szemben tovabbi kovetelményeket és korlatozasokat irjon el6?

)
=~

A jelen jogvita tdrgydt képez6khoz hasonld koriilmények kozott, amikor az egyik tagdllambeli anyavillalat egy
lednyvallalatdn keresztiil egy mdsik tagdllamban az eredeti tagdllamban nyujtott szolgaltatdsokkal azonos jellegti
szolgéltatdsokat kivan nyujtani, ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié miikodésérsl szolo szerz8dés 49. cikkét és a
2006/123[EK irdnyelv 9-13. cikkét, hogy ezek lehet6vé teszik, hogy egy nemzeti torvény (a lizingrdl sz6l6 torvény)
tovabbi kovetelményeket és korlatozasokat irjon el§ a lednyvallalat szdmdra, és ezdltal megnehezitse/kevésbé vonzova
tegye az adott tevékenység folytatdsat?

() A bels6 piaci szolgdltatdsokr6l sz6lo, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2006. L 376., 36. o.; helyesbités: HL 2014. L 287., 33. o.).

(® A hitelintézetekre vonatkozé prudencilis kovetelményekrdl és a 648/2012/EU rendelet mddositdsardl sz6lo, 2013. junius 26-i
575/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013.L 176., 1. o.; helyesbitések: HL 2013. L 208., 68. 0., HL 2013. L 321,
6. 0., HL 2017. L 20., 2. o).

A Févirosi Torvényszék (Magyarorszag) altal 2022. dprilis 22-én benydjtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem — CH kontra Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

(C-279/22. sz. iigy)
(2022/C 244/27)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Torvényszék

Az alapeljiris felei

Felperes: CH

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsiga

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Akként kell-e értelmezni a 2013/34/EU irdnyelv (') 2. cikkét, hogy annak hatélya a magdnszemély ad6zdkra nem terjed
ki, csak az irdnyelv 1. és II. mellékletében felsorolt gazdasdgi tarsasagokra, illetSleg egyéb vallalkozasi formédkra?

2) Amennyiben a vélasz igen, az azt jelenti-e, hogy ez esetben a 2013/34/EU irdnyelv kotelezettséget el6ird rendelkezései
nem alkalmazhatok a magdnszemélyekre, vagyis a hatdlya ald tartozé véllalkozdsoknak cimzett kotelezettségek a
magdnszemély adézén nem kérhet8k szdmon, és terhitkre nem értékelhetSk az Gket terhel6 adokotelezettségek
vizsgélata sordn?
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3) Amennyiben az el6z8 kérdésre adott vélasz igen, Ggy megfelel-e a 2013/34/EU irdnyelv 4., 30. és 33. cikkeiben el6irt
szamviteli alapelveknek és a kozzétételi kotelezettség céljanak és funkcidjanak, tovabba az Eurdpai Uni6 Alapjogi Charta
47. cikke szerinti altaldnos jogelveként elismert tisztességes eljdrashoz valé jognak, valamint a jogbiztonsdg és az
ardnyossag alapelvének a tagdllami adéhat6sdg azon eljdrdsa, hogy kizdrdlag azon ok miatt dllapit meg a szamviteli
torvény rendelkezései alapjan a magdnszemély ad6z6 terhére adokilonbozetet, mert az ad6z6é nem tudja egy téle
fuggetlen gazdasdgi tdrsasdg szamviteli iratainak az Osszességét az addhatdsag rendelkezésére bocsitani annak
igazoldsdra, hogy a munkakorébdl kifolydlag az utasitdsra vagy megbizds alapjan kezelt készpénzt a gazdasagi tarsasdg
mint munkaltaté érdekében hasznalta fel, ebbdl kovetkezen olyan dokumentumok hidnyat értékeli a magdnszemély
ado6zé terhére, amelyekkel annak nem kell rendelkeznie, illet6leg amelyekkel objektiv akaddlyok miatt nem is
rendelkezhet, ugyanakkor az éves pénziigyi kimutatdsok a vallalkozdsok részére eldirt kozzétételi kotelezettség miatt
nyilvanosan elérhet&ek.

=

ErtelmezhetSk-e a 2013/34/EU irdnyelv rendelkezései — kiilonosen annak preambulumbekezdései, valamint a 4., 6., 30.
és 33. cikke — akként, hogy az e cikkekben foglalt kotelezettségek teljesitése torvényi vélelmet keletkeztet arra, hogy az
éves pénziigyi kimutatdsokban foglaltak megfelelnek a szamviteli alapelveknek, igy killonosen a valddisdg elvének és a
bizonylati elvnek?

5) Megfelel-e a 2013/34/EU irdnyelv 4., 6., 30. és 33. cikkének, valamint a Charta 47. cikke szerinti tisztességes eljrdshoz
val6 jognak és a jogbiztonsdg alapelvének az az eljards, amelyben az addéhatésdg a 2013/34/EU irdnyelv
rendelkezéseinek betartdsahoz fiiz6d6 torvényi vélelem megdontése és a bevallds tartalmanak vizsgalata nélkil nem
fogadja el bizonyitékként a tdrsasig kozzétett éves pénziigyi kimutatdsait az abban foglaltak tekintetében arra
hivatkozdssal, hogy azok énmagukban nem elégségesek az abban foglaltak hitelt érdeml§ igazoldsara, vagyis hogy a
felvett pénzosszegeket az ad6z6 a gazdasdgi tdrsasdg részére visszafizette, hanem a tdrsasag teljes szamviteli iratanyaga
sziikséges ehhez?

(") A meghatdrozott tipus vallalkozdsok éves pénziigyi kimutatdsair6l, osszevont (konszolidalt) éves pénziigyi kimutatdsairdl és a
kapcsolodd beszamolokrol, a 2006/43[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv mddositdsarol, valamint a 78/660/EGK és a
83/349/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2013. junius 26-i 2013/34/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2013., L 182, 19. 0.).
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2022. aprilis 27-i itélete — Giant Electric Vehicle Kunshan kontra Bizottsig
(T-242/19. sz. iigy) ()

(,Domping — A Kindbdl szdrmazd, elektromos segédmotorral felszerelt peddlhajtdsos kerékpdrok
behozatala — Végleges dompingellenes vim — (EU) 2019/73 végrehajtdsi rendelet — A kdr fenndlldsinak
meghatdrozdsa — Az (EU) 2016/1036 rendelet 3. cikkének (2), (3) és (6) bekezdése — Araldkindlds

z

kiszdmitdsa — Okozati dsszefiiggés”)
(2022/C 244/28)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Giant Electric Vehicle Kunshan Co. Ltd (Kunshan, Kina) (képviselSk: P. De Baere és J. Redelbach iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: G. Luengo és T. Maxian Rusche meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Kinai Népkoztarsasdghol szarmazé elektromos kerékparok behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vam
kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl sz616, 2019. januar 17-i (EU) 2019/73 bizottsdgi végrehajtdsi
rendeletnek (HL 2019. L 16., 108. o.; helyesbités: HL 2019. L 16 I, 1. o.) a felperesre vonatkozé részében vald
megsemmisitése irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjan benyujtott kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a Kinai Népkoztarsasigb6l szdrmazd elektromos kerékparok behozataldra vonatkozd végleges
dompingellenes vam kivetésérl és a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérl szold, 2019. janudr 17-i
(EU) 2019/73 bizottsagi végrehajtdsi rendeletet a Giant Electric Vehicle Kunshan Co. Ltd-re vonatkozé részében
megsemmisiti.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a sajat koltségein feliil a Giant Electric Vehicle Kunshan részérél felmeriilt
koltségek viselésére.

() HLC 206., 2019.6.17.

A Torvényszék 2022. aprilis 27-i itélete — Giant Electric Vehicle Kunshan kontra Bizottsig
(T-243[19. sz. iigy) ()

(,Tdmogatdsok — A Kindbdl szdrmazd, elektromos segédmotorral felszerelt peddlhajtdsos kerékpdrok

behozatala — Végleges kiegyenlitd' vam — (EU) 2019/72 végrehajtdsi rendelet — A kdr fenndlldsdinak

meghatdrozdsa — Az (EU) 2016/1037 rendelet 8. cikkének (1), (2) és (5) bekezdése — Araldkindlds
kiszdmitdsa — Okozati Gsszefiiggés”)

(2022/C 244/29)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Giant Electric Vehicle Kunshan Co. Ltd (Kunshan, Kina) (képvisel6k: P. De Baere és ]. Redelbach tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: G. Luengo és T. Maxian Rusche meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

A Kinai Népkoztdrsasdgbdl szarmazo elektromos kerékpdrok behozataldra vonatkozé végleges kiegyenlitd vam kivetésérdl
sz616, 2019. janudr 17-i (EU) 2019/72 bizottsagi végrehajtdsi rendeletnek (HL 2019. L 16., 5. 0.) a felperesre vonatkozd
részében valé megsemmisitése irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjdn benyujtott kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a Kinai Népkoztarsasagb6l szdrmazd elektromos kerékparok behozataldra vonatkozd végleges
kiegyenlit6 vam kivetésérdl szol6, 2019. janudr 17-i (EU) 2019/72 bizottsagi végrehajtdsi rendeletet a Giant Electric
Vehicle Kunshan Co. Ltd-re vonatkozd részében megsemmisiti.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a sajat koltségein feliil a Giant Electric Vehicle Kunshan részérél felmeriilt
koltségek viselésére.

()  HL C 206., 2019.6.17.

A Térvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Sie¢ Badawcza Lukasiewicz — Port Polski Osrodek Rozwoju
Technologii kontra Bizottsig

(T-4/20. sz. igy) ()

(Vilasztottbirosdgi kikotés — A kutatdsi, technoldgiafejlesztési és demonstrdcids tevékenységekre
vonatkozo hetedik keretprogram (2007 — 2013) keretében kotott tdimogatdsi megdllapodds — Tdmogathato
koltségek — Visszatérités irdnti kérelem — Pénziigyi ellendrzés — Az OLAF dltali vizsgdlat — Csalddi vagy

érzelmi kapcsolatokon alapulé Gsszeférhetetlenség — A johiszemiiség elve — A csalddi dllapot alapjdn
torténd hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elve — Jogos bizalom — Megsemmisités irdnti kereset —
Terhelési értesitések — A szerz6déstél el nem vdlaszthaté aktusok — Keresettel meg nem tdimadhaté aktus —
A tényleges birdsdgi jogorvoslathoz valé jog — Elfogadhatatlansdg)

(2022/C 244/30)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Sie¢ Badawcza Lukasiewicz — Port Polski Osrodek Rozwoju Technologii (Vratislavie, Lengyelorszdg) (képviseld:
L. Stepkowski tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: B. Araujo Arce és J. Estrada de Sola meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Keresetében a felperes elsGdlegesen az EUMSZ 272. cikk alapjan annak megéllapitdsat kéri, hogy az Eurépai Bizottsdg dltal
2019. november 13-dn tovabbi hat, kisérélevéllel egyiitt kibocsatott terhelési értesitésben felsorolt szerz8déses kovetelés,
amelyek egyiittes Osszege 180 893,90 eurd, amely 164 449 eurd Osszegli tSketartozdsbol és 16 444,90 eurd oGsszegl
kértéritésb6l és kamatokbdl tevédik ossze, nem &l fenn, valamint a Bizottsdg arra vald kotelezését, hogy téritse vissza az e
terhelési értesit6kben szereplS Osszegeket, illetve, masodlagosan, az EUMSZ 263. cikk alapjan a Bizottsdg neki cimzett
2019. november 12-i levelének megsemmisitését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Sie¢ Badawcza Lukasiewicz — Port Polski Osrodek Rozwoju Technologiit kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 87.,2020.3.16.
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A Torvényszék 2022. dprilis 27 itélete — Group Nivelles kontra EUIPO - Easy Sanitary Solutions
(Zuhanylefoly6-berendezés)

(T-327/20. sz. iigy) ()

(,Kozdsségi formatervezési minta — Megsemmisitési eljdrds — Egy zuhanylefolyé-berendezést dbrdzolo,
lajstromozott kozosségi formatervezési minta — A megsemmisités irdnti kérelem benyiijtdsdt kovetden
hivatkozott kordbbi formatervezési minta — A 2245/2002/EK rendelet 28. cikke (1) bekezdése b) pontjinak
v. alpontja — A fellebbezési tandcs mérlegelési jogkore — Hatdly — A 6/2002/EK rendelet 63. cikkének
(2) bekezdése — Szébeli eljdrds és eljdrdsvezetd intézkedések — A 6/2002 rendelet 64. és 65. cikke —
Megsemmisitési ok — Egyéni jelleg — A 6/2002 rendelet 6. cikke és 25. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A
kordbbi formatervezési minta megjelolése — A formatervezési minta teljes egészére vonatkozo kordbbi
jogok — A vitatott formatervezési minta jellemzdinek meghatdrozdsa — Atfogo dsszehasonlitds”)

(2022/C 244[31)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek
Felperes: Group Nivelles NV (Gingelom, Belgium) (képviseld: J. Jonkhout tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: A. Folliard-Monguiral és G. Predonzani
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, a Torvényszék el6tti eljdrdsban beavatkozo fél: Easy Sanitary Solutions BV
(Oldenzaal, Hollandia) (képviseld: F. Eijsvogels tigyvéd)

Az gy tirgya

Az EUIPO harmadik fellebbezési tandcsinak a Group Nivelles és az Easy Sanitary Solutions kozotti megsemmisitési
eljardssal kapcsolatban 2020. marcius 17-én hozott hatdrozata (R 2664/2017-3. sz. ligy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Group Nivelles NV-t kotelezi a koltségek viselésére.

()  HL C 240., 2020.07.20.

A Torvényszék 2022. dprilis 6-i itélete — Mandelay kontra EUIPO — Qx World (QUEST 9)
(T-516/20. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unios védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A QUEST 9 eurdpai unids szévédjegy bejelentése — QUEX
kordbbi eurépai uniés szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — Az (EU) 2017/1001
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A 2017/1001 rendelet 94. cikkének (1) bekezdése —

A 2017/1001 rendelet 95. és 97. cikke”)

(2022/C 244/32)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Mandelay Magyarorszdg Kereskedelmi Kft. (Mandelay Kft) (Szigetszentmiklés, Magyarorszdg) (képviseldk:
Luszcz V., Sar C., Ulviczki E. tigyvédek)
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Alperes: az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselSk: J. Ivanauskas és V. Ruzek meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban, beavatkozé fél a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Ox World Kft. (Budapest,
Magyarorszdg) (képvisel6k: Laszlo A. és Mez6 B.iigyvédek)

Az iigy targya

Az EUIPO madsodik fellebbezési tandcsdnak a QX WORLD és a Mandelay kozotti felszolaldsi eljardssal kapesolatban 2020.
jinius 3-dn hozott hatdrozata (R 1900/2019-2. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Mandelay Magyarorszag Kereskedelmi Kft.-t kotelezi a sajat koltségeinek, valamint az az Eurdpai Uni6
Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) és a QX WORLD Kft. részérél felmeriilt koltségek viselésére.

() HLC 339, 2020.10.12.

A Torvényszék 2022. aprilis 6-i itélete — MF kontra eu-LISA
(T-568/20. sz. iigy) ()

(,Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazottak — Biztonsdgi taniisitvdnyt igényld betoltott dlldshely — A
nemzeti biztonsdgi feliigyelet dltal megtagadott taniisitviny — A szerz6dés megsziintetése — A
meghallgatds irdnti kérelem hidnya — A 2015/444 hatdrozat 11. cikke (5) bekezdésének b) pontja
értelmében vett meghallgatdshoz vald jog”)

(2022/C 244/33)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: MF (képviseld: L. Levi tigyvéd)

Alperes: A szabadsdgon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén alapul6 térségen beliili nagyszabast informécids rendszerek
operativ irdnyitdsdval foglalkozé Eurépai Uniés Ugynokség (képvisel6k: M. Chiodi meghatalmazott, segitSi: A. Duron és
D. Waelbroeck tigyvédek)

Az iigy tirgya

A felperes a Torvényszék Hivataldhoz 2020. szeptember 4-én, az EUMSZ 270. cikk alapjdn benytjtott keresetlevelében azt
kéri, hogy a Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg egyrészt a szabadsdgon, a biztonsigon és a jog érvényesiilésén
alapul6 térség nagy méret(i IT-rendszereinek tizemeltetési igazgatdsat végz4 eurdpai unids iigynokség (eu-LISA) dltal hozott,

a felperes munkaszerz6dését megsziintetd, 2019. oktéber 29-i hatdrozatot, mdsrészt amennyiben ez sziikséges, semmisitse
meg az eu-LISA dltal 2020. mdjus 26-dn hozott, a felperes panaszt elutasité hatdrozatot.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Térvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék MF-et kotelezi a koltségek viselésére.

()  HLC 399, 2020.11.23.
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A Toérvényszék 2022. éprilis 6-i itélete — Planistat Europe és Charlot kontra Bizottsig
(T-735/20. sz. iigy) ()
(.,Szerzédésen kiviili feleld'sség — »Eurostat« iigy — Az OLAF kiilsé vizsgdlata — Olyan ténydlldsi elemekre
vonatkozé informdcidknak, amelyek biintetdeljdrds tdrgydt képezhetik, a vizsgdlat befejezését megelézden

e

torténd tovabbitdsa a nemzeti igazsdgiigyi hatésdgok részére — A Bizottsdg dltal a vizsgdlat befejezését
megel6zéen torténd feljelentéstétel — Nemzeti biinteteljdrds — Végleges okafogyottsdg — Magdnszemélyek
szdmdra jogokat keletkeztetd jogszabdly kellden siilyos megsértésének hidnya”)

(2022/C 244[34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Planistat Europe (Pdrizs, Franciaorszdg), Hervé-Patrick Charlot (Pdrizs) (képviseld: F. Martin Laprade tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: ]. Baquero Cruz és F. Blanc meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A felperesek az EUMSZ 268. cikkre alapitott keresetiikben azt kérik, hogy téritsék meg nekik egyrészt azt a nem vagyoni
kért, amely allitolag annak kovetkeztében érte H.-P. Charlot-t, hogy az Eurdpai Csalas Elleni Hivatal (OLAF) olyan tényallasi
elemekre vonatkozé informéciokat tovabbitott a nemzeti hatsdgoknak, amelyek vonatkozdsiban biintet8jogi mindsitésnek
lehet helye, tovdbba annak kovetkeztében, hogy az Eurdpai Bizottsdg az emlitett hatésdgoknadl feljelentést tett, masrészt
pedig azt a vagyoni kdrt, amely dllitélag annak kovetkeztében érte Gket, hogy a Planistat és a Bizottsdg kozott létrejott
szerzGdéseket felmondtak.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Planistat Europe-t és Hervé-Patrick Charlot-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 53, 2021.2.15.

A Torvényszék 2022. aprilis 6-i itélete — Magyarorszig kontra Bizottsig
(T-57/21. sz. iigy) (')

(,EMGA és EMVA - Finanszirozdsbdl kizdrt kiaddsok — A helyszini ellendrzések szdimdnak novelésére
vonatkozo kotelezettség — A 809/2014/EU végrehajtdsi rendelet 35. cikke — A Bizottsdg
munkadokumentumainak jogi kotGereje — A helyszini ellenérzési ardny novelésének szdmitdsi modjai”)

(2022/C 244[35)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Magyarorszag (képvisel6k: Fehér M. Z. és Ko6s G. meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: ]. Aquilina, A. Sauka és Teleki Zs. meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé keresetében a felperes az Eurdpai Mez8gazdasdgi Garanciaalap (EMGA) és az Eurdpai
Mez8gazdasdgi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) terhére a tagdllamok dltal kifizetett egyes kiaddsoknak az eurdpai unids
(HL 2020. L 390, 10. o) megsemmisitését kéri kizarélag abban a részében, amelyben az Eurdpai Bizottsig
4334068,02 eur6 Osszeget kizdrt az Eurdpai MezSgazdasdgi Garanciaalap (EMGA) dltal a 2018-as pénziigyi évre
vonatkozdan a részére biztositott pénziigyi tdmogatds Osszegébdl a megfelel§ szdmu helyszini ellendrzés elvégzésének
hidnydra hivatkozassal.
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Rendelkezd rész

1) A Torvényszék megsemmisiti az Eurépai Mezdgazdasdgi Garanciaalap (EMGA) és az Eurdpai Mezbgazdasagi
Vidékfejlesztési Alap (EMVA) terhére a tagdllamok dltal kifizetett egyes kiaddsoknak az eurdpai unids finanszirozasbol

,,,,,

részében, amelyben az Eurdpai Bizottsdg 4 334 068,02 eurd Osszeget kizdrt az Eurpai MezGgazdasdgi Garanciaalap
(EMGA) altal a 2018-as pénziigyi évre vonatkozdan Magyarorszag részére biztositott pénziigyi tdimogatas osszegébdl a
megfelel§ szdmu helyszini ellenérzés elvégzésének hidnydra hivatkozdssal.

2) A Torvényszék a Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 88, 2021.3.15.

A Torvényszék 2022. aprilis 27-i itélete — Boshab kontra Tandcs
(T-103/21. sz. iigy) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valé belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdisa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe val felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozé
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozo intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/36)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Evariste Boshab (Kinshasa, Kongéi Demokratikus Koztarsasag) (képviselsk: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme és
T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviseld: S. Lejeune meghatalmazott)

Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztarsasdggal szembeni korldtozé intézkedésekrsl sz616 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), mdsrészt pedig a
Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargét megsért§ személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtsi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint részében torténd megsemmisitése
irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjdn benyujtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Evariste Boshabot kotelezi a koltségek viselésére.

()  HLC 128, 2021.4.12.
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A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Kande Mupompa kontra Tandcs
(T-104/21. sz. iigy) ()

(.,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valé felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozd
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozé intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/37)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg) (képvisel6k: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme és T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képviseld: S. Lejeune meghatalmazott)

Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztarsasdggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz616 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), masrészt pedig a
Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargét megsért§ személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtsi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint6 részében torténd megsemmisitése
irdant az EUMSZ 263. cikk alapjan benyujtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Alex Kande Mupompat kételezi a koltségek viselésére.

() HLC128,2021.4.12.

A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Kanyama kontra Tandcs
(T-105/21. sz. iigy) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein vald fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valo felvétel és az azokon valé fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozé
bizonyiték — Nyilvanvalg értékelési hiba — A korldtozo intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/38)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Célestin Kanyama (Kinshasa, Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg) (képviseldk: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
és T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. C. Cadilhac és H. Marcos Fraile meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz616 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), mdsrészt pedig a
Kongdi Demokratikus Koztdrsasag tekintetében a fegyverembarg6t megsért§ személyekkel szemben meghatérozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérsl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtasardl sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint6 részében torténé megsemmisitése
irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjan benyjtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Célestin Kanyamat kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 128, 2021.4.12.

A Torvényszék 2022. aprilis 27-i itélete — Kazembe Musonda kontra Tandcs
(T-106/21. sz. igy) ()

(,Kdzds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdisa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valo felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozé
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozo intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244[39)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Jean-Claude Kazembe Musonda (Lubumbashi, Kongéi Demokratikus Koztdrsasdg) (képvisel6k: T. Bontinck, P. De
Wolf, A. Guillerme és T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képviseld: S. Lejeune meghatalmazott)

Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongéi Demokratikus Koztdrsasaggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6lo 2010/788/KKBP hatarozat
modositasardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), mdsrészt pedig a
Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargét megsért§ személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi
korlatozd intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtsi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint részében torténd megsemmisitése
irant az EUMSZ 263. cikk alapjan benyujtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Jean-Claude Kazembe Musondat kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC128,2021.4.12.
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A Torvényszék 2022. édprilis 27-i itélete — Amisi Kumba kontra Tandcs
(T-107/21. sz. iigy) ()

(.,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valé felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozd
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozé intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/40)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Gabriel Amisi Kumba (Kinshasa, Kongdi Demokratikus Koztdrsasig) (képvisel6k: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme és T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képviselSk: B. Driessen és H. Marcos Fraile meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az egyrészt a Kong6i Demokratikus Koztarsasdggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), masrészt pedig a
Kongdi Demokratikus Koztdrsasag tekintetében a fegyverembargét megsért§ személyekkel szemben meghatérozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtasardl sz616, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érinté részében torténd megsemmisitése
irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjan benyjtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Gabriel Amisi Kumbat kotelezi a koltségek viselésére.

()  HLC128,2021.4.12.

A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Ilunga Luyoyo kontra Tandcs
(T-108/21. sz. iigy) ()

(,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongéi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valé belépés
korldtozdsa — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo tovdbbi szerepeltetése — A
jegyzékekbe valo felvétel és az azokon valé fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozo bizonyiték — A
korldtozé intézkedések elfogaddsinak alapjdt képezd ténybeli és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/41)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ferdinand Ilunga Luyoyo (Kinshasa, Kongdi Demokratikus Koztdrsasag) (képviselsk: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme és T. Payan iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: M.-C. Cadilhac és H. Marcos Fraile meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapuld keresetében a felperes egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztdrsasaggal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl sz616 2010/788/KKBP hatdrozat moédositdsardl szol6, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi
hatdrozatnak (HL 2020. L 419., 30. o.), mdsrészt pedig a Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembarg6t
megsért6 személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi korlatozé intézkedések bevezetésérl sz6l6 1183/2005/EK rendelet
9. cikkének végrehajtasarol sz6l6, 2020. december 10-i (EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtasi rendeletnek (HL 2020. L 419.,
5. 0.) a felperest érint§ résziikben val6 megsemmisitését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a Ferdinand Ilunga Luyoyot érint8 részitkben megsemmisiti a Kong6i Demokratikus Koztdrsasdggal
szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6lé 2010/788/KKBP hatdrozat moédositdsardl sz6lo, 2020. december 10-i
(KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozatot és a Kongdi Demokratikus Koztarsasag tekintetében a fegyverembargdt megsérts
személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi korldtozé intézkedések bevezetésérdl szolé 1183/2005/EK rendelet
9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i (EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtdsi rendeletet.

2) A Torvényszék az Eurdpai Unié Tandcsdt kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC128,2021.4.12.

A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Mutondo kontra Tandcs
(T-109/21. sz. iigy) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valé belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein vald fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe val felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsigdra vonatkozé
bizonyiték — Nyilvanvalg értékelési hiba — A korldtozo intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/42)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Kalev Mutondo (Kinshasa, Kongéi Demokratikus Koztdrsasag) (képviselSk: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme és
T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselSk: B. Driessen és H. Marcos Fraile meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztdrsasaggal szembeni korldtozo intézkedésekrdl sz6l6 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), mdsrészt pedig a
Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembarg6t megsért§ személyekkel szemben meghatérozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érinté részében torténd megsemmisitése
irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjdn benyujtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Térvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Kalev Mutondét kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC128,2021.4.12.
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A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Kampete kontra Tandcs
(T-110/21. sz. iigy) ()

(.,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valé felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozd
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozé intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244[43)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Tlunga Kampete (Kinshasa, Kongdi Demokratikus Koztarsasdg) (képvisel6k: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme és
T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képviselSk: B. Driessen és H. Marcos Fraile S. Lejeune meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztarsasdggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz616 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), masrészt pedig a
Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargét megsért§ személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtsi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint6 részében torténd megsemmisitése
irdant az EUMSZ 263. cikk alapjan benyujtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Ilunga Kampetét kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC128,2021.4.12.

A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete - Numbi kontra Tandcs
(T-112/21. sz. iigy) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein vald fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valo felvétel és az azokon valé fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozé
bizonyiték — Nyilvanvalg értékelési hiba — A korldtozo intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244/44)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: John Numbi (Kinshasa, Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg) (képvisel6k: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme és
T. Payan {igyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: M.-C. Cadilhac és H. Marcos Fraile meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz616 2010/788/KKBP hatdrozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), mdsrészt pedig a
Kongdi Demokratikus Koztdrsasag tekintetében a fegyverembarg6t megsért§ személyekkel szemben meghatérozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérsl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtasardl sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint6 részében torténé megsemmisitése
irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjan benyjtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék John Numbit kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 128, 2021.4.12.

A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Ramazani Shadary kontra Tandcs
(T-119/21. sz. iigy) ()

(,Kdzds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdisa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valo felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozé
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozo intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244[45)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinshasa, Kongéi Demokratikus Koztdrsasag) (képvisel6k: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme és T. Payan iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képviseld: S. Lejeune meghatalmazott)

Az gy tirgya

Az egyrészt a Kongéi Demokratikus Koztdrsasaggal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6lo 2010/788/KKBP hatarozat
modositasardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), mdsrészt pedig a
Kong6i Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargét megsért§ személyekkel szemben meghatdrozott, egyedi
korlatozd intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtdsarol sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtsi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érint részében torténd megsemmisitése
irant az EUMSZ 263. cikk alapjan benyujtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Emmanuel Ramazani Shadaryt kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC128,2021.4.12.
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A Torvényszék 2022. éprilis 27-i itélete — Ruhorimbere kontra Tandcs
(T-120/21. sz. iigy) ()

(.,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — A Kongdi Demokratikus Koztdrsasdgon beliili helyzetre tekintettel
hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A tagdllamok teriiletére valo belépési
korldtozds — A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein valo fenntartdsa — A meghallgatdshoz
vald jog — A jegyzékekbe valé felvétel és az azokon valo fenntartds megalapozottsdgdra vonatkozd
bizonyiték — Nyilvanvalo értékelési hiba — A korldtozé intézkedések elfogaddsdnak alapjdt képezd ténybeli
és jogi koriilmények tovdbbi fenndlldsa”)

(2022/C 244[46)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Evariste Boshab (Eric Ruhorimbere (Mbuji-Mayi, Kongéi Demokratikus Koztarsasdg) (képviselsk: T. Bontinck, P. De
Wolf, A. Guillerme és T. Payan tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisels: M.-C. Cadilhac meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az egyrészt a Kongdi Demokratikus Koztarsasaggal szembeni korldtozo intézkedésekrdl sz6l6 2010/788/KKBP hatarozat
modositdsardl sz616, 2020. december 10-i (KKBP) 2020/2033 tandcsi hatdrozat (HL 2020. L 419., 30. 0.), masrészt pedig a
Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembarg6t megsért§ személyekkel szemben meghatérozott, egyedi
korlatozo intézkedések bevezetésérdl sz616 1183/2005/EK rendelet 9. cikkének végrehajtasardl sz6l6, 2020. december 10-i
(EU) 2020/2021 tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2020. L 419., 5. o.) felperest érinté részében torténd megsemmisitése
irdnt az EUMSZ 263. cikk alapjdn benydjtott kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Eric Ruhorimberét kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 128, 2021.4.12.

A Torvényszék 2022. éprilis 27-i itélete — LG Electronics kontra EUIPO - Anferlux-Electrodomésticos
(SmartThinQ)

(T-181/21. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unios védjegy — Torlési eljdrds — SmartThinQ eurdpai unids dbrds védjegy — SMARTTHING
kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet
8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja] — A kordbbi védjegy drujegyzékének az eljdrds nyelvére torténd leforditdsa — A kordbbi védjegy
tényleges haszndlatdnak igazoldsa”)

(2022/C 244/47)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: LG Electronics, Inc. (Széul, Koreai Koztdrsasdg) (képvisel6: M. Graf iigyvéd)
Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6: M. Capostagno meghatalmazott)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban: Anferlux-Electrodomésticos, Lda (Vila Nova de Monsarros,
Portugélia)
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Az gy tirgya

Az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak az Anferlux-Electrodomésticos és az LG Electronics kozotti torlési eljardssal
kapcsolatban 2021. februdr 3-dn hozott hatdrozata (R 1657/2020-4. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezé része
1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Az LG Electronics, Inc viseli sajat koltségeit, valamint az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) részérdl
felmeriilt koltségeket.

() HLC 217, 2021.6.7.

A Torvényszék 2022. dprilis 27-i itélete — Vintae Luxury Wine Specialists kontra EUIPO - R. Lopez
de Heredia Vifia Tondonia (LOPEZ DE HARO)

(T-210/21. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unios védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A LOPEZ DE HARO eurdpai unids dbrds védjegy
bejelentése — LOPEZ DE HEREDIA kordbbi eurdpai uniés szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok —
Osszetéveszthetdség — Az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2022/C 244[438)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Vintae Luxury Wine Specialists SLU (Logrofio, Spanyolorszdg) (képviseld: L. Broschat Garcia és L. Polo Flores
tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviseld: S. Palmero Cabezas meghatalmazott)
A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozo fél a Torvényszék el6tti eljdrdsban: R. Lopez de Heredia Vifia

Tondonia SA (Haro, Spanyolorszdg) (képviselS: A. Sanz Cerralbo {igyvéd)

Az iigy tdrgya

Az EUIPO 6t6dik fellebbezési tandcsdnak az R. Lopez de Heredia Vifia Tondonia és a Vintae Luxury Wine Specialists kozotti
felszolaldsi eljardssal kapcsolatban 2021. februdr 16-dn hozott hatdrozata (R 1741/2020-520. sz. {igy) ellen benyujtott
kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Térvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Vintae Luxury Wine Specialists SLU-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 228, 2021.6.14.
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A Toérvényszék 2022. éprilis 6-i itélete — Saure kontra Bizottsig
(T-506/21. sz. iigy) ()
(,Dokumentumokhoz valé hozzdférés — 1049/2001/EK rendelet — A Bizottsdg dltal a tagdllamok nevében
a Covid19-oltéanyagok szdllitdsdra vonatkozéan kotott szerzddések — Az irdnyitobizottsdg iiléseire sz6lo
meghivék — A hozzdférés részleges megtagaddsa — Az egyén magdnéletének és sérthetetlenségének
védelmére vonatkozo kivétel — A személyes adatok meghatdrozott kozérdekii célbdl torténd tovdbbitdsa
sziikségességének hidnya — Az (EU) 2018/1725 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)
(2022/C 244/49)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Hans-Wilhelm Saure (Berlin, Németorszdg) (képvisels: C. Partsch tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: K. Herrmann, G. Gattinara és A. Spina, meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapuld keresetével a felperes az Eurdpai Bizottsdg azon 2021. jinius 9-i hatdrozatdnak a
megsemmisitését kéri, amelyben részben megtagadtik tdle bizonyos dokumentumokhoz valé hozzéaférést.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Hans-Wilhelm Sauret kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 412, 2021.10.11.

Felek

A Torvényszék 2022. dprilis 6-i itélete — Funline International kontra EUIPO
(AMSTERDAM POPPERS)

(T-680/21. sz. iigy) ()

(,Eurdpai uniés védjegy — Az AMSTERDAM POPPERS eurdpai unids szévédjegy bejelentése — Feltétlen
kizdré okok — Kozrendbe iitkozé védjegy — Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1)
bekezdésének f) pontja — Leiré jelleg — A 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja — A
haszndlat révén megszerzett megkiilonboztetd’ képesség — A 2017/1001 rendelet 7. cikkének
(3) bekezdése”)

(2022/C 244/50)

Az eljdrds nyelve: francia

Felperes: Funline International (New York, New York, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisels: Y. Echevarria Garcia iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviseld: D. Hanf meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapul6 keresetével a felperes az Eurdpai Uni6é Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) mésodik
fellebbezési tandcsdnak 2021. augusztus 20-dn hozott hatdrozatdnak (R 439/2021-2. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezését,
illetve megvaltoztatdsat kéri.
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Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Funline International-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 502, 2021.12.13.

2022. dprilis 11-én benyiijtott kereset — Deutsche Bank és tdrsai kontra EKB
(T-182/22. sz. iigy)
(2022/C 244/51)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Deutsche Bank AG (Frankfurt am Main, Németorszdg), BHW Bausparkasse AG (Hameln, Németorszdg),
norisbank GmbH (Bonn, Németorszag) (képvisel6k: H. Berger és M. Weber tigyvédek)

Alperes: Eurépai Kézponti Bank

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg részlegesen az EKB 2022. februdr 2-i hatdrozatit, beleértve az 1. és II. mellékletet is, a hatdrozat
1.3. pontjanak megfelelGen a felperesekkel szemben tdmasztott kovetelmények tekintetében; és

— az EKB-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek harom jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az alperes megsértette az unids jogot azaltal, hogy tallépte az 10242013 EU tandcsi
rendelet (") 4. és 16. cikkében rdaruhdzott hatdskoroket, és megsértette az uniés jog alapelveit, mivel az uniés jog nem
tartalmaz olyan rendelkezést, amely lehetdvé tenné a megtdmadott hatdrozatnak a visszavonhatatlan fizetési
kotelezettségvallaldsok (a tovabbiakban: IPC-kovetelmény) prudencidlis kezelésére vonatkozé 1.3. pontjdt, az EKB
elmulasztotta elvégezni a felperesek helyzetének egyedi és modszertani szempontbdl helyes vizsgdlatat, és az
IPC-kovetelmény pontatlan tényeken és tobb nyilvanvald értékelési hiban alapul.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes megsértette az ardnyossig elvét azaltal, hogy a felperesek elsédleges
alapvetd t6kéjébsl (CET 1) a visszavonhatatlan fizetési kotelezettségvallalasok teljes Osszegének levondsat irta el§
konszolidalt ésfvagy egyedi szinten, anélkiil, hogy figyelembe vette volna a felperesek egyedi helyzetét, és hogy a
felperesek egyéni kockézati profiljanak és likviditasi szintjének megfeleld levonast allapitott volna meg, valamint anélkiil,
hogy megfelelgen értékelte volna az enyhitd tényezdket.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes megsértette a megfelel tigyintézés és a jogbiztonsag elvét, és tévesen
alkalmazta az 1024/2013/EU tandcsi rendelet 4. cikke (1) bekezdésének f) pontjat, valamint 16. cikke (1) bekezdésének
c) pontjat és (2) bekezdésének d) pontjat, amikor az IPC-kévetelményt egyéni szinten irta el§ az els6 és a harmadik
felperessel szemben. Az els6 és a harmadik felperes az 575/2013/EU rendelet () 7. cikkének (1) bekezdése alapjan
mentességet kapott, tehdt egyedi szinten mentesiilnek a prudencidlis t6kekovetelmény aldl.

() Az Eurdpai Kozponti Banknak a hitelintézetek prudencidlis feliigyeletére vonatkozé politikakkal kapcsolatos kiilon feladatokkal
torténd megbizdsardl sz616, 2013. oktober 15-i 1024/2013EU tandcsi rendelet (HL 2013. L 287., 63. o.).

() A hitelintézetekre és befektetési véllalkozdsokra vonatkoz prudencidlis kovetelményekrél és a 648/2012/EU rendelet mbdositdsardl
52616, 2013. junius 26-i 575/2013[EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 176., 1. o.; helyesbitések: HL 2013. L 208.,
68. o,; HL 2013. L 321,, 6. o.; HL 2017. L 20., 2. 0.).
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2022. dprilis 15-én benydjtott kereset — Naass és Sea Watch kontra Frontex
(T-205/22. sz. iigy)
(2022/C 244/52)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperesek: Marie Naass (Berlin, Németorszdg), Sea Watch eV (Berlin) (képvisel6k: I. Van Damme és Q. Decleve tigyvédek)

Alperes: Eurépai Hatdr- és Partvédelmi Ugynokség

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a Frontex 2022. februdr 7-i DGSC/TO/PAD-2021-00350. sz. hatdrozatdt;

— a Frontexet kotelezze a felperesek koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek két jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a 2022. februdr 7-i DGSC/TO/PAD-2021-00350. sz. hatdrozatdban a Frontex nem
indokolta megfelel6en, hogy miért tagadta meg a Foldkozi-tengeren 2021. jiilius 30-dn bekovetkezett konkrét eseményre
vonatkozé bizonyos dokumentumok hozzaférhet6vé tételét az 1049/2001/EK rendelet (') 4. cikke (1)
bekezdésének a) pontjaban szerepl§ kozbiztonsagi kivétel alapjan.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy a 2022. februir 7-i DGSC/TO/PAD-2021-00350. sz. hatdrozat sérti az
1049/2001/EK rendelet 4. cikkének (6) bekezdését azdltal, hogy megtagadja a kért dokumentumokhoz vald részleges

hozzéférést.
() Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz valé nyilvdnos hozzdférésrdl sz6l6, 2001. mdjus 30-i
1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145., 43. o.; magyar nyelvd kilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet,
331. 0.).

2022. aprilis 27-én benydjtott kereset — Cylus Cyber Security kontra EUIPO - Cylance (CYLUS)
(T-227)22. sz. iigy)
(2022/C 244/53)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Cylus Cyber Security Ltd (Tel Aviv, Izrael) (képviseld: S. Bailey tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Cylance, Inc. (Irvine, Kalifornia, Egyesiilt Allamok)

Az EUIPO elétti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes
A vitatott védjegy: CYLUS eurdpai unids szévédjegy — 17 801 952. sz. védjegybejelentés
Az EUIPO el6tti eljdrds: felszélaldsi eljérds

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2022. februdr 21-én hozott hatdrozata
(R 692/2022-4. sz. igy)
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Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.

2022. mdjus 2-dn benytjtott kereset — Lacapelle kontra Parlament
(T-240/22. sz. iigy)
(2022/C 244/54)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Jean-Lin Lacapelle (Pdrizs, Franciaorszdg) (képviseld: F.-P. Vos iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Demokrdciatimogatdsi és Vilasztdsi Koordindciés Csoport 2022. madrcius 3-i, D-301937. sz.
dontését, amelyben Jean-Lin Lacapelle-t a parlamenti képvisel6i manddtumanak (2019-2024) megsztinéséig kizartdk az
Eurépai Parlament valasztdsi megfigyelési killdottségeiben valé minden részvételbdl;

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet, hogy a Torvényszék eljardsi szabdlyzatdnak 87. és azt kovetd cikkei alapjdn fizessen a
felperesnek 3 000 eurdt.
Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes hét jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak vagy hasonléak a
T-196/22. sz., Mariani kontra Parlament tigyben felhozott jogalapokkal.

2022. méjus 2-dn benydjtott kereset — Juvin kontra Parlament
(T-241/22. sz. iigy)
(2022/C 244/55)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Hervé Juvin (Parizs, Franciaorszdg) (képvisels: F.-P. Vos tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kovetkeztetések
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Demokriciatimogatdsi és Vilasztdsi Koordindciés Csoport 2022. mdrcius 3-i, D-301936. sz.
dontését, amelyben Hervé Juvint a parlamenti képvisel6i manddtumdnak (2019-2024) megsziinéséig kizdrtdk az
Eurdpai Parlament valasztasi megfigyelési killdottségeiben valé minden részvételbdl;

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet, hogy a Torvényszék eljardsi szabalyzatanak 87. és azt kovetd cikkei alapjan fizessen a
felperesnek 3 000 eur6t.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hét jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak vagy hasonléak a
T-196/22. sz., Mariani kontra Parlament tigyben felhozott jogalapokkal.

2022. mdjus 3-dn benytjtott kereset — Pshonka kontra Tandcs
(T-24322. sz. iigy)
(2022/C 244/56)

Az eljdrds nyelve: cseh

Felek

Felperes: Artem Viktorovych Pshonka (Kramatorszk, Ukrajna) (képvisel6: M. Mleziva tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— a felperesre vonatkozé résziikben semmisitse meg az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és
szervekkel szembeni korldtozé intézkedések meghozataldrél sz6l6 2014/119/KKBP hatdrozat mddositasardl szolo,
2022. marcius 3-i (KKBP) 2022/376 tandcsi hatdrozatot és az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel,
szervezetekkel és szervekkel szembeni korldtozd intézkedések meghozataldrol szolé 208/2014/EU  rendelet
végrehajtdsarol sz6l6, 2022. mércius 3-i (EU) 2022375 tandcsi végrehajtdsi rendeletet;

— az Eurdpai Uni6 Tandcsét kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, a megfelel§ tigyintézéshez vald jog megsértésére alapitott jogalap

— A felperes a keresetét tobbek kozott arra alapitja, hogy az Eurdpai Unié Tandcsa a megtdmadott hatdrozat
elfogaddsakor nem a megfelel6 gondossaggal jart el, mivel a megtamadott hatdrozat elfogaddsit megel6z8en nem
vizsgdlta a felperes dllitdsait és az dltala elSterjesztett, mellette sz6l6 bizonyitékokat, és az Eurépai Unid Tandcsa
alapvetéen az ukrdn hatésigoktdl szdrmazé informdcidkat vette alapul, és nem kért kiegészit§ informéciokat az
ukrajnai vizsgélat lefolytatdsarol.

2. A mdsodik, a felperes tulajdonhoz val6 jogdnak a megsértésére alapitott jogalap

— A felperes ezzel kapcsolatban azt llitja, hogy a vele szemben elfogadott korldtozasok ardnytalanok, talzoak és sértik
a felperes tulajdonhoz valé jogdnak nemzetkozi jogi védelmét biztosité garancidkat.

3. A harmadik, a felperesnek az emberi jogok és alapvet§ szabadsagok védelmérél sz6l6 egyezményben biztositott alapvetd
jogai megsértésére alapitott jogalap

— A felperes ezzel kapcsolatban azt dllitja, hogy a vele szemben hozott korldtozé intézkedések elfogaddsaval
megsértették a tisztességes eljdrashoz vald jogdt, az drtatlansdg vélelmét, a védelemhez vald jogdt és a magdntulajdon
védelmét.
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2022. mdjus 3-dn benyjtott kereset — Pshonka kontra Tandcs
(T-244/22. sz. iigy)
(2022/C 244/57)

Az eljdrds nyelve: cseh

Felek

Felperes: Viktor Pavlovych Pshonka (Kijev, Ukrajna) (képvisels: M. Mleziva iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— a felperesre vonatkozé résziikben semmisitse meg az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és
szervekkel szembeni korldtozé intézkedések meghozataldr6l sz6l6 2014/119/KKBP hatdrozat mdédositdsdrdl szolo,
2022. madrcius 3-i (KKBP) 2022/376 tandcsi hatdrozatot és az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel,
szervezetekkel és szervekkel szembeni korldtozé intézkedések meghozatalirdl sz6l6 208/2014/EU  rendelet
végrehajtdsarol sz616, 2022. mdrcius 3-i (EU) 2022375 tandcsi végrehajtdsi rendeletet;

— az Eurdpai Unid Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, a megfelel8 tigyintézéshez vald jog megsértésére alapitott jogalap

— A felperes a keresetét tobbek kozott arra alapitja, hogy az Eurdpai Unié Tandcsa a megtdmadott hatdrozat
elfogaddsakor nem a megfelel§ gondossdggal jart el, mivel a megtdmadott hatdrozat elfogaddsit megel6z6en nem
vizsgalta a felperes dllitdsait és az dltala elSterjesztett, mellette sz6l6 bizonyitékokat, és az Eurdpai Unié Tandcsa
alapvetéen az ukrdn hatésigoktdl szdrmazé informdcidkat vette alapul, és nem kért kiegészit§ informéciokat az
ukrajnai vizsgélat lefolytatdsarol.

2. A masodik, a felperes tulajdonhoz valé jogdnak a megsértésére alapitott jogalap

— A felperes ezzel kapcsolatban azt llitja, hogy a vele szemben elfogadott korldtozadsok ardnytalanok, talzoak és sértik
a felperes tulajdonhoz valé jogdnak nemzetkozi jogi védelmét biztosité garancidkat.

3. A harmadik, a felperesnek az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz616 egyezményben biztositott alapvets
jogai megsértésére alapitott jogalap

— A felperes ezzel kapcsolatban azt éllitja, hogy a vele szemben hozott korldtozé intézkedések elfogaddsaval
megsértették a tisztességes eljarashoz vald jogdt, az drtatlansdg vélelmét, a védelemhez vald jogdt és a magantulajdon

védelmét.
2022. mdjus 6-dn benydjtott kereset — Mordaschov kontra Tandcs
(T-248/22. sz. iigy)
(2022/C 244/58)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Alexey Mordaschov (Cherepovets, Oroszorszag) (képviselgk: T. Bontinck, A. Guillerme és L. Burguin tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa
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Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2022. februdr 28-i (KKBP) 2022337 tandcsi hatdrozatot (') abban a részében, amelyben az a felperest
felveszi az e hatdrozat mellékletének 695. sordba;

— semmisitse meg a 2022. februdr 28-i (EU) 2022/336 végrehajtdsi rendeletet (*) abban a részében, amelyben az a
felperest felveszi az e rendelet mellékletének 695. sordba;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

— A felperes egyebekben fenntartja a jogot, hogy a megtdmadott jogi aktusok jogellenessége miatt elszenvedett vagyoni és
nem vagyoni kdrok megtéritését kérje.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a hatékony birdi jogvédelemhez vald jog és az indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap.

2. A midsodik, egy nyilvanvalo értékelési hibara alapitott jogalap.

3. A harmadik, az ardnyossdg elvének és az alapvetd jogoknak a megsértésére alapitott jogalap.

(') Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52616 2014/145/KKBP hatdrozat médositdsdrdl sz616, 2022. februdr 28-i (KKBP) 2022/337 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 59., 1. o.;
helyesbités: HL 2022. L 67., 112. o.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl

52616 269/2014/EU rendelet végrehajtdsarol szo16, 2022. februdr 28-i (EU) 2022/336 tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL 2022. L 58.,
1. o.; helyesbités: HL 2022. L 67., 113. o.).

2022. mdjus 6-dn benyijtott kereset — Ponomarenko kontra Tandcs
(T-249/22. sz. iigy)
(2022/C 244/59)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Alexander Ponomarenko (Moszkva, Oroszorszdg) (képvisel6: M. Komuczky tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az EUMSZ 263. cikknek megfelelGen a felperest érint§ részében semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat,
szuverenitdsat és fuggetlenségét alddsé vagy fenyeget§ intézkedések miatti korldtozd intézkedésekrsl sz6-
16 2014/145/KKBP hatdrozat modositdsarol sz6lo, 2022. februdr 28-i (KKBP) 2022/337 tandcsi hatdrozatot
(HL 2022. L 59., 1. o,; helyesbités: HL 2022. L 67., 112. o.), valamint az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitasat és
figgetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozd intézkedésekrdl szolo 269/2014/EU rendelet
végrehajtdsardl sz616, 2022. februdr 28-i (EU) 2022/336 tandcsi végrehajtdsi rendeletet (HL 2022. L 58., 1. o,
helyesbités: HL 2022. L 67., 113. o.);

— a Torvényszék eljardsi szabalyzata 134. cikkének megfelelGen a Tandcsot kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.
1. Els6 jogalap: eljarasi hiba.

— A Tandcs nem tett eleget vizsgalati kotelezettségének, mivel az indokolds nem felel meg a jegyzékbe torténd felvételre
vonatkozdan a dokumentumokban kifejtett oknak.
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— A benytjtott bizonyitékok id6beli szempontbdl sem relevansak, és a rendelkezésre dll6 rovid id§ alatt azokat nem
lehetett kell6 mélységben megvizsgalni.

— Ezenkiviil a Tandcs altal elfogadott tények, még ha igazak is lennének, nem alkalmasak arra, hogy aldtdmasszak a
megtdmadott jogi aktusok elfogaddst.

2. Maésodik jogalap: nyilvanvalo értékelési hiba.

— A Tandcs altal elfogadott tények helytelenek. A felperes sikeres iizletember, és a Tandcs altal hivatkozott tigyekben
egyaltalan nem érintett.

— Ezek az tigyek talsdgosan régen torténtek ahhoz, hogy a jegyzékbe torténd felvételre vonatkozdan a Tandcs dltal
hivatkozott, jelen id6ben megfogalmazott okra alapot adjanak.

— A Tandcs altal elSterjesztett bizonyitékok kizardlag megbizhatatlan forrdsokon alapulnak, akik nem igazoltdk
allitasaikat. Tovdbba egymadsnak ellentmondanak, és nem is felelnek meg a valds tényallasnak. Ezenkiviil tiil régen
torténtek ahhoz, hogy relevancidval birndnak.

3. Harmadik jogalap: az ardnyossdg elvének megsértése.

A Tandcs ltal elfogadott intézkedések a felperes vonatkozdsdban ardnytalanok, mivel nem alkalmasak a Tandcs éltal
kittizott célok elérésére.

4. Negyedik jogalap: a tulajdonhoz vald jog megsértése.
A megtdmadott jogi aktusok sértik a felperes tulajdonhoz val6 alapvets jogat. A jogsértés eze tilmenden indokolatlan.
5. Otodik jogalap: az egyenld bdndsméd elvének megsértése.

A Tandcs a megtamadott jogi aktusok elfogaddsaval megsértette az egyenld bandsméd elvét, mivel a felperest felvette a
jegyzékbe, mig mds, hasonld helyzetben 1évé tizletembereket nem.

2022. mdjus 6-dn benyiijtott kereset — Indetec kontra Bizottsdg és tirsai
(T-250[22. sz. iigy)
(2022/C 244/60)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Ingenierfa para el Desarrollo Tecnoldgico, SL (Indetec) (Valencia, Spanyolorszag) (képviseld: J. Navas Marqués,

tigyvéd)

Alperesek: Eurépai Bizottsdg, Eurépai Eghajlat-politikai, Kornyezetvédelmi és Infrastrukturdlis Végrehajté Ugynokség
(CINEA), Eurdpai Innovaciés Tandcs és Kkv-iigyi Végrehajté Ugynokség (EISMEA)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— Az EUMSZ 263.cikk alapjdn semmisitse meg az Eurépai Bizottsig, Europai Eghajlat-politikai, Kornyezetvédelmi és
Infrastrukturdlis Végrehajté Ugynokség (CINEA) (jelenleg EASME), az Eurdpai Bizottsdg felhatalmazott tigynokségének
2022. mércius 10-i Ares (2022) 1775149. sz. hatdrozatét;

— az EUMSZ 272. cikk alapjdn dllapitsa meg, hogy a felperes megfelel6en alkalmazta a LIFE programra (') vonatkozé az
EASME és tobbek kozott e fél dltal 2016. junius 10-én aldirt tdimogatdsi megallapodds éltaldnos feltételeinek 11.9.1.
zdradékat, amely felet az emlitett vallalkozds tekintetében megfelelGen képviselte a kedvezményezett koordindtor
INNOTECNO;

— az Eurdpai Bizottsigot az EASME-n keresztiil kotelezze arra, hogy a felperesnek fizessen meg Osszességében
335900,00 € Osszeget a LIFE programra vonatkoz6, az EASME és tobbek kozott e fél altal 2016. junius 10-én aldirt
tdmogatdsi megdllapodds foglalt kotelezettségei teljesitéseként, amely felet az emlitett vallalkozds tekintetében
megfeleléen képviselte a kedvezményezett koordindtor INNOTECNO;

— az alperest kifejezetten kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az Eurépai Unié6 Mtikodésérsl szold Szerzédés, konkrétan 298. cikkének és az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdjanak a megfelel§ tigyintézési kotelezettségre vonatkozd 41. cikkének megsértésére alapitott jogalap.

2. A masodik, az (EU, Euratom) 2018/1046 rendelet (*) 202. cikke (4) bekezdésének megsértésére alapitott jogalap.

3. A harmadik, az ardnyossdg elvének megsértésére alapitott jogalap

4. A negyedik, a védelemhez val6 jog megsértésére alapitott jogalap.

5. Az 6todik, a tdmogatdsi megallapodas altaldnos feltételei I1.9.1. zdradékdnak megsértésére alapitott jogalap.

(") Az Eur6pai Uni6 kornyezetvédelmi és éghajlat-politikai programja.

() Az Unio dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabélyokrél, az 1296/2013/EU, az 1301/2013/EU, az 1303/2013/EU, az
1304/2013/EU, az 1309/2013[EU, az 1316/2013/EU, a 223/2014[EU és a 283/2014/EU rendelet és az 541/2014/EU hatdrozat

modositdsardl, valamint a 966/2012/EU, Euratom rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6lo, 2018. julius 18-i (EU, Euratom)
2018/1046 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet; (HL 2018 L 193, 1. o.

2022. majus 9-én benytjtott kereset — Timchenko kontra Tandcs
(T-252/22. sz. iigy)
(2022/C 244/61)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Gennady Nikolayevich Timchenko (Genf, Svéjc) (képvisel6k: T. Bontinck, A. Guillerme, L. Burguin, S. Bonifassi és
E. Fedorova iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2022. februdr 28-i (KKBP) 2022/337 tandcsi hatdrozatot (') abban a részében, amelyben az a felperest
felveszi az e hatdrozat mellékletének 694. sordba;

— semmisitse meg a 2022. februdr 28-i (EU) 2022/336 végrehajtdsi rendeletet (*) abban a részében, amelyben az a
felperest felveszi az e rendelet mellékletének 694. sordba;

— az dltala elszenvedett nem vagyoni kdr megtéritése cimén a Tandcsot kotelezze 1 000 000 eurd idegilenes megfizetésére;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a hatékony birdi jogvédelemhez val6 jog és az indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap.

2. A madsodik, az ardnyossdg elvének és az alapvetd jogoknak a megsértésére alapitott jogalap.

3. A harmadik, egy nyilvanvalo értékelési hibdra alapitott jogalap, kiilonosen a felperes és Putyin elnok kozotti kapesolaton,
valamint a felperes azon minéségén alapul6 indokot illetGen, hogy a Volga Group részvényese és hogy a Bank Rossiya

részvényese.

4. A negyedik, az egyenl§ bandsmdd elvének a megsértésére alapitott jogalap.
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5. Az otodik, a Szerz6dések megsértésére, és konkrétan az unids polgdrok szabad mozgdsa elvének, valamint az
alkalmazandé jogalappal kapcsolatos szabalyoknak a megsértésére alapitott jogalap.

(") Az Ukrajna terileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 2014/145/KKBP hatdrozat médositdsarol szol6, 2022. februdr 28-i (KKBP) 2022337 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 59., 1. o
helyesbités: HL 2022. L 67., 112. o.).

() Az Ukrajna terleti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52016 269/2014/EU rendelet végrehajtasardl sz616, 2022. februdr 28-i (EU) 2022336 tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2022. L 58.,
1. o.; helyesbités: HL 2022. L 67., 113. o.).

2022. mijus 10-én benydjtott kereset — ,, ANITA” Grzegorz Mordalski kontra EUIPO — Anita Food
(ANITA)

(T-254/22. sz. iigy)
(2022/C 244/62)

A keresetlevél nyelve: lengyel
Felek
Felperes: ,ANITA” Grzegorz Mordalski (Dzialoszyn, Lengyelorszdg) (képviselS: A. Korbela jogtandcsos)
Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Anita Food, SA (Lima, Peru)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevé mdsik fél.

A vitatott védjegy: ,ANITA” eurdpai unids szovédjegy — 8 291 056. sz. eurdpai uniés védjegy.
Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards.

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsinak 2022. mdrcius 3-dn hozott hatdrozata
(R 1616/2021-4. sz. tigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2022. madrcius 3-i hatdrozatit
(R 1616/2021-4. sz. tigy);

— helyezze hatdlyon kiviil az EUIPO torlési osztalyanak a 000047106 C. sz. tigyben 2021. jilius 26-dn hozott hatdrozatat
(amely megel6zte az emlitett hatdrozatot);

— utalja vissza az EUIPO-hoz jbéli elbirdlds céljabol a 2009. mdjus 11-én bejelentett és 2019. mdjus 11-ig oltalom alatt
allé, az Anita Food SA (Carretera Central No 869, Santa Anita Lima 43, Peru) javara bejegyzett, 008291056. szamd,
ANITA eurdpai unids védjegy torlése irdnti, 2020. november 1-jei kérelmet.

Jogalap

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet téves értelmezése, amely azt a megéllapitdsat eredményezte,
hogy a megsztint oltalmd védjegyek torlése nem megengedhet.
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2022. médjus 12-én benydjtott kereset — Freixas Montpelt és tirsai kontra Régiok Bizottsiga
(T-260/22. sz. iigy)
(2022/C 244/63)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: David Freixas Montpelt (Berchem-Sainte-Agathe, Belgium), Gustavo Lopez Cutillas (Woluwé Saint Pierre,
Belgium), Valeria Schirru (Briisszel, Belgium), Svetlozar Andreev (Briisszel) (képviselk: L. Levi és P. Baudoux tigyvédek)

Alperes: Régidk Bizottsdga

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— a jelen keresetet nyilvénitsa elfogadhatonak és megalapozottnak;

— kovetkezésképpen semmisitse meg a 2021. évi el6léptetési eljardsban elSléptethets tisztviseldk listdjat annyiban,
amennyiben e lista nem tartalmazza Freixas Montpelt AST 5, Lopez Cutillas AD 6 besoroldsi fokozatba, S. Schirru SC 2
besorolési fokozatba és Andreev Svetlozar AD 10 besoroldsi fokozatba torténd elSléptetését;

— amennyiben ez sziikséges, semmisitse meg az alperesnek a felperesek panaszait elutasité 2022. februdr 11-i hatdrozatat;

— az alperest kotelezze az Osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek két jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap a 2021. junius 16-i hatdrozattal szembeni jogellenességi kifogdsra vonatkozik, amely hatdrozat sérti az
Eurépai Unio tisztvisel6i személyzeti szabélyzata 45. cikkének (1) bekezdését.

2. A mdsodik jogalap a 2021. jinius 16-i hatdrozattal szembeni jogellenességi kifogdsra vonatkozik, amely hatdrozat sérti a
hatrdnyos megkiilonboztetés tilalmat.

2022. mdjus 13-dn benyijtott kereset — Suicha kontra EUIPO - Michael Kors (Switzerland)
International (MK MARKTOMI MARKTOMI)

(T-264/22. sz. iigy)
(2022/C 244/64)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Lin Suicha (Zhejiang, Kina) (képviseld: J. Donoso Romero tigyvéd)
Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Michael Kors (Switzerland) International GmbH (Manno, Svéjc)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes
A vitatott védjegy: az MK MARKTOMI MARKTOMI eurdpai unids dbrds védjegy —17 946 599. sz. eurdpai unids védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards
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A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO els6 fellebbezési tandcsinak 2022. madrcius 10-én hozott hatdrozata
(R 1899/2021-1. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— teljes egészében utasitsa el a torlési kérelmet;

— az EUIPO-t és a beavatkozo felet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap

— az (EU) 2017/1001 eurépai parlamenti és tandcsi rendelet 60. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak a
8. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval egyiittes megsértése.
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	C-202/22. sz. ügy: A Tribunal Judicial da Comarca do Porto Juízo Local Cível da Maia (Portugália) által 2022. március 15-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – WH, NX kontra TAP – Transportes Aéreos Portugueses, SGPS, SA
	C-215/22. sz. ügy: A Consiglio di Stato (Olaszország) által 2022. március 23-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Research Consorzio Stabile Scarl, a saját nevében és a létrehozandó vállalkozási társulás (Research–Cisa) megbízottjaként eljárva és társai kontra Agenzia Nazionale per l’Attrazione degli Investimenti e lo Sviluppo di Impresa és társai
	C-216/22. sz. ügy: A Verwaltungsgericht Sigmaringen (Németország) által 2022. március 23-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – A. A. kontra Bundesrepublik Deutschland
	C-222/22. sz. ügy: A Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) által 2022. március 29-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Bundesamt für Fremdenwesen und Asyl
	C-244/22. sz. ügy: A Fővárosi Törvényszék (Magyarország) által 2022. április 6-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – NQ kontra Mara-Tóni Bt.
	C-262/22. P. sz. ügy: A Törvényszék (harmadik tanács) T-868/16. sz., QI és társai kontra Bizottság és EKB ügyben 2022. február 9-én hozott ítélete ellen a QI, QJ, QL, QM, QN, QP, QQ, QT, QU, QW, QX által 2022. április 18-án benyújtott fellebbezés
	C-278/22. sz. ügy: Az Upravni sud u Zagrebu (Horvátország) által 2022. április 22-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – ANTERA d.o.o. kontra Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga
	C-279/22. sz. ügy: A Fővárosi Törvényszék (Magyarország) által 2022. április 22-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – CH kontra Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága
	T-242/19. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Giant Electric Vehicle Kunshan kontra Bizottság („Dömping – A Kínából származó, elektromos segédmotorral felszerelt pedálhajtásos kerékpárok behozatala – Végleges dömpingellenes vám – (EU) 2019/73 végrehajtási rendelet – A kár fennállásának meghatározása – Az (EU) 2016/1036 rendelet 3. cikkének (2), (3) és (6) bekezdése – Áralákínálás kiszámítása – Okozati összefüggés”)
	T-243/19. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Giant Electric Vehicle Kunshan kontra Bizottság („Támogatások – A Kínából származó, elektromos segédmotorral felszerelt pedálhajtásos kerékpárok behozatala – Végleges kiegyenlítő vám – (EU) 2019/72 végrehajtási rendelet – A kár fennállásának meghatározása – Az (EU) 2016/1037 rendelet 8. cikkének (1), (2) és (5) bekezdése – Áralákínálás kiszámítása – Okozati összefüggés”)
	T-4/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Sieć Badawcza Łukasiewicz – Port Polski Ośrodek Rozwoju Technologii kontra Bizottság (Választottbírósági kikötés – A kutatási, technológiafejlesztési és demonstrációs tevékenységekre vonatkozó hetedik keretprogram (2007 – 2013) keretében kötött támogatási megállapodás – Támogatható költségek – Visszatérítés iránti kérelem – Pénzügyi ellenőrzés – Az OLAF általi vizsgálat – Családi vagy érzelmi kapcsolatokon alapuló összeférhetetlenség – A jóhiszeműség elve – A családi állapot alapján történő hátrányos megkülönböztetés tilalmának elve – Jogos bizalom – Megsemmisítés iránti kereset – Terhelési értesítések – A szerződéstől el nem választható aktusok – Keresettel meg nem támadható aktus – A tényleges bírósági jogorvoslathoz való jog – Elfogadhatatlanság)
	T-327/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Group Nivelles kontra EUIPO – Easy Sanitary Solutions (Zuhanylefolyó-berendezés) („Közösségi formatervezési minta – Megsemmisítési eljárás – Egy zuhanylefolyó-berendezést ábrázoló, lajstromozott közösségi formatervezési minta – A megsemmisítés iránti kérelem benyújtását követően hivatkozott korábbi formatervezési minta – A 2245/2002/EK rendelet 28. cikke (1) bekezdése b) pontjának v. alpontja – A fellebbezési tanács mérlegelési jogköre – Hatály – A 6/2002/EK rendelet 63. cikkének (2) bekezdése – Szóbeli eljárás és eljárásvezető intézkedések – A 6/2002 rendelet 64. és 65. cikke – Megsemmisítési ok – Egyéni jelleg – A 6/2002 rendelet 6. cikke és 25. cikke (1) bekezdésének b) pontja – A korábbi formatervezési minta megjelölése – A formatervezési minta teljes egészére vonatkozó korábbi jogok – A vitatott formatervezési minta jellemzőinek meghatározása – Átfogó összehasonlítás”)
	T-516/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 6-i ítélete – Mandelay kontra EUIPO – Qx World (QUEST 9) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – A QUEST 9 európai uniós szóvédjegy bejelentése – QUEX korábbi európai uniós szóvédjegy – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – Az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja – A 2017/1001 rendelet 94. cikkének (1) bekezdése – A 2017/1001 rendelet 95. és 97. cikke”)
	T-568/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 6-i ítélete – MF kontra eu-LISA („Közszolgálat – Ideiglenes alkalmazottak – Biztonsági tanúsítványt igénylő betöltött álláshely – A nemzeti biztonsági felügyelet által megtagadott tanúsítvány – A szerződés megszüntetése – A meghallgatás iránti kérelem hiánya – A 2015/444 határozat 11. cikke (5) bekezdésének b) pontja értelmében vett meghallgatáshoz való jog”)
	T-735/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 6-i ítélete – Planistat Europe és Charlot kontra Bizottság („Szerződésen kívüli felelősség – »Eurostat« ügy – Az OLAF külső vizsgálata – Olyan tényállási elemekre vonatkozó információknak, amelyek büntetőeljárás tárgyát képezhetik, a vizsgálat befejezését megelőzően történő továbbítása a nemzeti igazságügyi hatóságok részére – A Bizottság által a vizsgálat befejezését megelőzően történő feljelentéstétel – Nemzeti büntetőeljárás – Végleges okafogyottság – Magánszemélyek számára jogokat keletkeztető jogszabály kellően súlyos megsértésének hiánya”)
	T-57/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 6-i ítélete – Magyarország kontra Bizottság („EMGA és EMVA – Finanszírozásból kizárt kiadások – A helyszíni ellenőrzések számának növelésére vonatkozó kötelezettség – A 809/2014/EU végrehajtási rendelet 35. cikke – A Bizottság munkadokumentumainak jogi kötőereje – A helyszíni ellenőrzési arány növelésének számítási módjai”)
	T-103/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Boshab kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-104/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Kande Mupompa kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-105/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Kanyama kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-106/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Kazembe Musonda kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-107/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Amisi Kumba kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-108/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Ilunga Luyoyo kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépés korlátozása – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való további szerepeltetése – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-109/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Mutondo kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-110/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Kampete kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-112/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Numbi kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-119/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Ramazani Shadary kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-120/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Ruhorimbere kontra Tanács („Közös kül- és biztonságpolitika – A Kongói Demokratikus Köztársaságon belüli helyzetre tekintettel hozott korlátozó intézkedések – A pénzeszközök befagyasztása – A tagállamok területére való belépési korlátozás – A felperes nevének az érintett személyek jegyzékein való fenntartása – A meghallgatáshoz való jog – A jegyzékekbe való felvétel és az azokon való fenntartás megalapozottságára vonatkozó bizonyíték – Nyilvánvaló értékelési hiba – A korlátozó intézkedések elfogadásának alapját képező ténybeli és jogi körülmények további fennállása”)
	T-181/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – LG Electronics kontra EUIPO – Anferlux-Electrodomésticos (SmartThinQ) („Európai uniós védjegy – Törlési eljárás – SmartThinQ európai uniós ábrás védjegy – SMARTTHING korábbi nemzeti ábrás védjegy – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja] – A korábbi védjegy árujegyzékének az eljárás nyelvére történő lefordítása – A korábbi védjegy tényleges használatának igazolása”)
	T-210/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 27-i ítélete – Vintae Luxury Wine Specialists kontra EUIPO – R. Lopez de Heredia Viña Tondonia (LOPEZ DE HARO) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – A LOPEZ DE HARO európai uniós ábrás védjegy bejelentése – LOPEZ DE HEREDIA korábbi európai uniós szóvédjegy – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – Az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)
	T-506/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 6-i ítélete – Saure kontra Bizottság („Dokumentumokhoz való hozzáférés – 1049/2001/EK rendelet – A Bizottság által a tagállamok nevében a Covid19-oltóanyagok szállítására vonatkozóan kötött szerződések – Az irányítóbizottság üléseire szóló meghívók – A hozzáférés részleges megtagadása – Az egyén magánéletének és sérthetetlenségének védelmére vonatkozó kivétel – A személyes adatok meghatározott közérdekű célból történő továbbítása szükségességének hiánya – Az (EU) 2018/1725 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)
	T-680/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. április 6-i ítélete – Funline International kontra EUIPO (AMSTERDAM POPPERS) („Európai uniós védjegy – Az AMSTERDAM POPPERS európai uniós szóvédjegy bejelentése – Feltétlen kizáró okok – Közrendbe ütköző védjegy – Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének f) pontja – Leíró jelleg – A 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja – A használat révén megszerzett megkülönböztető képesség – A 2017/1001 rendelet 7. cikkének (3) bekezdése”)
	T-182/22. sz. ügy: 2022. április 11-én benyújtott kereset – Deutsche Bank és társai kontra EKB
	T-205/22. sz. ügy: 2022. április 15-én benyújtott kereset – Naass és Sea Watch kontra Frontex
	T-227/22. sz. ügy: 2022. április 27-én benyújtott kereset – Cylus Cyber Security kontra EUIPO – Cylance (CYLUS)
	T-240/22. sz. ügy: 2022. május 2-án benyújtott kereset – Lacapelle kontra Parlament
	T-241/22. sz. ügy: 2022. május 2-án benyújtott kereset – Juvin kontra Parlament
	T-243/22. sz. ügy: 2022. május 3-án benyújtott kereset – Pshonka kontra Tanács
	T-244/22. sz. ügy: 2022. május 3-án benyújtott kereset – Pshonka kontra Tanács
	T-248/22. sz. ügy: 2022. május 6-án benyújtott kereset – Mordaschov kontra Tanács
	T-249/22. sz. ügy: 2022. május 6-án benyújtott kereset – Ponomarenko kontra Tanács
	T-250/22. sz. ügy: 2022. május 6-án benyújtott kereset – Indetec kontra Bizottság és társai
	T-252/22. sz. ügy: 2022. május 9-én benyújtott kereset – Timchenko kontra Tanács
	T-254/22. sz. ügy: 2022. május 10-én benyújtott kereset – „ANITA” Grzegorz Mordalski kontra EUIPO – Anita Food (ANITA)
	T-260/22. sz. ügy: 2022. május 12-én benyújtott kereset – Freixas Montpelt és társai kontra Régiók Bizottsága
	T-264/22. sz. ügy: 2022. május 13-án benyújtott kereset – Suicha kontra EUIPO – Michael Kors (Switzerland) International (MK MARKTOMI MARKTOMI)

