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A BIZOTTSAG 1009/2004/EK RENDELETE
(2004. majus 19.)

bizonyos Indidb6l szdrmazé grafitelektréd-rendszer importjira vonatkozé ideiglenes dompingel-
lenes vam kivetésérél

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Kozosséget létrehozé szerzédésére,

tekintettel a legutébb a 461/2004/EK rendelettel médositott (*), az Eurépai Kozosségben tagsiggal nem
rendelkez8 orszdgokbdl érkezé dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl sz6l6, 1995. december 22-i
384/96/EK tandcsi rendeletre () (az alaprendelet) és kiilonosen annak 7. cikkére,

a tandcsad6 bizottsaggal torténs konzultdciot kovetGen,
mivel:

A. ELJARAS
1. ALTALANOS TUDNIVALOK

(1)  2003. augusztus 21-én az Eurépai Unié Hivatalos Lapjiban (}) kozzétett értesités ttjdn (eljards
meginditdsardl sz6l6 értesités) a Bizottsdg bejelentette egy dompingellenes eljards meginditdsat tekin-
tettel bizonyos, Indidbdl szdrmazd grafitelektrod-rendszereknek a Kozosségbe irdnyuléd importjdra.

(2) Az eljirds a bizonyos grafitelektrod-rendszer teljes kozosségi termelésének jelentds hanyadit - jelen
esetben tobb mint 50 %-dt - képvisel§ termelSk nevében eljard Eurdpai Szén- és Grafitszovetség
(ECGA) éltal 2003 jaliusdban benyujtott panaszt kovetSen kezd8dott. A panasz egyértelmil bizo-
nyitékot szolgaltatott az emlitett termék dompingelésére és az abbdl ered§ vagyoni kir meglétére,
mely tények elegendének bizonyultak a dompingellenes eljards meginditisdnak jogossdgihoz.

(3) Az ugyanazon, Indidbdl szdrmazé terméknek a Kozosségbe torténd importjara vonatkozé parhu-
zamos szubvencidellenes vameljirds bevezetését értesités titjdn kozzétették az Eurdpai Uni6 Hivatalos
Lapjdnak () aznapi szdmaban.

(4 A Bizottsdg az eljards meginditasardl hivatalosan értesitette a panasz elSterjesztGjét és mads, az eljards
meginditdsiban koztudottan érdekelt és ismert kozosségi termelSket, exportra termelSket, importd-
roket, felhasznalokat és szallitokat, valamint India képvisel8it. A kozvetleniil érintett feleknek lehe-
tGséget adtak, hogy irdsban ismertessék édlldspontjukat és meghallgatdsért folyamodjanak az eljards
meginditdsardl szo6lo értesitésben meghatdrozott hatdridén beliil.

(5) A két indiai exportdld termeld és az indiai kormdny (a tovabbiakban: az IK), valamint a kozosségi
termeldk, felhasznalok és importSrok/kereskedSk irasban ismertették allispontjukat. Az Gsszes félnek,
akik a megadott hatdridén belul kérték és megjelolték a kiilonleges okot, amiért meghallgatdst kértek,
lehet8séget adtak a meghallgatdsra.

2. MINTAVETEL

(6)  Tekintetbe véve a nem kapcsol6dd importérok nagy szdmdt a Kozosségen belill, az alaprendelet 17.
cikkével osszhangban sziikséges volt annak megvizsgdldsa, hogy lehetséges-e mintavételi eljards alkal-
mazdsa. Annak érdekében, hogy a Bizottsdg donthessen a mintavételi eljards alkalmazasdnak sziiksé-
gességérdl, és amennyiben ilyen dontés szilletik, a minta kivalasztdsardl, az alaprendelet 17. cikkének
(2) bekezdése értelmében az Gsszes ismert nem kapcsol6dé importért felkérték arra, hogy az eljards
meginditdsat6l szamitott két héten belill nevezzék meg magukat, és az eljirds meginditdsardl sz616
értesitésben kért informdciét a Bizottsdg rendelkezésére bocsdssak a 2002. 4prilis 1. és ,2003.
maércius 31.” kozotti idGszakra vonatkozdan. Csak két nem kapcsolodd importSr egyezett bele a
mintdba valo felvételérdl, és bocsitotta rendelkezésre a kért alapinformdaciot a megadott hatdrid6n
beliil. Kovetkezésképpen a mintavételi eljards alkalmazdsit nem tekintették szitkségesnek ezen eljdrds
folyaman.

L 56., 1996.3.6., 1. o.

L 77, 2004.3.13, 12. o.
C 197, 2003.8.21,, 2. o.
C 197, 2003.8.21,, 5. o.
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3. KERDOIV

A Bizottsag kérd6ivet kildott az Osszes ismert és érintett félnek, a fentiekben emlitett két nem
kapcsolddd importdrnek és az osszes tobbi véllalatnak, melyek az eljdrds meginditdsarél sz6l6 érte-
sitésben megallapitott hatdrid6n belil megnevezték magukat.

Vilasz érkezett két indiai exportdld termel6tSl, a két kozosségi panasztevétdl, nyole felhaszndld
vallalattdl és a két, a fentiekben emlitett nem kapcsolédé importSrtSl. Ezenkivill, egy felhaszndlo
véllalat néhany mennyiségi informdci6t tartalmazé irdsbeli beadvanyt készitett, és két felhasznaldi
szovetség irasbeli beadvényt juttatott el a Bizottsagnak.

A Bizottsdg minden, a kozosségi érdekeket sérté domping ideiglenes meghatdrozdsdhoz sziikségesnek

tartott informdciot felkutatott és ellendrzott. Ellenérz$ latogatdsokat tett a kovetkezd vallalatok
helyiségeiben:

Kozosségi termeldk:
— SGL Carbon GmbH, Wiesbaden and Meitingen, Németorszag,
— SGL Carbon SA, La Coruna, Spanyolorszdg,

— UCAR SNC, Notre Dame de Briangon, Franciaorszag és annak kapcsol6dé villalata: UCAR SA,
Etoy, Svdjc),

— UCAR Electrodos Ibérica SL, Pamplona, Spanyolorszdg,

— Graftech SpA, Caserta, Olaszorszdg.

Nem kapcsolédd importérok a Kozdsségben:

— Promidesa SA, Madrid, Spanyolorszdg,

— AGC-Matov allied graphite & carbon GmbH, Berlin, Németorszdg.
Felhaszndlok:

— ISPAT Hamburger Stahlwerke GmbH, Hamburgo, Alemania;ISPAT Hamburger Stahlwerke GmbH,
Hamburg, Németorszdg,

— ThyssenKrupp Nirosta GmbH, Krefeld, Németorszdg,
— Lech-Stahlwerke, Meitingen, Németorszag,

— Ferriere Nord, Osoppo, Olaszorszag.

Expordlé termel6k Indidban:

— Graphite India Limited (GIL), Kolkatta és Nasik;

— Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited, Bhopal.

A domping és a kar megallapitdsdra irdinyuld vizsgalat 2002. dprilis 1. és 2003. marcius 31. kozott
(vizsgdlati idGszak) zajlott. A kdrmegéllapitds szempontjabdl lényeges tendencidk vizsgdlati ideje 1999
és a vizsgalati isGszak vége kozott (figyelembevételi idészak) zajlott.

B. ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK
1. ERINTETT TERMEK

Az érintett termék a grafitelektrodok ésjvagy az ilyen elektrédok esetében haszndlt elektrod-kotdel-
emek, akdr egyiitt, akdr kiillon-killon importaljdk ezeket. A grafitelektrod kerdmiaipari eljdrdssal
elddllitott vagy extrudalt grafitrad. E henger mindkét végére csavarmenetes, kipos "foglalatot” alaki-
tanak ki oly médon, hogy két vagy tobb elektrod egymdashoz illeszthetd, és igy egy rad épithets. Egy
szintén grafitbol késziilt kapcsolé elemmel lehet két csatlakozd részt osszeilleszteni. Ennek az
elemnek elektrod-kotdelem a neve. Mind a grafitelektrodot, mind az elektrod-kotGelemet éltaldban
elére osszedllitott kiszerelésben, grafitelektrod-rendszerként értékesitik.
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Az ilyen elektrédok esetében hasznalt grafitelektrodok és elektrod-kotSelemek a kdolajipar egyik
melléktermékének, a petrolkoksznak, valamint kdszénkatrdny-szuroknak a felhaszndldsaval késziilnek.
Az eléallitasi folyamat hat 1épésbdl 4ll, tigy mint: formdzds, égetés, impregnélds, Ujraégetés, grafitositds
és megmunkalds. A grafitositdsi folyamat sordn a terméket elektromos tton 3 000 °C f6lé melegitik
és fizikailag grafittd alakitjdk, ami a szén kristdlyos méodosulata: egyediildlléan kis elektromos, de nagy
hévezetd képességgel rendelkez8 anyag: magas hémérsékleten mutatott nagyfoki szildrdsiga és
teljesitGképessége alkalmassd teszi elektromos ifvkemencében valé felhasznaldsat. Egy grafitelektrod-
rendszer gyartdsi idStartama hozzdvetSlegesen két honap. A grafitelektrod-rendszerek esetében
nincsenek helyettesité termékek.

Grafitelektrod-rendszereket acéltermel6k haszndlnak a ,miniacélmiivek” néven is emlegetett elekt-
romos ivkemencékben, elektromos dramvezetSként, acél djrafeldolgozni kivint écskavasbdl torténd
elgallitisahoz . Az ilyen elektrodokhoz haszndlt grafitelektrodok és elektrod-kotdelemek koziil csak
azok tartoznak e vizsgdlat korébe, amelyeknek ldtszolagos térfogatsilya 1,65 g/cm? vagy tobb, és
elektromos ellenallisa 6.0 pQ.m vagy kevesebb. Azok a grafitelektrod-rendszerek, amelyek megfe-

lelnek ezeknek a miszaki jellemzdknek, rendkiviil nagy dramteljesitmény-hasznositastak.

Egy indiai exportSr kijelentette, hogy néhdny esetben az érintett terméket anélkiil allitotta el6, hogy
kival6 mindségii tikokszot haszndlt volna, amely els§ osztdlyi petrolkoksz, és amelyet e tdrsasdg
szerint, a panasztevék a (11) és (13) preambulumbekezdésben emlitett elSirdsok értelmében elenged-
hetetlennek tartottak a termék elddllitdsihoz. Eppen ezért a fenti exportér azzal a koveteléssel Iépett
fel, hogy az ilyen elektrodokhoz hasznadlt, kivdlé mindségli tikoksz felhaszndldsa nélkiil késziilt
grafitelektrédok és elektrod-kotSelemek a vizsgdlatbdl legyenek kizdrva. Valéban kiilonb6zé mind-
ségli petrolkokszot lehet felhaszndlni a grafitelektrod-rendszer eldéllitdsira. Azonban, a felhasznélt
nyersanyagoktdl fiiggetleniil, a végtermék fizikai és mdszaki jellemz6i, valamint végsé felhaszndldsa
az, ami meghatdrozza a termék preambulumbekezdésos leirdsdt. Amennyiben az Indidbdl szdrmazo
és a Kozosségbe importdlt elektrodokhoz felhaszndlt grafitelektrodok és elektrod-kotdelemek a
termék preambulumbekezdésos lefrdsdban megadott fizikai és miszaki jellemz6knek megfelelnek,
azokat érintett terméknek kell tekinteni. Kovetkezésképpen a kovetelést visszautasitottdk.

2. HASONLO TERMEK

s

Az Indidbdl a Kozosségbe exportdlt termék, az Indidban elddllitott és forgalmazott hazai termék,
valamint a kozosségi termeldk dltal a Kozosség teriiletén gyartott és forgalmazott termék ugyanolyan
fizikai és technikai jellemzdkkel rendelkezik, valamint ugyanolyan az alkalmazdsi kore, ennek kovet-
keztében, az alaprendelet 1. cikkének (4) bekezdése értelmében hasonld terméknek tekintendd.

C. DOMPING
1. NORMAL ERTEK

Ami a normdl érték meghatdrozdsat illeti, a Bizottsig minden egyes exportdl6 termelére nézve
megallapitotta, hogy a hasonld termékre vonatkozd Osszes hazai értékesitése reprezentativ-e Ossze-
hasonlitva a Kozosségbe torténd osszes exportértékesitésével. Az alaprendelet 2. cikkének (2) bekez-
désével osszhangban hazai értékesités abban az esetben tekinthetd reprezentativnak, ha minden egyes
exportalé termeld Osszes hazai értékesitésének mennyisége a Kozosségbe torténs osszes exportérté-
kesitésnek legaldbb 5 %-a volt.

Ezt kovetSen a Bizottsdg megnevezte azokat a, reprezentativ hazai értékesitéssel rendelkezd vallalatok
dltal a hazai piacon értékesitett grafitelektrod-fajtdkat, melyek megegyeznek a Kozosségbe torténd
exportra értékesitett fajtakkal, illetve azokkal kozvetlentiil 6sszehasonlithatok. A grafitelektrod-termék-
fajtdk meghatdrozasandl figyelembe vett adatok: (i) csGosszekotdvel értékesitették-e vagy nem, (ii.)
atmérdjik, (iii.) hosszuk. A csG0sszekotSknek azok a termékfajtdi, melyeket egymagdban értékesi-
tettek, dtmérdjitk és hosszuk alapjén lettek meghatdrozva.

Megvizsgaldsra keriilt az is, hogy minden egyes egyiittm{ikod§ exportdlé termel8 hazai értékesitése
reprezentativ volt-e minden egyes termékfajtira nézve, azaz, hogy minden egyes termékfajta hazai
értékesitése képezte-e legaldbb 5 %-dt ugyanazon termékfajta Kozosségben torténd értékesitési
mennyiségének. Ezekre a termékfajtdkra vonatkozdan minden egyes exportdld termelSre nézve
megallapitottdk, hogy ezek az értékesitések, az alaprendelet 2. cikke (4) bekezdése értelmében, a
kereskedelem rendes menete szerint torténtek-e.
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Annak megvizsgdldsa, hogy vajon a reprezentativ mennyiségben, hazai termékként értékesitett
minden egyes termékfajta hazai értékesitése tekinthetS-e a kereskedelem rendes menete szerint
torténtnek, a kérdéses termékbdl fiiggetlen vasdrlonak eladott nyereséges értékesitések ardnyanak a
megallapitdsdval tortént. Mindkét exportdlé termelSre nézve megdllapitottdk, hogy minden esetben,
amikor egy bizonyos termékfajta hazai értékesitése kell6 mennyiség(i, az Gsszes mennyiség 80 %-a
hazai piacon nyereséggel keriilt értékesitésre, és a bizonyos termékfajta stilyozott atlagti értékesitési
dra annak sdlyozott atlagii termékegységre es§ koltségénél magasabb volt. Ezért ezen termékfajta
esetében a normdl értéket az aktudlis hazai dr alapjn, az érintett termékfajta a vizsgélati idGszakban
torténd Osszes hazai értékesitése drainak siilyozott 4tlagaként szamitottak ki.

A hétramaradt terméktipusok esetében, ahol a hazai értékesités nem volt jellemzd, a normaélértéket az
alapszerz8dés 2. cikke (3) bekezdésének megfeleléen hatdroztik meg. A normadlértéket ugy allapi-
tottdk meg, hogy az exportalt tipusok sziikség esetén kiigazitott gyartdsi koltségéhez hozzdadtdk az
eladds egy jelents szdzalékat, az dltaldnos és adminisztrativ koltségeket (,SG&A”) és a haszon jelentds
részét a hasonlé terméknek a vizsgdlt exportdlé termelSk altali termelésének és értékesitésének a
szokvanyos kereskedés sordn keletkezett valodi adatai alapjdn az alapszerz6dés 2. cikke (6) bekezdé-
sének els6 mondata értelmében.

2. EXPORTAR

A vizsgilat kimutatta, hogy mindkét egyiittmiikod6 indiai exportdlé termelS exportértékesitése kiza-
rélag kozvetlenill nem kapcsolddd vasarlok felé irdnyult a Kozosségben.

Ezért az exportdrat az alaprendelet 2. cikke (8) bekezdésének megfelelGen, a ténylegesen megfizetett
vagy fizetend§ exportdrak alapjan dllapitottdk meg.

3. OSSZEHASONLITAS

A normalértéket és az exportdrakat gydrtelepi alapon hasonlitottdk oOssze. A normalérték és az
exportdr kozti igazsdgos osszehasonlitds érdekében az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdése értel-
mében az dr-Osszehasonlithatdsigot érinté  kiilonbségekhez kiigazitisok formdjdban megfelels
kedvezményeket tettek.

Ennek megfelelGen a szallitasi koltségek, tengerentdli szdllitasi és biztositasi koltségek, kezelési, rako-
dasi és kiegészitG koltségek, hitelkoltségek, jutalékok és engedmények kiilonbségei tekintetében
kedvezményeket adtak, amennyiben lehetséges volt, és minderr6l megfelel igazoldst szolgiltattak.

Az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének b) pontja értelmében mindkét véllalat vimkedvezmény-
kiigazitdst kért, mivel az exportdlé orszdgban torténd felhaszndlds esetén az importterheket allitola-
gosan a hasonlé termék viselte, de amikor a terméket a K6zosségbe irdnyuld exportra értékesitették,
az importterheket megtéritették vagy nem fizették ki. Ezért utdexport alapon a villalatok igénybe
vették a Vadmjogosultsdgi programot (Duty Entitlement Passbook Scheme — DEPB-program). Ennek
tekintetében a vizsgdlat kimutatta, hogy nem lehetett kozvetlen kapcsolatot létrehozni az indiai
kormany altala DEPB-program értelmében az exportdlé termelSknek adott hitelek és az értékesitett
nyersanyagok kozott, mivel a hiteleket felhasznalhattdk bdrmilyen importdland6é 4ru kifizetendd
vamjdra, kivéve a t6kejavakat és az importkorldtozdsok vagy tilalmak hatdlya ald es§ drukat. Mind-
emellett a hiteleket a hazai piacon el is lehetett adni, vagy barmilyen mds mddon fel lehetett
haszndlni, és nem létezett semmiféle korldtozds arra vonatkozoéan, hogy azokat az exportdlt termék-
ekben taldlhaté nyersanyagok importjara forditsak. Ennélfogva a kérelmeket elutasitottdk.

Vagylagosan, a 2. cikk (10) bekezdése k) pontja értelmében mindkét véllalat ugyanolyan kiigazitds
irdnti igényét nyujtotta be. Azonban, mivel egyik vallalat sem tudta bizonyitani, hogy az utbexport
alapti DEPB befolydssal van az drak osszehasonlithat6sdgdra, és kiilondsen, hogy a vasarlok kovetke-
zetesen killonboz$ drat fizetnek a hazai piacon a fentiekben vazolt program gazdasigi el6nyei
kovetkeztében, a kiigazitds irdnti igénynek nem lehetett helyt adni.
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Mindkét véllalat a kereskedelmi szintek eltéréseinek kiigazitdsa iranti igényét nydjtotta be. Mivel
mindkét vallalat kizdrdlag végfelhaszndloknak értékesitett a hazai piacon, mivel a K6zosségbe torténd
értékesitéseik sordn mind végfelhaszndloknak, mind kereskedSknek értékesitettek, az alaprendelet 2.
cikke (10) bekezdése d) pontja ii. alpontja értelmében specidlis kiigazitdst igényeltek. Az egyik vallalat
igényét arra a tényre alapozta, hogy a Kozosségben, a forgalmazoknak alkalmazott értékesitési drai
alacsonyabbak voltak, mint amit a végfelhasznaloknak szdmolt fel, s ez a tény igazolnd a specidlis
kiigazitdst. Ebben a vonatkozdsban, megdllapitdsra keriilt, hogy a villalat nem tudta bizonyitani, hogy
kiilonboz8 vasarloi kategoridkra killonbozd eljardsokat alkalmazott. S6t, megallapitdsra keriilt az is,
hogy a forgalmazéknak alkalmazott drak a végfelhasznaloknak alkalmazott drakkal 6sszehasonlitva
nem voltak kovetkezetesen alacsonyabbak. Ezért ennek a kiigazitds irdnti igénynek nem lehetett helyt
adni.

A mésik véllalat azzal érvelt, hogy forgalmazdi dltal a kozosségi piacon, végfelhaszndloknak torténd
tjraértékesitése sordn alkalmazott drrése igazolja a kereskedelmiszint-kiigazitdst. Ebben a vonatko-
zdsban meg kell emliteni, hogy a (21) és (22) preambulumbekezdésben leirtaknak megfelelGen, az
exportar a jelenleg fizetett vagy fizetendd exportarak alapjan keriilt megallapitdsra. A Kozosségben a
forgalmazok allit6lagos tjraértékesitési drai tehat irrelevansnak tekinthetSk. Ebbdl kifolydlag az igény
elutasitasra keriilt.

4. DOMPINGKULONBOZET

Az alapszerz6dés 2. cikke (11) bekezdése értelmében a terméktipusonként kiigazitott stlyozott
atlagos normalértéket osszehasonlitottdk az érintett termék minden egyes megfelel$ tipusdnak kiiga-
zitott stlyozott 4tlagos exportdraval.

Ez az Osszehasonlitds domping meglétét mutatta ki. A kifizetetlen CIF kozosségi hatdrvam szdzalé-
kaban kifejezett ideiglenes dompingkiilonbozetek a kovetkezdk:

Graphite India Limited (GIL) 34,3%

Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited 24,0 %

Mivel az egyiittmiikodés magas szintd volt (az érintett termék Indidbdl a K6zosségbe torténd export-
janak 100 %-a), a visszamaradd ideiglenes dompingkiilonbozet egy egyiittmtikodd véllalat szdmara
megdllapitott legmagasabb dompingkiilonbozet szintjén, azaz a Graphite India Limited szdmdra
megdllapitott 34,3 %-os szinten keriilt megallapitdsra.

D. KOZOSSEGI IPARAG
1. TELJES KOZOSSEGI TERMELES

A Kozosségen belill a hasonlé terméket az SGL AG (,SGL”) és az UCAR SA (,UCAR”) tobb ledny-
véllalata, (igy mint az UCAR SNC, az UCAR Electrodos Ibérica SL és a Graftech SpA gyartja, amelyek
nevében a panaszt benyujtdsra keriilt. Az SGL és az UCAR termel6iizemei Ausztridban, Belgiumban,
Franciaorszagban, Németorszdgban, Olaszorszagban és Spanyolorszdgban taldlhatok.

A két panaszos kozosségi termelSn, azaz az SGL-en és az UCAR-on tilmenden a hasonld terméket
az 1999-es vizsgdlati idGszak alatt a Kozosségben két mdsik termeld is gyartotta. E két masik termeld
egyike fizetésképtelenné valt, és a német cs@dtorvény értelmében birdsdgi védelemhez kellett folya-
modnia. Ez utébbi véllalat 2002 novemberétd] felfiiggesztette a hasonlé termék gydrtdsit. Ez a két
vallalat a panasszal kapcsolatban kifejezte tdmogatdsat, de a Bizottsdg felkérését a vizsgdlatban val6
aktiv kozremtikodésére vonatkozdan elutasitotta. A Bizottsdg arra a megdllapitdsra jutott, hogy az
alaprendelet 9. cikkének (1) bekezdése értelmében a kozosségi termelést a fent emlitett négy termeld
biztositja.

2. A KOZOSSEGI IPARAG MEGHATAROZASA

A két panaszos kozosségi termel§ megfelelGen valaszolt a kérdGivre, és a vizsgilat sordn maximdlisan
egylittmiikodott. A vizsgdlati id@szak alatt a kozosségi termelés tobb mint 80 %-dt képviselték.

Az alaprendelet 4. cikkének (1) bekezdése és 5. cikkének (4) bekezdése értelmében 8k alkotjak a
kozosségi ipardgat, és a tovabbiakban ,k6zosségi ipardg”-ként torténik rdjuk hivatkozds.
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E. KAROK
1. ELOZETES MEGJEGYZES

Mivel az érintett terméknek csak két indiai exportdlé termelGje van, és mivel a kozosségi ipardg
szintén csak két gydrtébdl dll, az Indidbdl szdrmazé érintett termék Kozosségbe torténd importjaival
vagy a kozosségi ipardggal kapcsolatos adatokat indexdlni kellett az alaprendelet 19. cikkében rogzi-
tett titoktartdsi szabdlyok betartdsa végett.

2. KOZOSSEGI FOGYASZTAS

A kozosségi fogyasztds a kozosségi ipardg kozosségi piacon értékesitett mennyiségei, a hozzaférhetd
legpontosabb bizonyitékok szerint mds kozosségi gyartok kozosségi piacon értékesitett mennyiséget,
a két egyiittmitkodd indiai exportdlé termelS kozosségi piacon értékesitett mennyiségei, az SGL
egylittm(ikodésébdl szerzett, Lengyelorszdgb6l importdlt értékesitett mennyiségek és a Kozosségbe
irdnyul6 egyéb importok Eurostat dltal biztositott, sziikség esetén megfeleléen hozzdigazitott adatai
alapjan keriilt megallapitasra.

Mindezek alapjin az érintett termék kozosségi fogyasztdsa 1999 és a vizsgalati idGszak kozott 9 %-
kal novekedett. Pontosabban szemléltetve 1999 és 2000 kozott 14 %-kal novekedett, 2001-ben 7
szazalékponttal csokkent, 2002-ben tovabbi 1 szdzalékponttal csokkent, majd a vizsgalati id6szakban
3 szazalékponttal emelkedett. Mivel az érintett terméket elsGsorban az elektroacél-iparban alkal-
mazzdk, a fogyasztis mértékének alakuldsit kifejezetten ezen ipardg gazdasdgi tendencidjdhoz kell
viszonyitani, amely 2000-ben erGteljesen felgyorsult, majd 2001-t6l kezd6dden csokkenni kezdett.

1999 2000 2001 2002 vizsgalati

id6szak

EK-fogyasztds Osszesen (tonna) 119 802 136 418 128 438 126 623 130 615
Index (1999=100) 100 114 107 106 109

3. AZ ERINTETT ORSZAGBOL SZARMAZO IMPORTOK
a) Mennyiség

Az Indidb6l szdrmazé érintett termék Kozosségbe irdnyuld importjainak mennyisége 1999 és a
vizsgdlati idGszak kozott 76 %-kal novekedett. Pontosabban szemléltetve 1999 és 2000 kozott az
Indiabdl szdrmazé importok 45 %-kal, majd 2001-ben tovabbi 31 %-kal emelkedtek valamint 2002-
ben és a vizsgdlati iddszak alatt ezen a szinten csaknem stagndltak.

1999 2000 2001 2002 vizsgalati

idészak

Dompingelt importok mennyisége (tonna) nem kozolhetd (lasd (36) preambulumbekezdés)

Index (1999

100) 100 145 176 176 176

Dompingelt importok piaci részesedése nem kozolhetd (ldsd 80) preambulumbekezdés)

Index (1999 = 100) 100 127 164 166 161

b) Piaci részesedés

Az érintett orszdgban az exportdrok piaci részesedése az érintett id@szak alatt 3.4 szdzalékponttal
(61 %-kal) novekedett, hogy a vizsgdlati idGszak alatt elérje a 8-10 %-os szintet. Elgszor 1999 és 2000
kozott 1,5 szazalékponttal, 2001-ben tovabbi 2 szdzalékponttal emelkedett, valamint 2002-ben és a
vizsgdlati idGszak alatt ezen a szinten viszonylag dllandé maradt. 1999-t6l a vizsgélati idészakig az
érintett orszdgbol szdrmazé importok és piaci részesedések novekedése a fogyasztds 9 %-os néveke-
désével esett egybe.
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o) Arak
iy Az drak alakuldsa

(41) 1999 és a vizsgélati idGszak kozott az Indidbdl szdrmazé érintett termék importjainak 4tlagos dra
2000-ben 2 %-kal, 2001-ben 8 szdzalékponttal novekedett, majd 2002-ben 9 szdzalékponttal csok-
kent, és ezen a szinten a vizsgalati idészak alatt stagndlt. A vizsgdlati idszak alatt az Indidbdl
szdrmazd érintett termék dtlagos importdra 1 %-kal magasabb volt, mint 1999-ben.

1999 2000 2001 2002 vizsgélati
id6szak
Dompingelt importok 4rai nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 102 110 101 101

i) Arak aldkindldsa

(42) Az emlitett termék Osszehasonlithaté valtozatait Osszevetették az exportald termelSk és a kozosségi
ipardg Kozosségben haszndlatos dtlagos eladdsi draira vonatkozdan. Ennek érdekében a kozosségi
ipardg nem kapcsol6dd vasarloknak kiszabott, kedvezményektsl és adoktdl mentes gyartelepi drait
osszehasonlitottdk az indiai exportdlé termel6k CIF kozosségi hatdrparitdson szdmitott draival,
amelyeket megfelel6en hozzdigazitottak a behozatal utdni koltségekhez. Az dsszehasonlitds kimutatta,
hogy a vizsgdlati idészak alatt a Kozosségben értékesitett Indidbol szdrmazé érintett termék dra 6,5-
12,2 %-kal alacsonyabb volt a kozosségi ipardg draindl.

(43)  Hangsulyozni kell, hogy ezek az arkiilonbozetek nem adnak teljes képet a dompingelt importoknak a
kozosségi ipar draira irdnyuld hatdsdr6l, mivel drleszoritds és drszuppresszié egyarant tapasztalhat6
volt — mint ahogy lathaté a vizsgélati id@szak alatt a kozosségi ipardg altal elért viszonylag alacsony
nyereségen —, mikozben a domping nélkiil jéval magasabb nyereséget varhatott volna.

4. A KOZOSSEGI IPARAG HELYZETE

(44) Az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése értelmében a Bizottsdg megvizsgdlt minden olyan vonat-
koz6 gazdasigi tényez6t és mutatét, amely befolydsolta a kozosségi ipardg helyzetét.

a) ElGzetes megjegyzések

(45)  Bizonyos kdrmutat6k helyes értékelése érdekében szitkség volt az UCAR-ra vonatkozdé néhdny adat
megfelel§ osszevondsdra az UCAR kozosségi termelési lednyvallalatainak adataival (ldsd fentebb a (32)
preambulumbekezdést).

(46) A Bizottsdg kilonos figyelmet forditott a két panaszos kozosségi termelS kordbbi versenyellenes
magatartdsibol ad6dé kdrmutatok minden lehetséges kovetkezményére. A Bizottsdg nevezetesen
biztositotta, hogy a kdrfelmérés kiindulopontja (1999) mentes volt minden versenyellenes gyakor-
lattol (lasd (77), (78), (80), (81) preambulumbekezdést aldbb). Ezen tdlmenden a kozosségi ipardg
koltségei és nyereségessége meghatdrozdsa sordn a Bizottsdg egyértelmien kérte és igazolta, hogy a
versenyhatosdgok daltal kirétt biintetésekkel kapcsolatos kifizetések kozvetlen koltsége, vagy az abbdl
szarmaz6 barmilyen kozvetett koltség (beleértve a finanszirozdsi koltségeket) egyértelmden ki volt
zdrva annak érdekében, hogy a nyereséget tgy dllapitsa meg, hogy az ne tartalmazzon semmilyen
ilyen jellegti kiilonleges kiadast.

b) Termelés

(47) A koOzosségi ipardg termelése 2000-ben 14 %-kal novekedett, 2001-ben 16 szdzalékpponttal, majd
2002-ben tovdbbi 4 szdzalékpponttal csokkent, és a vizsgdlati idGszak alatt 5 szdzalékpponttal
emelkedett. A 2000-ben tapasztalt ugrdsszerti novekedés a jo gazdasagi 1égkornek volt koszonhet,
amely abban az évben egyben névekedd kapacitds-kihasznaltsdgi ardnyt is eredményezett.
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1999 2000 2001 2002 vizsgélati
id6szak
Termelés (tonna) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 114 98 94 99

o) Kapacitds és kapacitds-kihaszndltsdgi ardnyok

2000-ben a termelési kapacitds kb. 2 %-kal csokkent, és 2001-ben ezen a szinten maradt. 2002-ben
és a vizsgdlati idGszak alatt a termelési kapacitds 5 illetve 2 szdzalékpponttal tovdbb csokkent. A
vizsgalati id6szak alatt a termelési kapacitds 9 %-kal alacsonyabb volt, mint 1999-ben, elsGsorban az
egyik kozosségi termelSiizem mikodésének ideiglenes felfiiggesztése eredményeként, amely az egész
vizsgdlati idGszak alatt érvényben volt.

A kapacitds-kihasznaltsig 1999-ben 70 %-os szintrdl indult, majd 2000-ben 81 %-ra emelkedett az
er8s kereslet hatdsdra, kiilonosképpen az elektroacél-iparban. 2001-ben és 2002-ben 70 %-os szintre
esett vissza, majd a vizsgélati idészak alatt 76 %-ra emelkedett.

7

A vizsgilat kimutatta, hogy a fent emlitett iizem miikodésének felfiggesztése mogott allé gazdasdgi
problémak hatterében szdmos ok all, amelyek koziil a két legjelentSsebb a kovetkezd: i) az orszdgban
az elektromos dram drdval egyiitt jaré6 magas termelési koltségek, és ii) az Indidbdl szdrmazé dompin-
gelt importokbdl ad6dé verseny. Mivel az egyik okot a mdsiktdl igen nehéz elkiloniteni, a Bizottsdg
megvizsgalta, hogy mi lehetett volna a kapacitds és a kapacitds-kihasznaltsdg tendencidja 2002-ben és
a vizsgdlati id@szakban, ha az tizem makodését nem fiiggesztették volna fel. A termelés mértéke
valtozatlan maradt a szimuldcioban, mivel az adott kozosségi termel6 mds termelGiizemei a hidny
pétlasa érdekében novelték termelékenységitket. Az aldbbi tdbldzatbdl lithatd, hogy ha az {izem
miikodését nem fliggesztették volna fel, akkor mind a termelési kapacitds, mind a kapacitds-kihasz-
néltsdg a teljes kozosségi ipardgban az 1999-es szinthez nagyon kozel lett volna a vizsgdlati
idGszakban.

1999 2000 2001 2002 vizsgalati
id6szak
Termelési kapacitds (tonna) nem kozolhetS (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999=100) 100 98 98 93 91
Kapacitds-kihasznaltsag 70% 81% 70 % 70 % 76 %
Index (1999=100) 100 115 99 100 108
1999 2000 2001 2002 vizsgélati
idGszak
Termelési kapacitds (tonna) felfiiggesztés nélkiil nem kozolhetd (lasd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999=100) 100 98 98 100 101
Kapacitds-kihaszndltsdg felftiggesztés nélkiil 70 % 81% 70 % 65% 69 %
Index (1999=100) 100 115 99 93 98

d) Készletek

A vizsgélati id6szak alatt a késztermékek leltdrai a kozosségi ipardg teljes termelési mennyiségének
kb. 3%-dt tették ki. A kozosségi ipardg zdrOkészleteinek szintje az érintett id@szakban dltalinosan
novekedett, és a vizsgdlati id8szakban az 1999-es érték kb. 6tszorose volt. A vizsgalat azonban azt
mutatja, hogy a leltdrozott tételek alakuldsa nem tekinthet§ a kozosségi ipardg gazdasdgi helyzetének
kiilonosen relevans mutatdjanak, mivel a kozosségi termelSk altalaban rendelésre termelnek, ezért a
készletek rendszerint olyan druk, amelyek vésdrlok részére feladdsra varnak.
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1999 2000 2001 2002 vizsgélati
id8szak

Zardkészlet (tonna) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)

Index (1999 = 100) 100 235 700 663 515

¢) Ertékesitett mennyiség

A kozosségi ipardg sajat termékeinek eladdsai a nem kapcsol6dd vésarlok részére a kozosségi piacon
1999 és a vizsgdlati idGszak kozott 1 %-kal visszaesett. Pontosabban szemléltetve 2000-ben 16 %-kal
ugrdsszertien megnéttek, 2001-ben 17 szdzalékpponttal, majd 2002-ben djabb 5 szdzalékpponttal
csokkentek, késGbb a vizsgdlati idGszak alatt djra emelkedtek 5 szdzalékpponttal. Az értékesitett
mennyiség alakuldsa jol tikrozi az elektroacél-iparban a gazdasdgi tendencidt, amely a 2000-es
fellendiilés utdn 2001-ben és 2002-ben csokkend irdnyba mozdult.

1999 2000 2001 2002 vizsgdlati
id6szak

EK-értékesitett mennyiségek nem kapcsoldd6 vésar- nem kozolhetS (lasd (36) preambulumbekezdés)
l16knak (tonna)

Index (1999 = 100) 100 116 99 94 99

f) Piaci részesedés

2000-ben csekély kezdeti 1 szdzalékpponttal novekedés utdn 2002-ig a kozosségi ipardg piaci
részesedése jelentGsen csokkent. A kozosségi ipardg 2001-ben 6,5 szdzalékpponttal piaci részesedést,
majd 2002-ben Gjabb 2,8 szdzalékppontot veszitett, miutdn a vizsgdlati idszak alatt 1,9 szdzalékp-
pontot visszaszerzett. Az 1999-es értékkel osszehasonlitva a vizsgalati id@szakban a kozosségi ipardg
piaci részesedése 6,3 szdzalékpponttal, avagy a mutaték tekintetében 9 %-kal alacsonyabb volt.

1999 2000 2001 2002 vizsgélati
id8szak

A kozosségi ipardg piaci részesedése nem kozolhetd (ldsd 36) preambulumbekezdés)

Index (1999 = 100) 100 102 93 89 91

g) Novekedés

1999 és a vizsgilati id6szak kozott, amikor a kozosségi fogyasztas 9 %-kal novekedett, a kozosségi
ipardg értékesitett mennyisége a kozosségi piacon 1 %-kal visszaesett. Fent is lathat6, hogy a kozos-
ségi ipardg 6,3 szdzalékppontot vesztett piaci részesedésébdl, mikozben ugyanazon idészak alatt a
démpingelt importok 3,4 szdzalékpponttal novelték piaci részesedésiiket.

h) Foglalkoztatds

1999 és a vizsgilati idGszak kozott a kozosségi ipardg foglalkoztatasi szintje kb. 17 %-kal csokkent. A
munkaeré 2000-ben 1 %-kal, 2001-ben pedig 5 szdzalékpponttal visszaesett. 2002-ben és a vizsgdlati
idGszakban 9, illetve 3 szdzalékppontos visszaesés kovetkezett be, amelynek legfébb oka az egyik
kozosségi termeldi tizem miikodésének felfiiggesztése, valamint a munkaerd egy részének atcsopor-
tositdsa nyereségesebb iizletdgakba.
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1999 2000 2001 2002 vizsgdlati
id6szak
Foglalkoztatds nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 99 95 86 83
i) Termelékenység
A kozosségi ipardg munkaerejének termelékenysége — egy alkalmazott éves termelékenységében

mérve — 1999-t6l 2000-ig el8szor 15 %-kal ugrdsszertien megndtt, 2001-ben 12 szdzalékpponttal
csokkent, 2002-ben 5 szdzalékpponttal Gjra megndtt, és a vizsgdlati id@szak alatt Gjabb 11 szdza-
lékpponttal emelkedett. Az érintett idszak végén a termelékenység 19 %-kal magasabb volt az
idGszak elejéhez képest, ami a kozosségi ipardg ésszertisitése érdekében tett erdfeszitéseket tikrozi
a versenyképesség meg6rzése végett. Osszehasonlitdsképpen az 4tlagos munkatermelékenységi nove-
kedés a teljes kozosségi gazdasdgban (minden gazdasdgi dgazatot beleértve) csak 1,5 %-os volt ugya-
nabban az id@szakban.

1999 2000 2001 2002 vizsgélati
idészak

Termelékenység (tonna/alkalmazott) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)

Index (1999 = 100) 100 115 103 108 119

j) Bérek

1999 és a vizsgdlt idszak kozott az alkalmazottankénti atlagos bér 13 %-kal novekedett. Ez a
szdmadat kissé alacsonyabb, mint ugyanabban az idGszakban a teljes k6zosségi gazdasigban (Gsszes
dgazat) megdllapitott alkalmazottankénti dtlagos nomindlis kompenzdcié novekedésének mértéke
(14.%).

1999 2000 2001 2002 vizsgalati
id6szak
Eves alkalmazottankénti bérkéltség (000 eurd) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 104 105 111 113

k) Eladdsi drak

A kozosségi ipardg sajat termeléséhez nem kapcsolodd vasdrldinak szant kozosségi értékesitésben
meghatdrozott egységdrak 1999 és 2000 kozott 6 %-kal csokkent, 2001-ben 9 szazalékpponttal
novekedett, 2002-ben 12 szdzalékpponttal csokkent, és a vizsgdlati idGszakban 1 szdzalékpponttal
Ujra emelkedett. Mindent egybevéve 1999 és a vizsgdlati idGszak kozott az eladdsi egységdrak 8 %-ot
estek. Ez a viszonylag egyenl6tlen alakulds a kovetkezSkkel magyardzhat6.

Az drakat két jelentSs erd alakitja: az elSdllitdsi koltségek valamint a kereslet és kindlat ardnya a
piacon. Amig az eladdsi egységarak 1999 és a vizsgalati id8szak kozott 8 %-kal csokkentek, az
elgdllitdsi koltségegységek 2 %-kal emelkedtek. A koltségek ezen viszonylag egyenletes alakuldsa
utdn 2001-ben az érték 10 szdzalékpponttal megugrott a nyersanyagdrak 2000-es emelkedésének
elhtiz6d6 hatdsa kovetkeztében. A grafitelektroda-rendszerek gydrtasahoz két alapvet nyersanyagra
van szitkség, petrolkokszra és szurokra, ami a teljes elGdllitasi koltség kb. 34 %-at teszi ki. Az enegria,
amelynek az dra szintén erdsen fiigg az olajar ingadozdsdtdl, az elGdllitdsi koltségek tovabbi 13 %-at
jelenti. Ez a hdrom alapvetS egységdr-tétel osszesen — koztikk egy olyannal, amelyet kozvetleniil
befolydsol az olajar ingadozdsa —a hasonlé termék teljes el8allitasi koltségeinek kozel 50 %-dt teszi
ki. Mivel a koz0sségi ipardg drai nem tudtak 1épést tartani az eldllitdsi koltségek emelkedésével a
dompingelt importokkal jard drszuppresszié miatt, a kozosségi ipardg visszaesést tapasztalt a nyere-
ségességben.
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1999 2000 2001 2002 vizsgélati
id8szak

Egységar az EK-piacon (eurd/tonna) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)

Index (1999 = 100) 100 94 103 91 92

Elédllitasi koltségegység (eurd/tonna) nem kozolhetd (ldsd 36) preambulumbekezdés)

Index (1999 = 100) 100 101 111 101 102

1) A kozosségi drakat befolydsold tényezdk

A vizsgélat kimutatta, hogy a dompingelt importok drai dtlagosan 6-12 %-kal alacsonyabbak voltak a
kozosségi ipardg atlagos leszoritott eladdsi drdnal a vizsgdlati idGszakban (lasd (86) preambulumbe-
kezdést). Tipusokat vizsgilva azonban az deriilt ki, hogy bizonyos esetekben az érintett exportdld
termelSk dltal kindlt drak joval alacsonyabbak voltak, mint a kozosségi ipardg fent emlitett dtlagos
aldkinalt drai. Az inkdbb egyedi terméktipusokhoz meghatirozott ilyen aldkindlt drak egyiittesen,
hozzéértve a dompingelt importok egyre nagyobb piaci részesedését, kétségkiviil befolydsoltdk a
kozosségi ipardg belgazdasagi drait.

m) Nyereségesség és a befektetések megtériilése

A érintett id6szakban a K6zosségben a sajit termelés nem kapcsoldd6 vdsarloknak torténd értékesi-
tésének nyereségessége az addzds el6tti nettd értékesités hozamanak tekintetében 2000-ben 50 %-kal,
2001-ben wjabb 3 szazalékpponttal, majd 2002-ben Gjabb 18 szdzalékpponttal csokkent, és végil a
vizsgalati id8szak alatt 4 szdzalékpponttal novekedett. 1999 és a vizsgalati id8szak kozott a nyere-
ségesség visszaesése 66%-ra ragott, azaz 1999-ben 12-15%-rdl a vizsgdlati id6szakban 3-6 %-ra esett.

A beruhdzdsok megtériilése a befektetések netté6 konyv szerinti érték szdzalékban meghatdrozott
nyereségében kifejezve nagyjabol kovette a fent emlitett nyereségességi tendenciat a teljes érintett
idGszak alatt. 2000-ben 34 %-kal, 2001-ben 23 szdzalékpponttal, 2002-ben 26 szdzalékpreambu-
lumbekezdéstal és a vizsgdlati id6szak alatt Gjabb 8 szdzalékpponttal esett. Az 1999-ben uralkod6
helyzethez mérten a befektetések megtériilése (ROI) a vizsgélati idGszakban kb. 90%-kal esett, azaz az
1999-es 45-55 %-rdl a vizsgdlati idszak alatt 3-10 %-ra.

A Bizottsdg elkillonitette a fent emlitett tizem miikodésének felfiiggesztésének a kozosségi ipardg
oOsszesitett nyereségességére tett hatdsit (lasd (93) preambulumbekezdést) a vizsgdlati idGszak alatt.
Kideriilt, hogy a kozosségi ipardg nyereségessége 2002-ben 0,8 szdzalékpponttal, a vizsgalati id6szak
alatt pedig 0,5 szdzalékpponttal magasabb lehetett volna, ami azonban nem viltoztatta volna meg
jelent8s mértékben az 1999 6ta lathaté nyereségességi tendencit.

1999 2000 2001 2002 vizsgdlati
idgszak
A nem kapcsolod6 vdsdrloknak torténé EK- nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
eladdsok nyereségessége (nett6 értékesitések %-a)
Index (1999 = 100) 100 51 48 30 34
Befektetések megtériilése (ROIL, a befektetések nem kozolhet$ (lasd (36) preambulumbekezdés)
konyv szerinti értékének nyeresége %-ban)
Index (1999 = 100) 100 66 43 17 9
A nem kapcsol6d6 vasdrloknak torténd  EK- nem kozolhet$ (ldsd (36) preambulumbekezdés)
eladdsok nyereségessége (nettd értékesitések %-a)
az tuzem felfiiggesztése nélkiil
Index (1999=100) 100 51 48 35 39
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n) Pénzforgalom és tokefelhalmozdsi képesség

(64) A miikodési tevékenységekbdl szdrmazé netté pénzforgalom 2000-ben 40 %-kal visszaesett, 2001-
ben 24 szézalékpponttal emelkedett, 2002-ben 12 szdzalékpponttal tjra visszaesett, és a vizsgdlati
idGszak alatt Gjabb 7 szdzalékpponttal csokkent. A pénzforgalom 35 %-kal alacsonyabb volt a vizs-
gélati idGszakban, mint az érintett id6szak kezdetén.

1999 2000 2001 2002 vizsgélati
id@szak
Pénzforgalom (000 eurd) nem kozolhetd (lasd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 60 84 72 65

(65) A vildg kilonb6z6 nemzeti és regionalis hatdsdgai mindkét panaszos kozosségi termeldre blintetést
szabtak ki az 1990-es években az drrogzités és piacfelosztds miatt. Ezeken a biintetéseken tilmenGen
a panaszos kozosségi termelSket tovabbi koltségek terhelték egyfelsl az Egyesiilt Allamokban és
Kanaddban a vésdrlokkal és részvényesekkel valo peres eljardsok rendezése, mdsfel6l pedig ezen
kiilonleges koltségek finanszirozdsa miatt. Ennek eredményeként a két csoport eladésodottsiga
ugrasszertien megndtt, valamint hitelmindsitésiik és tSkefelhalmozdsi képességitk egyarant romlott.
E helyzet gyakorlati kovetkezménye az, hogy a hasonlé termék dgazati gydrtdsra és eladdsdra
korlatozott tSkefelhalmozasi képesség tekintetében nem lehetséges az elhatdrolt értékelés a troszt-
ellenes koriilmények figyelmen kiviil hagydsaval. A nyereségességre, a befektetés megtériilésére és a
pénzforgalomra vonatkozé fenti, valamint a befektetésekre vonatkozé aldbbi bizonyitékok, amelyek
kizdr6lag a hasonld termékre vonatkoznak, és amelyeket gondosan megdvtak a versenyellenes maga-
tartds hatdsait6l, minden bizonnyal silyosbité tényezdnek tekinthet6k a madr eleve szorult, fent
emlitett pénziigyi helyzetben.

o) Befektetések

(66) A kozosségi ipardg éves befektetései az érintett termékbe 1999 és a vizsgdlati idGszak kozott kb.
50 %-kal visszaestek. Pontosabban szemléltetve 2000-ben 27 %-kal csokkentek, 2001-ben 4 szdza-
lékpreambulumbekezdéstal novekedtek, 2002-ben 18 szdzalékpponttal Gjra csokkentek, és a vizs-
gdlati id@szak alatt Gjabb 8 szdzalékppontot estek.

1999 2000 2001 2002 vizsgalati
idGszak
Nett6 befektetések (000 eurd) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 73 77 59 51

p) A dompingkiilonbozet nagysdga

(67) A kozosségi ipardg a domping valédi drrésének nagysdgdra val hatdsdt illetGen, mivel adott az
érintett orszdgbdl szdrmaz6 importok mennyisége és dra, ezt a hatdst nem lehet elhanyagolhaténak
tekinteni.

q A kordbbi tdmogatdsbdl vagy dompingbdl vald erdsidés

(68) A jelen eljdrasban értékelt helyzetet megel6z6 tdmogatds vagy domping meglétér6l valé informaéci6
hidnydban ez a kérdés irrelevansnak tekintendd.

5. KOVETKEZTETESEK A KAROKAT ILLETOEN

(69) 1999 és a vizsgdlati idGszak kozott az Indidbdl szdrmazé érintett termék dompingelt importjdnak
mennyisége 76 %-kal jelentGsen emelkedett, és kozosségi piaci részesedése 3,4 sszazalékpponttal
novekedett. Az Indidbdl szdrmazé dompingelt importok édtlagos drai kovetkezetesen alacsonyabbak
voltak, mint a kozosségi ipardg drai az érintett id6szakban. Mindemellett a vizsgalati idGszak alatt az
érintett orszdgbdl szdrmazé importok drai alacsonyabbak voltak a kozosségi ipardg draindl. Sulyozott
atlagban mérve a vizsgdlati idGszak alatt az draldkinalds 4tlagosan 6-12% volt, mig az egyedi
terméktipusokra vonatkozdéan néhdny esetben joval magasabb volt.
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Az érintett idGszak alatt a kozosségi ipardg helyzetében romldst tapasztaltak. 1999 és a vizsgdlati
id@szak alatt gyakorlatilag minden kdrmutaté negativ irinyba mozdult: a termelési mennyiség 1 %-kal
csokkent, a termelési kapacitds 9 %-kal csokkent, a Kozosségben az értékesitett mennyiségek 1 %-kal
csokkentek, és a kozosségi ipardg 6,3 szdzalékppont piaci részesedést veszitett. Az eladdsi egységdr
8 %-kal csokkent, mikozben az elddllitdsi koltségegység 2 %-kal nétt, a nyereségesség 66 %-kal csok-
kent, a befektetési megtériilés és a miikodési tevékenységekbdl szarmazd pénzforgalom pedig ugya-
nazt a negativ tendencidt kovették. A foglalkoztatds 17 %-kal és a beruhdzas 50 %-kal csokkent.

Néhdny mutaté lathatéan pozitiv irdnyban fejlddott: az érintett idészak alatt a bérek 13 %-kal
emelkedtek, ami normélis emelkedési ardnynak tekinthetd, és a termelékenység 19 %-kal novekedett.
A fent emlitett foglalkoztatdsbeli csokkenéssel egyiitt ez utdbbi jOl mutatja a kozosségi ipardg
versenyképessége megdrzése érdekében az Indidbdl szdrmazé dompingelt importokbdl ereds verseny
ellenében tett eréfeszitéseit.

Az el6z8ek tekintetében ideiglenesen megallapitdsra keriil, hogy a kozosségi ipardg az alaprendelet 3.
cikke értelmében jelentSs kért szenvedett.

F. OKOZATI OSSZEFUGGES
1. BEVEZETES

Az alaprendelet 8. cikke (6) és (7) bekezdésének megfeleléen a Bizottsdg megvizsgdlta, hogy a
démpingelt importok okoztak-e olyan mértéki kirt a kozosségi ipardgnak, amely miatt azt anyagi
kérnak mindsitheti. Vizsgdlat targyat képezték a dompingelt importoktdl eltérd, a kozosségi ipardgat
az importtal egyidejtileg potencidlisan kérositd, ismert tényez6k is, annak érdekében, hogy megbizo-
nyosodjon arr6l, hogy az ezen egyéb tényezSk dltal okozott lehetséges kir nem a dompingelt
importoknak tudhaté be.

2. A DOMPINGELT IMPORT HATASAI

A dompingelt import mennyiségében 1999 és a vizsgdlati idGszak kozott bekovetkezett jelentds
76 %-os, illetve az ennek megfelel§ kozosségi piaci részesedés mértékében bekovetkezett 3,5 szdza-
lékpontos névekedés, tovabba a felfedezett alulkindlds (a vizsgdlati idGszakban dtlagosan kb. 6-12 %)
egylitt jart a kozosségi ipardg gazdasagi helyzetének romlasdval. Ugyanezen idGszakban a kozosségi
ipardgat veszteség érte az értékesités mértékében (- 1%) és a piaci részesedésben (- 6,3 szdzalékpont),
valamint nyereségessége is romlott (- 8,7 szdzalékpont). Ez a tendencia jelenti a névekvd kozosségi
piac hdtterét 1999-t8l a vizsgdlati idGszak végéig. Mindemellett a tekintett idGszak alatt a dompingelt
rak alacsonyabbak voltak a kozosségi ipardg draindl, és ezdltal nyomdst gyakoroltak azokra. A
kozosségi ipardg drainak 8%-os csokkenése egy olyan idGszakban, amikor a termelés koltségei
csaknem 2%-kal emelkedtek, a nyereségesség csokkenését vonta maga utdn. Ennélfogva ideiglenesen
megallapitasra kerill, hogy a dompingelt importok jelentSs negativ hatdst gyakorolnak a kozosségi
ipardg helyzetére.

3. AZ EGYEB TENYEZOK HATASAI
a) A keresletnek az acéltermelés csokkenéséhez kapcsolodd visszaesése

Két érdekelt fél dllitasa szerint a kozosségi iparagat ért kdrok a hasonlé termék ipardban, nevezetesen
az acéliparban, 2001-ben és 2002 elején bekovetkezett termelés-csokkenéshez kapcsolodnak.
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Az acéltermelés 2001-ben és 2002-ben bekovetkezett visszaesését igazolja és megerdsiti az érintett,
illetve hasonld termék fogyasztdsdnak alakuldsa, amely 2000-ben cstcsosodott ki, azt kvetSen pedig
2001-ben és 2002-ben csokkent. Ekozben a kozosségi ipardg nyereségessége is folyamatosan csok-
kent 2000 és 2002 kozott. Az érv azonban bizonyosan nem vonatkozhat 2000-re, amikor a
kozosségi ipardg nem profitdlt az acélpiac fellendiilésébdl az értékesitési drak és a nyereségesség
ugyanazon évben bekovetkezd csokkenése miatt. Ezzel ellentétben, a kérdéses évben az Indidbdl
érkez8 importok mértéke 45 %-kal, piaci részesedésik pedig 1, 5 szdzalékponttal emelkedett.
MegfigyelhetS az is, hogy a fogyasztds a vizsgdlati id6szakban 2000-t6] kezd6dden az 1999-es
szint felett volt. Igy az acéltermelés csokkenése nem vezetett az érintett, illetve hasonlé termék irdnti
kereslet dltaldnos visszaeséséhez; dmbdr a 2000-es szintet nyilvdnvaléan nem érték el a kovetkezd
években. Ennélfogva ideiglenesen megéllapitdsra keriil, hogy az acéltermelés visszaeséséhez kapcso-
16d6 keresletcsokkenés nem ad kielégit6 magyardzatot a kozosségi ipardgat ért kdr keletkezésére, és a
kozosségi ipardgnak okozott kdrhoz csak nagyon kis mértékben vagy egydltalin nem jarult hozza.
Kovetkezésképpen a hatds nem volt olyan fokd, hogy megviltoztassa azon el6zetes megéllapitdsokat,
miszerint az érintett orszagbdl szdrmazd dompingelt importok és a kozosségi ipardg éltal elszenve-
dett anyagi kdrok kozott valddi és lényeges okozati Gsszefiiggés van.

b) Visszatérés a rendes versenyfeltételekhez a kartell felbomldsdt kovetGen

Szamos érdekelt fél dllitdsa szerint a k6zosségi ipardgat ért kdrok kizdrdlag a grafitelektrod-rendszerek
vonatkozdsdban a kozosségi piacon a rendes versenyfeltételekhez vald visszatérés kovetkezményei.
Pontosabban, az emlitett felek a kozosségi ipardg drainak és a nyereségességnek 1999 6ta tartd
folyamatos csokkenését annak a ténynek tulajdonitjdk, hogy a kezdd drak mesterségesen magasak
voltak a kartell 1étezésének kovetkeztében.

A Bizottsdg 2001. julius 18-i 2002/271/EK () hatdrozatdban megdllapitotta, hogy a két panasztevs
kozosségi termeld, egyéb termelSkkel egyiitt, 1992 mdjusa és 1998 madrciusa kozott kartell-megdl-
lapodast mikodtetett. A jelen dompingellenes eljarasban megallapitott vizsgélati idszak 2002. aprilis
1-jét6l 2003. marcius 31-ig, mig a kdrfelmérés szempontjabdl relevans iddszak 1999. janudr 1-jétél a
vizsgélati idGszak végéig tart. Ennélfogva, mind a vizsgdlati, mind a figyelembevételi id8szak a kartell
miikodéséhez képest késdbbi. A vizsgdlat megdllapitotta, hogy a megdllapoddsok és szerzddések
killonbozdségének ellenére az iigyletek tobbségét tipikusan azon éves szerzGdések teszik ki,
amelyekben az adott évben torténd bizonyos szdmd szdllitdst egy bizonyos dron garantdljdk. Az
éves szerz8désekrdl szolo targyaldsok rendszerint a szerz8dés hatdlybalépését megel6z8 év oktdbe-
rében és novemberében zajlanak. A vizsgilat megéllapitotta, hogy az 1998-1999-es idészakban az
éves szerzGdések az tigyletek 40 %-dt, a 6 honapos szerzédések az tigyletek 35 %-dt, a 3 hdnapos
szerzGdések vagy az egyszeri megbizdsok pedig az tigyletek kb. 25%at tették ki. Hosszi tavi
szerz8dések (pl. hdroméves szerz6dések) inkdbb manapsdg nyernek teret, az 1997-98-as idgszakban
ritkdn vagy nem is fordultak el8, amint az logikusan vdrhaté egy olyan piactdl, amelyet a magas drak
jellemeznek. Ennélfogva megdllapithaté, hogy az 1999-ben ténylegesen szamldzott és kifizetett
tigyletek, valamint az azt kovetd, az (58) és(59) preambulumbekezdések alatt vizsgdlt drak az eladék
és vevGk kozotti azon megdllapoddsok eredményei, amelyek a piacfelosztasi és drrogzitési idGszak
utdn jottek létre.

A fenti érvet alitdmasztd tény, hogy ugyanezen érdekelt felek hivtdk fel a Bizottsdg figyelmét a nagy
atmér6ji elektrédok (azaz 700 mm feletti dtméré), vagyis egy olyan szegmentum drainak alakuldséra,
amelyre allitolagosan nem szallitanak az indiai exportdlé termelSk. A vizsgdlatok megéllapitottak,
hogy bar a két indiai exportdl6é termel§ a vizsgdlati idGszak alatt nem exportdlta ezt a tipusi
terméket, id6kozben kifejlesztették a technikai feltételeket azok elddllitdsdhoz. A vizsgdlat azt is
megallapitotta, hogy ezen kilonleges termékskala kozosségi ipardgi drai relative nagyobb mértékben
csokkentek 1999 és a vizsgdlati id@szak kozott, mint a hasonlé termék dtlagos kozosségi ipardgi drai

() HL L 100., 2002.4.16., 1. o.
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egészében véve. Ez a termékskala a hasonl6 termék kozosségi piaci Osszértékesitésében korlatozott,
8% koriili részesedést képvisel. Ez a killonleges piaci szegmentum két tovdbbi sajitossdggal bir.
Elészor is, egy viszonylag Gj és terjeszkedd piacrél van sz6, ami azt jelenti, hogy az 1999 és a
vizsgdlati id8szak kozotti években piac versenyképessége folyamatosan er8sodott. Masodsorban, azt a
nagy tgyfelek jelenlétének nagyon kis szdma jellemzi, akik kisebb dtmérGjdi elektroddkat is vésa-
rolnak. Mint ahogyan az ésszerlien varhatd, ezek az dtlagosndl nagyobb iigyfelek eldnyds helyze-
tikbdl adédban vésdrlberejitket arra haszndljdk, hogy egy dtlagos tigyfél dltal elérhetd kedvezmé-
nyeknél nagyobb kedvezményeket érjenek el. Azok dominancidja ennélfogva torzitja az ar alakuldsat
e killonleges szegmentumban. Végiil, bar az indiai termelk a vizsgélati id8szakban ezt a termékskaldt
nem exportdltdk rendszeresen, a vizsgalat taldlt ezen termékskdldra vonatkozé indiai drkindlatokat,
amelyeket a kozosségi tigyfelek a kozosségi ipardggal folytatott tdrgyaldsaik sordn alkueszkozként
hasznéltak.

A Bizottsdg hosszl tavi drsorokat (az 1980-as évek kozepétdl) kért és kapott a kozdsségi iparagtdl a
hasonlé terméknek a kozosségi piacon torténs reprezentativ értékesitéshez. Ezek a sorok azt
mutatjik, hogy az drak a '90-es években fokozatosan emelkedtek és 1998-ban érték el a csticsot.
1998 és 1999 kozott egy 14 %-os, hirtelen drzuhands volt megfigyelhetd, amely vildgosan titkrozi a
piac felosztdsdnak és az arrogzités id@szakdnak végét.

Azonkivill, a kartell felbomldsit kovetSen a rendes versenyfeltételekhez torténd visszatérésre vald
hivatkozds nem ad magyardzatot a kozosségi ipardgat a piaci részesedésében 1999 és a vizsgdlati
id@szak kozott ért veszteségre, amely a dompingelt importok piaci részesedése novekedésének szisz-
tematikus ellensilyozdsa volt. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a kartell felbomlasit kovetSen a rendes
versenyfeltételekhez torténd visszatérés a kozosségi iparagat kdrosité folyamatoknak csak egy korld-
tozott részére ad magyardzatot, kovetkezésképpen annak hatdsa nem volt olyan fokd, hogy megvil-
toztassa azon elGzetes megdllapitdsokat, miszerint az érintett orszdgbdl szdrmazd dompingelt
importok és a kozosségi ipardg éltal elszenvedett anyagi kdrok kozott valodi és lényeges okozati
osszefliggés van.

o) Egyéb kizosségi termeldk teljesitménye

Egyéb a kozosségi ipardghoz nem tarozd kozosségi termeld nem mikodott egyiitt a vizsgdlatokban.
Meg kell jegyezni, hogy a két masik ismert kozosségi termeld koziil az egyik fizetésképtelenné vélt és
2002 novemberétdl ledllitotta a termelést (lasd fentebb a (77) preambulumbekezdést). Hozzaférhets
bizonyitékok alapjin megdllapithatd, hogy a két madsik termeld dltal az Eurdpai Kozosségben érté-
kesitett mennyiség 1999-ben 15000 tonndrél 2002-ben 21 000 tonndra novekedett, miel6tt a
vizsgdlati idGszakban 19 000 tonndra csokkent volna. A piaci részesedésik 1999-ben 12,5 %-rél
2002-ben 16,6 %-ra nétt, mielStt a vizsgalati id@szakban 14,4 %-ra csokkent volna. Ha a vizsgilat
2003 egészére vonatkozott volna, akkor az egyediil maradt kozosségi termeld piaci részesedése 9,7 %
lett volna. Amig igaz, hogy a két mdsik kozosségi termel6 piaci részesedése 1999 és a vizsgdlati
idgszak kozott 1,9 szdzalékponttal emelkedett, annak a ténye, hogy egy termeld fizetésképtelenné
valt, egy karokozdsi helyzetben jelzésértékdi. Ennélfogva ideiglenesen megallapitdsra keriil, hogy az
egyéb kozosségi termelSk teljesitménye csak nagyon kis mértékben vagy nem jarult hozza a kozos-
ségi ipardgat ért kdrokhoz, és hogy, kovetkezésképpen annak hatisa nem volt olyan foki, hogy
megvaltoztassa azon el8zetes megdllapitisokat, miszerint az érintett orszaghdl szarmazé dompingelt
importok és a kozosségi ipardg altal elszenvedett anyagi kdrok kozott valodi és lényeges okozati
oOsszefiiggés van.

d) Importok egyéb harmadik orszdgokbdl

A rendelkezésre all6 informdcidk szerint az Indidtdl eltér harmadik orszdagokbdl szarmazé hasonlé
termék teljes importmennyisége 20 %-kal emelkedett, 1999-ben 13 000 tonndr6l a vizsgdlati
idszakban kb. 15000 tonndra, tovdbbd piaci részesedésik 1999-ben 10,7 %-r6l a vizsgdlati
id@szakban 11,85 %-ra. Ezen importok stlyozott 4tlagi CIF-drai 1999 és a vizsgdlati idGszak kozott
8 %-kal csokkentek, 1999-ben 2 400 eurdftonndrdl a vizsgdlati idSszakban 2 200 eurd/tonndra.
Emlitésre méltd, hogy az Indiatdl eltérd harmadik orszdgokbdl szarmazd importok arai lényegesen
magasabbak, mint az érintett orszdgbdl szdrmaz6 importok drai a vizsgdlati id@szakban.



L 183/76

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

2004.5.20.

(84)

(85)

(86)

(87)

(88)

(89)

Megéllapitésra keriilt tovabba, hogy a vizsgalati id6szakban csupdn az Indidtdl eltérd hdrom orszagbdl
szarmazé importoknak volt 1% feletti kozosségi piaci részesedésiik, Gigymint Japdnnak, Lengyelor-
szagnak és az Egyesiilt Allamoknak. Megéllapitdsra keriilt, hogy i. Japan piaci részesedése 1999-ben
2,1%-16l a vizsgdlati id6szakban 2,6 %-ra emelkedett, ii. Lengyelorszdg piaci részesedése 1999-ben
3,3%-16l a vizsgilati idGszakban 4,4 %-ra emelkedett és iii. az Egyesiilt Allamok piaci részesedése
1999-ben 5,3 %-rdl a vizsgdlati idGszakban 4,7 %-ra csokkent. E hdrom szdrmazdsi orszag kozil
Japdn és az Egyesiilt Allamok CIF-import-drai alacsonyabbnak tdinnek a kozosségi ipardg draindl,
mig a Lengyelorszaghdl szdrmazé importok drai magasabbak voltak a kozosségi ipardg draindl.
Azonkiviil, ezen hdrom orszdg CIF-importdrai mindig magasabbak voltak a tekintett orszdg draindl.
Tovabba, nincs olyan hozzéférhetS bizonyiték, amely jelezné, hogy ezek az importdldsok dompingelt
drakon torténtek.

A vizsgilat megdllapitotta, hogy a hasonlé terméket eldallitd és azokat a Kozosségbe exportdlé két
lengyelorszdgi 1étesitmény mindegyike az egyik panasztevd kozosségi termel$ lednyvallalata. Ennél-
fogva, a Lengyelorszagbdl a vizsgélati idGszak alatti osszes importdlds az emlitett kozosségi termeld
nevében tortént. A vizsgalat megllapitotta, hogy a hasonlé termék Egyesiilt Allamokbél szirmazé
importjdnak 40 %-dt az egyéb panasztevd kozosségi termelSk importdltdk a Kozosségben torténd
végsG értékesités céljdbol. Nem volt arra utald jel, hogy a megfelel§ djraértékesitések kart okoztak
volna a tobbi kozosségi termelSnek, vagy hogy ezen importdldsok a sajit kozosségi termelés kolt-
ségén mentek volna végbe. A két panasztevs kozosségi termel8 birtokdban van hasonlé terméket
elgdllité egyéb létesitményeknek egyéb harmadik orszdgokban, bar a vizsgdlat megéllapitotta, hogy
ezek az importdlt mennyiségek egyedileg és egyiittesen is elhanyagolhatéak, azaz a kozosségi
fogyasztds 1 %-at sem teszik ki.

A két panasztevs kozosségi termel6 mindegyike globdlis szinten tevékenykedS nagyvallalat. Tevé-
kenységitk nem csak a Kozosség teriiletére korldtozédik. Ezen vallalatok nem csak a K6zosségen
beliili végs értékesités céljabdl importdlnak hasonld terméket korldtozott mennyiségben, hanem
kozosségi termelésiik jelentSs részét exportdljdk a Kozosségen kivilre. Ezen globdlis széllitdsok
mogott rejlé ésszerti magyardzat az az egyre novekvs tendencia, amely a hasonlé termék el6allitd-
sanak kilonb6z§ dimenzidra és fokozataira specializdlodott létesitményeket hoz létre azzal a
kozvetlen kovetkezménnyel, hogy mindkét panasztevd kozosségi termelSnek — bizonyos dimenziok
és fokozatok tekintetében — nem kozosségi létesitményekbdl szdrmazé importokhoz kell folyamodnia
annak érdekében, hogy teljessé tegye a kozosségi tigyfeleknek kindlt termékek skaldjat.

Tekintve az atlagdrat, ezen importok alacsony mértékét, korldtozott piaci részesedésiiket és a terméks-
kalat illetS fenti megfontoldsokat, nem lehetne arra utal6 jelet taldlni, hogy ezek a harmadik orszdgbdl
szarmazd importok —akdr a panasztevd kozosségi termelSk létesitményeibdl szarmaznak, akdr nem —
hozzdjérultak a kozosségi ipardgat a piaci részesedés, az értékesités mennyisége, a foglalkoztatds, a
befektetések, a nyereségesség, a befektetések hozama és a készpénzforgalom tekintetében ért
kdrokhoz.

A felek azt is kifogdsoltdk, hogy ezen eljardsok diszkrimindnsak, mivel nem vették figyelembe a
hasonlé termék Kinai Népkoztdrsasigbdl szdrmazé importjainak létezését, ahogyan az dllitélagosan
nagy importalt mennyiséget a 8545 11 00-6s KN-kod kimutatta. Els6ként azt kell hangsalyozni, hogy
a 8545 11 00-6s KN-kdd nem csak az érintett és hasonlé termékeket fedi le, hanem egyéb termék-
eket is. Ennélfogva nem helyénval6 a fenti KN-kdd alapjan kovetkeztetéseket levonni. Ezen témdnak
egyébként killonos figyelmet szenteltek az egyiittm(ikodd felhaszndlok telephelyein tett ellen6rzd
latogatdsok alkalméval. Amig a kérdGivekre adott valaszokban szdmos felhasznald jelentette a hasonl6
termék Kinai Népkoztirsasighol torténd importalt mennyiségeit, a helyszini ellenérzések vildgossa
tették, hogy ezen kinai elektrodok egyike sem felelt meg az érintett termék paramétereinek. Tovabb4,
a felhaszndldk szovetségeinek egyike egy irdsbeli beadvanyban viligosan kijelentette, hogy a Kinai
Népkoztarsasdg 1999 és a vizsgalati idGszak kozott nem volt abban a helyzetben, hogy a hasonlé
terméket elddllitsa. illetve exportdlja. Az érv ezért elutasitdsra keriil.

e) A kozosségi ipardg exportteljesitménye

Az egyik érdekelt fél a koz0sségi ipardg exportdrainak jelentds csokkenésére rdmutatva azt dllitotta,
hogy i. ez a dompingelt importok és a kozosségi ipardgat a kozosségi piacon ért kar kozotti okozati
kapcsolat hidnyat jelzi, tovabbd ii. a kdr 6nmaga dltal okozott kdrnak tekinthetd.



2004.5.20.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

L 183/77

(90)

91)

92)

(93)

(94)

Mint az fentebb kifejtésre keriilt, a két panasztevs kozosségi termel6 mindegyike globalis szinten
tevékenykedik. A vizsgdlat megdllapitotta, hogy a kozdsségi ipardg 15 %-kal nagyobb mennyiséget
exportdl, mint amennyit a Kozosségen belill értékesit. 1999-ben egy kb. 100 000 tonnds szintrdl
indulva a kozosségi ipardg exportforgalma 2000-ben 12 %-kal novekedett, 2001-ben 20 szdzalék-
ponttal csokkent, 2002-ben 2 szdzalékponttal, a vizsgdlati id6szakban pedig tovabbi 6 szdzalék-
ponttal emelkedett. Az exportforgalom mértéke a vizsgdlati idGszakban kozel allt az 1999-ben
megfigyelthez, ennélfogva a gazdasdgos sorozatnagysdg vesztesége nem az exporttevékenységnek
tudhat6é be. A vizsgdlatok megdllapitottdk, hogy az exportforgalom drai 14 %-kal csokkentek 1999
és a vizsgdlati idGszak kozott. Azonban a vildgpiaci szinten szerepet jtszd egyéb tényezSktd] elszi-
getelve ennek a megfigyelésnek a jelen eljards szempontjdbdl nincsen jelentésége, mivel az a kozos-
ségi piacra és nem a vildgpiacra vonatkozik. MegjegyzendS tovabbd, hogy a karfelmérés keretében
vizsgdlt nyereségesség alakuldsa kizdrdlag csak a kozosségi ipardg sajit termelésének a Kozosségen
beliili értékesitéseire utal. Ambér az exportforgalom nyereségessége joval kedvezdtlenebbiil alakult a
Kozosségen beliili értékesitések nyereségességénél, ez a tény is irrelevans a jelen eljirds szempontjdbol.
Ennélfogva megallapithat6, hogy az exporttevékenység semmilyen médon nem jarulhatott hozzd a
kozosségi ipardgat ért karhoz.

1999 2000 2001 2002 VI

Az exportforgalom mennyisége (tonna) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 112 91 93 99

Az exportforgalom egységdra (eurd[tonna) nem kozolhetd (ldsd (36) preambulumbekezdés)
Index (1999 = 100) 100 96 102 88 86

4. AZ OKOZATI OSSZEFUGGESRE VONATKOZO KOVETKEZTETESEK

Kovetkezésképpen megerdsitésre keriil, hogy a kozosségi ipardgat ért anyagi kart, amely alapvetden a
piaci részesedés 1999 és a vizsgdlati idGszak kozotti csokkenésében; az értékesitési drak 8 %-os
csokkenésében; a termelés dtlagkoltségének 2 %-os novekedésében; a nyereségesség, a befektetések
hozamdnak és a miikodési tevékenységek készpénzforgalmanak azt kovetd csokkenésében; valamint a
befektetések és a foglalkoztatds visszaesésében nyilvanul meg; a dompingelt importok okoztak.

Az acéltermelés visszaeséséhez kapcsolddd keresletcsokkenésnek, a kartell felbomldsit kovetSen a
rendes versenyfeltételekhez torténd visszatérésnek, a tobbi kozosségi termeld teljesitményének, az
egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazd importoknak és a kozosségi ipardg exportteljesitményének
a hatdsa nem létezett vagy csak nagyon korldtozott mértékben, kovetkezésképpen nem volt olyan
fokd, hogy megvéltoztassa azon el6zetes megéllapitdsokat, miszerint az érintett orszaghdl szarmazd
dompingelt importok és a kozosségi ipardg ltal elszenvedett anyagi kdrok kozott valddi és 1ényeges
okozati 9sszefiiggés van.

Ezért ideiglenesen megdllapitdsra keriil, hogy az Indidbdl szdrmazé démpingelt importok az alap-
rendelet 3. cikke (6) bekezdésének értelmében anyagi kirt okoztak a kozosségi ipardgnak.

G. KOZOSSEGI ERDEK

A Bizottsdg a dompingre, a kdrokozdsra és az okozati Osszefiiggésre vonatkozd kovetkeztetések
ellenére megvizsgalta, hogy 1éteznek-e olyan kényszerit6 okok, amelyek ahhoz a kovetkeztetéshez
vezetnének, hogy ebben a kiilonos esetben nem all a Kozosség érdekében intézkedéseket elfogadni. E
célbdl és az alaprendelet 21. cikke (1) bekezdésének megfelelGen a Bizottsig megvizsgélta az intéz-
kedések varhat6 hatdsit az osszes érdekelt félre.
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1. A KOZOSSEGI IPARAG ERDEKE

A kozosségi ipardg a vallalatok két csoportjabdl all és osszesen kilenc termel6iizemet foglal magéban
a Kozosség killonbozs orszagaiban, tovdbbd 1800 személy vesz részt kozvetleniil a hasonlé termék
elgallitisaban, értékesitésében és az igazgatasiban. Az intézkedések bevezetését kovetGen varhatdan
emelkednek a kozosségi ipardg kozosségi piacon értékesitett mennyiségei és értékesitési drai. Ugya-
nakkor, a kozosségi ipardg drai bizonyosan nem emelkednének egy dompingellenes vam szintjéig,
mivel a verseny tovdbbra is a kozosségi termelSk, az érintett orszdgbdl szdrmazé nem tdmogatott
dron torténd importok és egyéb harmadik orszagb6l szdrmazé importok kozott folyik.. Kovetkezés-
képpen vérhatd, hogy egyrészr6l a termelés és értékesités mennyiségének novekedése, masrészrdl
pedig az étlagdr tovabbi csokkenése lehetévé teszi a kozosségi ipardg pénziigyi helyzetének tovabbi
javuldsat.

Ugyanakkor, ha nem keriil bevezetésre dompingellenes intézkedés, valészint, hogy a kozosségi ipardg
helyzete tovabb romlik. A kozosségi ipardg tovabb veszit piaci részesedésébdl és nyereségessége
csokken. Ez minden val6szindiség szerint a termelés és a befektetések visszaeséséhez, bizonyos
termelési létesitmények bezdrdshoz, illetve tovdbbi létszdmleépitéshez fog vezetni a Kozosségen beliil.

Kovetkezésképpen, egy dompingellenes intézkedés bevezetése lehet6vé teszi, hogy a kozosségi ipardg
mentesiiljon a kdrosité domping hatdsai aldl.

2. A NEM KAPCSOLODO KOZOSSEGI IMPORTOROK ES KERESKEDOK ERDEKEI

A vizsgalati id8szakban a két egyiittmiik6d6 importSr az érintett EK-orszdgb6l szdrmazé érintett
termékre vonatkozd teljes importmennyiségének kb. 20 %-dt importdlta. A két indiai exportdld
termeld egylittm@ikodésébdl kittinik, hogy a kozosségi import6rok és kereskeddk (azaz egyrészrdl a
fentebb emlitett két egylittmitkodd importdr, mdsrészrdl a nem egylittmiikodd kereskedSk és impor-
t6rok) az EK Indidbdl szdrmazé érintett termékre vonatkozé teljes importmennyiségének kb. 40 %-
dban érintettek.

Amennyiben dompingellenes intézkedések keriilnének bevezetésre, lehetséges, hogy az érintett
orszdgb6l szdrmazd importmennyiség csokkenne. Nem zdrhaté ki tovabbd, hogy dompingellenes
intézkedések bevezetése az érintett termék vonatkozdsiban mérsékelt dremelkedést eredményez a
Kozosségben, kihatva ezzel az import6rok és kereskedSk gazdasdgi helyzetére. A két egyiittmiik6dé
import6r vonatkozdsiban az Indidbdl szdrmazd érintett termékkel folytatott kereskedés teljes
forgalmuk kb. 40 %-at teszi ki. Ez munkaerejitkben kifejezve azt jelenti, hogy a rendelkezésre 4ll6
10 munkavallalébol 4 érintett kozvetlenill az Indidbdl szdrmazd érintett termékkel folytatott keres-
kedésben. Az érintett termék importdra novekedésének az importdrokre gyakorolt hatdsa attdl is fiigg
majd, hogy képesek lesznek-e azokat tovdbbadni tigyfeleiknek. Az érintett termék alacsony ardnya a
felhaszndlok termelési koltségeiben (ldsd fentebb a (146) preambulumbekezdést) megkonnyitheti az
import6rok szdmadra, hogy a megemelkedett drakat a felhaszndlok szdmldjira irjak.

Mindezek alapjdn ideiglenesen megéllapitdsra keriil, hogy a dompingellenes intézkedések bevezetése
valdszintileg nincs stlyos negativ hatdssal a kozosségi import6rok helyzetére.

3. A FELHASZNALO IPAR ERDEKE

A legfontosabb felhaszndlé ipar az elektroacél-ipar, amely az érintett, ill. hasonld termék teljes EK-
felhaszndldsdnak 80 %-at teszi ki. A vizsgalati id6szakban a nyolc egyiittm(ikod6 végsé felhaszndld az
EK-nak az érintett orszdgbdl szdrmaz6, kozvetlenil a két indiai exportdlé termelStSl vagy impor-
t6rok keresked6k dtjdn importdlt érintett termékre vonatkozé teljes importmennyiségének 27 %-at
haszndlta fel. A két indiai exportdl6 termel§ egylittmiikodésébdl kittinik, hogy a kozosségi végss
felhaszndlok (azaz egyrészrél a fentebb emlitett nyolc egyiittm(ikodd felhaszndld, masrészrél a nem
egylittm(ikodd felhaszndlok) az EK Indidbdl szdrmazd érintett termékre vonatkozé teljes kozvetlen
importmennyiségének kb. 56 %-dban érintettek.. A fennmaradé részt (4 %) a kozosségi ipardg impor-
talta.

Az egyiittm(ikods felhaszndlok dllitjdk, hogy dompingellenes intézkedések bevezetése kozvetlenill az
indiai szdrmazast felhasznaldsuk megndtt drai Gtjan, kozvetetten pedig a kozosségi termeldk dltal
megvalésitott varhaté dremelés atjan ellentétesen hatna pénziigyi helyzetiikre.
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A vizsgilat kimutatta, hogy az érintett, ill. hasonlé termék felhaszndldsa atlagban az egyiittmiik6d
felhaszndlok teljes elddllitdsi koltségeinek 1%-dt teszi ki. A lehetséges koltségek a kovetkezSképpen
hatnak a felhaszndlokra: Amennyiben dompingellenes intézkedések bevezetésére keriilne sor, a
felhaszndlok el6éllitasi koltségei 0,15 % (abban a legkedvezdtlenebb esetben, ha mind az érintett,
mind a hasonl6 termék drai tekintet nélkiil szdrmazdsukra a vdm Osszegével emelkednének), illetve
0,03% (abban az esetben, ha az Indidbdl szdrmazé felhasznaldsra kihatdssal van az dremelkedés)
kozotti mértékben emelkednének. Mindent osszevetve a jelenlegi kovetkezmény egy koztes eset, a
kovetkez6k miatt: A kozosségi ipardg egy bizonyos mértékig felemelheti ugyan az drait, dm az
elvesztett piaci részesedések visszanyerése érdekében valdszintileg hasznalni fogja az drakra nehezedd
nyomds enyhiilésébdl szarmazé elényoket, is versenyezve az indiai drakkal. Tartalékkapacitdsok
léteznek, tovdbbd a tisztességes és hatékonyabb piaci feltételek visszadllitdsa bizonyosan névelné a
kiilonféle szdrmazdsd, potencidlis értékesitések szdmat, tovabba Uij beruhdzdsokra 6szténdzne. Azon-
felill, az EU-ban torténé felhaszndlds kb. 15 %-a kilonbozd értékesit6ktsl szdrmazik (azaz egyéb
kozosségi termelSk és az Indidtdl kilonboz harmadik orszdgokbdl szdrmazd importok). Ennélfogva
nem val6szint, hogy egy éltaldinos dremelkedés kovetkezik be.. Végiil, a felhasznalok termelési
koltségeire torténd, varhatéan korldtozott hatds miatt legaldbb egy résziiket tovabb lehet adni mésod-
lagos tigyfeleknek, amely igy végtil még mérsékeltebben hatna a felhaszndlok nyereségére.

Az egyiittmiik6dd felhaszndlok is kifogdsoljdk a dompingellenes vam kivetését azon az alapon, hogy
az akaddlyt emelne a versenyképes piacon és de facto elGsegitené a Bizottsdg dltal 2001-ben felfe-
dezett kartell ujboli felalldsat.

Az 1992 és 1998 kozott kartellt mikodtets, két panasztevs kozosségi termeldre a Bizottsig 2001-
ben biintetést szabott ki. A vizsgdlat megerGsitette, hogy a kozosségi ipardgat alkotd két termeld
felhagyott arrogzité és piacfeloszté tevékenységével, ezt a pontot a felek nem vitatjadk. A jelen
helyzetben helyre kell dllitani azokat az azonos feltételeket, amelyeket az indiai exportdrok dltal
folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok eltorzitottak. A dompingellenes intézkedések
célja nem az, hogy megakadilyozza az érintett orszdgbdl torténé importdldst a Kozosségbe,
hanem hogy csokkentse a tdmogatott importok jelenlétébdl ad6dé torzitott piaci feltételek hatdsat.
A tisztességes piaci feltételek visszadllitdisa nemcsak a kozosségi termelSknek, hanem az alternativ
értékesitési forrdsoknak — mint pl. a nem tdmogatott importoknak — is haszndra vélik majd. Azon
tény, hogy a kozosségi ipardg 1992 és 1998 kozott egy kartellt mikodtetett, nem fosztja meg azon
jogdtol, hogy az alaprendelet keretében segitséget kapjon a tisztességtelen kereskedelmi gyakorla-
tokkal szemben.

Ezen felismerésekre tekintettel ideiglenesen megdllapithaté, hogy a dompingellenes intézkedések beve-
zetése i. valoszindGsithetGen nem lesz komoly hatdssal a felhaszndlok pénziigyi helyzetére, . valamint
ii. valészindsithetSen nem lesz negativ hatdssal a Kozosség dltaldnos piaci versenyhelyzetére.

4. A KOZOSSEGI ERDEKRE VONATKOZO KOVETKEZTETESEK

Az intézkedések bevezetése varhatéan olyan hatdsokkal jér, amelyek lehet@séget adnak a kozosségi
ipardgnak elvesztett értékesitési és piaci részesedéseik visszanyerésére, tovdbbd nyereségességiik
fejlesztésére. Mésrészrél, a kozosségi ipardg rosszabbodd helyzetére tekintettel fenndll annak a kocka-
zata, hogy az intézkedések hidnydban bizonyos kozosségi termelSk termelSiizemeket zdrnak be,
illetve munkaerejitk egy részét elbocsatjdk. Amig az importalok, kereskedSk és felhasznalok szamadra
varhaté néhdny negativ hatds az importdlt mennyiség visszaesése és mérsékelt dremelkedés forma-
jaban, ezek mértékét csokkenteni lehet az drnévekedésnek a mdsodlagos tigyfélre torténd athdritd-
saval. A fentiek fényében ideiglenesen megéllapitdsra keriil, hogy jelen esetben nincsen kényszerit ok
az intézkedések bevezetése ellen, illetve az intézkedések alkalmazdsa nem all a kozosségi érdekkel
szemben.

H. JAVASLAT IDEIGLENES KIEGYENLITO INTEZKEDESEK BEVEZETESERE

A szubvenciondldsra, a kdrra, az okozati Osszefiiggésre és a kozosségi érdekre figyelemmel levont
kovetkeztetésekre tekintettel ideiglenes intézkedést kell hozni a kozosségi ipardgnak a dompingelt
importok dltal okozott tovabbi kir megelSzése érdekében.
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1. A KAR FELSZAMOLASANAK MERTEKE

Az ideiglenes kiegyenlit6 vim mértékét gy kell megszabni, hogy az elegend§ legyen a dompingelt
importok altal a kozosségi ipardgdgnak okozott kir felszdmoldsdhoz, Gsszege azonban nem halad-
hatja meg a megallapitott kdrokozasi arrést. A kart el6idéz6 dompingek hatdsainak megsziintetéséhez
szitkséges vam Osszegének kiszdmitdsdnal figyelembe vették, hogy az intézkedésnek lehetdvé kell
tennie a kozosségi ipardg addzds elStti olyan nyereséghez jutdsdt, amely rendes versenyfeltételek
esetén — azaz a dompingelt importok hidnydban — ésszertien elérhetd.

A hozzaférhetS informacidk alapjin ideiglenesen megallapitdsra keriilt, hogy a forgalom 9,4 %-os
haszonkulcsa egy olyan megfeleld mértéknek tekinthetd, amely a kért el6idézé tdmogatdsanak
hidnyban varhatéan elérhet8. A panasztevd kozosségi termelSk azt allitottdk, hogy 6k 10-15 %-os
ésszertien varhat6 haszonkulccsal szdmolnak a dompingelt importok hidnydban. A vizsgalat megdl-
lapitotta, hogy a kozosségi ipardg 1999-ben, amikor a dompingelt importok piaci részesedése a
legalacsonyabb szinten volt, 12-15 %-os nyereséget ért el (ezzel kapcsolatban lasd a (105) preambu-
lumbekezdést) A Bizottsdg megvizsgdlta, hogy az 1999-es piaci feltételek az érintett termék piacdnak
rendes feltételeit reprezentdlonak tekinthetSk-e. A vizsgdlat megdllapitotta, hogy a rendes piaci felté-
telek visszadllitdsa a piac felosztdsa és az drrogzités idGszaka utdn kihatott az drakra, és hogy, a
kulcsfontossagti nyersanyagok drai jelent§sen megnovekedtek 1999 és a vizsgdlati idGszak vége
kozott. Ilyen koriilmények kozott megallapithatd, hogy a kozosségi ipardg a vizsgdlati idszakban
valoszintileg nem érhetett el 12-15 %-os nyereségességet. Végiil, a Bizottsdg ellendrizte a németor-
szagi, franciaorszdgi, olaszorszagi, japan és egyesiilt dllamokbeli kozponti bankok altal sszegyfijtott
szektoronkénti villalatimérleg-statisztikdkat. Ezen adatokat Osszesit adatbdzis a Bizottsdg birtokdban
van. A vizsgdlat kimutatta, hogy a fent emlitett legnagyobb ipari orszdgok legkozelebbi elérhetd
szektorhoz tartozd vidllalatai 2002-ben &tlagosan 9,4 %-os nyereséget értek el. Szdmitdsba véve
minden korilményt és tényezdt, a Bizottsdg a 9,4 %-os profitot ésszerdi profitnak tekinti, amelyet
a kozosségi ipardg a dompingelt importok hidnyaban elérhet.

A szikséges dremelés az importdrak stlyozott atlaginak — ahogyan azt alulkinalds kiszdmitdsandl
megallapitottdk — a kozosségi ipardg altal a Kozosségen beliil értékesitett hasonlé termék kart el§ nem
idéz6 draival torténd Osszehasonlitdsa alapjan keriilt meghatdrozdsra. A kart el nem idézé drat tgy
szamitottdk ki, hogy a kozosségi ipardg értékesitési drait kiigazitottdk annak érdekében, hogy az
tikrozze a fent emlitett haszonkulcsot. Ezt kévetSen ezen oOsszehasonlitisbol ered6 minden
kiilonbség a teljes CIF-importmennyiség szdzalékdban keriilt kifejezésre.

A fent emlitett dr-osszehasonlitds a kovetkezd kdrokozdsi arrést mutatta ki:

Graphite India Limited (GIL) 20,3 %

Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited 12,8%

2. IDEIGLENES INTEZKEDESEK

Az eddigiek fényében megfontolandé egy ideiglenes, a megéllapitott drréshez szabott dompingellenes
vam kivetése, amely az alaprendelet 12. cikke (1) bekezdése értelmében nem lehet magasabb a fent
kiszdmitott kdrokozdsi drrésnél

A péarhuzamos szubvencid-ellenes eljdrasban kiegyenlit§ vamokat is kivetettek az Indidbdl szarmazé
grafitelektrod-rendszerekre a 2026/97/EK (') tandcsi rendelet (a tovdbbiakban: szubvencié-ellenes alap-
rendelet) 12. cikke (1) bekezdésének értelmében. Mivel az alaprendelet 14. cikke (1) bekezdésének
értelmében egyetlen termékre sem lehet egyszerre dompingellenes és kiegyenlitd vamot is kivetni a
domping vagy exporttdmogatds miatt el6allo egy és ugyanazon helyzet kezelése céljdbdl, sziikséges
megallapitani, hogy a tdmogatds Osszegei és a dompingkiilonbozetek ugyanabbdl a helyzetbdl
adddnak-e, és ha igen, milyen mértékben.

() HL L 288., 1997.10.21., 1. o.
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(115) A szubvenci6-ellenes eljardsban megvizsgalt és kiegyenlithetének taldlt timogatasi rendszerek a szub-
vencié-ellenes alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja értelmében exporttdmogatdsnak mind-
sultek. Ezért az indiai exportdl6 termel6k szamdra meghatdrozott ideiglenes dompingkiilonbozetek
részben a kiegyenlitett exporttimogatdsok meglétének tudhatok be, és ennek kovetkeztében az ideig-
lenes dompingellenes vimnak kevesebbnek kell lennie, mint az ebben az eljrdsban taldlt domping-
kiilonbozet és a karkiilonbozet minusz az exporttdmogatds hatdsét ellensilyozé ideiglenes kiegyenlits
vam.

(116) Kovetkezésképpen, az ideiglenes dompingellenes vamok az aldbbiak szerint alakulnak:

Villalat Karfelszdmoldsi Dompingkiilon- Ideiglenes kiegyen- Javasolt dompingel-
arrés bozet lit6 vam lenes vdm
Graphite India Limited 20,3% 34,3% 14,6 % 57 %
(GIL)
Hindustan Electro Grap- 12,8% 24,0 % 12,8% 0%
hite (HEG) Limited
Minden egyéb 20,3% 34,3% 14,6 % 5.7 %

3. ZARO RENDELKEZES

(117) A rendezett igazgatds érdekében meg kell hatdrozni azt az id8szakot, amelyen beliil a magukat az
eljards meginditdsardl szolo értesitésben meghatdrozott hatdridén belill megnevez$ érdekelt felek
irdsban ismertethetik allaspontjukat, vagy meghallgatdst kérhetnek. Tovabbd, a vimoknak ezen rend-
elet céljaihoz torténd kivetésére vonatkozd megallapitdsok ideiglenes jellegtiek, és azok egy végleges
vam kivetésének céljabol ismételten megvizsgalhatoak,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

1. Ezennel egy ideiglenes dompingellenes vam keriil kivetésre az elektromos kemencékhez hasznélt olyan
grafitelektrodok importjdra, amelyek latszélagos stirisége 1,65 gfcm? vagy tobb, elektromos ellendlldsa 6,0
pQ.m vagy kevesebb, a ex 8545 11 00 (TARIC-kod 8545 11 00 10) KN-kéd ald tartozik, tovabba ezen
elektrédok olyan kétSelemei importjdra, amelyek a ex 8545 90 90 (TARIC-kéd 8545 90 90 10) KN-kdd ald
tartoznak, fiiggetlentil attél, hogy egyiitt vagy kilon importéltdk ket Indidbol.

2. A Kozosség hatdrain beliil vimmentes, nettd drra alkalmazhaté ideiglenes dompingellenes vim
mértéke, a vdm kivetése elbtt, az aldbbi indiai véllalatok &ltal el8dllitott termékekre:

Villalat Ideiglenes vim TARIC kiegészit kod
Graphite India Limited (GIL), 31 Chowringhee Road, Kolkatta — 5,7 % A530
700016, West Bengal
Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited, Bhilwara Towers, A-12, 0% A531

Sector-1, Noida — 201301, Uttar Pradesh

Minden egyéb 5.7 % A999

3. Amennyiben nincsen mdsképpen meghatdrozva, a vamra vonatkozé hatdlyban 1év6 rendelkezéseket
alkalmazni kell.

4. Az érintett terméknek a Kozosségbe torténd szabad forgalomba bocsdtdsa egy biztonsagi ekvivalens
rendelkezései ald esik az ideiglenes vdm Osszegének mértékéig.
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2. cikk

A 384/96[EK tandcsi rendelet 20. cikkének sérelme nélkiil, az érdekelt felek kérhetik a lényeges tények és
ezen rendelet alapjaul szolgdl6 el6irdsokra vonatkozé elgondoldsok kozzétételét, dllaspontjukat kozolhetik
irasban, illetve ezen rendelet hatalybalépését kovet6 15 napon beliil szobeli meghallgatast kérhetnek

A 384[96[EK tandcsi rendelet 21. cikke (4) bekezdésének megfelelGen az érdekelt felek észrevételeket
tehetnek a rendelet alkalmazdsdval kapcsolatban annak hatalybalépését kovetd 1 honapon beliil.

3. cikk
Ez a rendelet az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetS napon 1ép hatilyba.
E rendelet 1. cikke hat honapig keriil alkalmazasra.
Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2004. mdjus 19-én.

a Bizottsdg részérdl
Pascal LAMY
a Bizottsdg tagja




