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A TANACS 1975/2004/EK RENDELETE
(2004. november 15.)

a tobbek kozott Indidbol szirmazé polietilén-tereftalit (PET) folia behozatalira az 1676/2001/EK

rendelettel kivetett végleges dompingellenes vimnak a Brazilidb6l és Izraelbdl szillitott poletilén

tereftaldt (PET) folia behozataldra (fiiggetleniil att6l, hogy Brazilidbol vagy Izraelbdl szdrmazoként
jelolték-e meg) torténd kiterjesztésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd Szerzédésre,

tekintettel a Tandcs 1995. december 22-i 384/96/EK rendeletére
az olyan orszdgokbdl szdrmaz6 dompingelt importtal szembeni
védelemrdl, amelyek nem tagjai az Eurdpai Kozosségnek (1) (az
Lalaprendelet”) és kiilonosen annak 13. cikkére,

tekintettel a Bizottsdg dltal a Tandcsadé Bizottsdggal folytatott
konzultdcié utdn benydjtott javaslatra,

mivel:

A. ELJARAS
1. MEGLEVO INTEZKEDESEK

(1) Az 1676/2001/EK rendelettel (%) (,az eredeti rendelet”) a
Tanédcs dompingellenes vamokat allapitott meg a tobbek
kozott Indidbol szdrmazé polietilén-tereftaldt (PET) fdlia
(,PET-folia") behozataldra. A dompingellenes vamtételek
0% és 62,6% kozott voltak. A 2001/645/EK hataro-
zattal (°) a Bizottsdg elfogadta ot indiai exportdlé gyarté
véllaldsait.

(2) Az Indidbdl szdrmazd PET-folia behozatalira emellett
kiegyenlit6 vamot is kivetett a 2597/1999/EK tandcsi
rendelet, amelynek mértéke 3,8% és 19,1% kozott
van (%).

2. FOLYAMATBAN LEVO VIZSGALATOK

(3)  2002. jonius 28-dn a Bizottsdg az Eurdpai Kozosségek
Hivatalos Lapjdban megjelent eljards meginditdsardl szolo
értesitéssel (°) bejelentette, hogy részleges kozbensé feliil-
vizsgalatot kezdeményez, a 2026/97EK tandcsi ren-
delet (°) 19. cikke alapjdn. A kérelem, terjedelmét illetGen,

(') HL L 56., 1996.3.6., 1. 0. A legut6bb a 461/2004/EK rendelettel (HL
L 77. 2004.3.13., 12. 0.) médositott rendelet.

(3 HL L 227, 2001.8.23,, 1. o.

() HL L 227, 2001.8.23., 56. o.

() HL L 316., 1999.12.10,, 1. o.

() HL C 154., 2002.6.28., 2. o.

() HL L 288.,1997.10.21., 1. o. A legut6bb a 461/2004/EK rendelettel
modositott rendelet.

az intézkedés formdjira korlatozédik, és kiilonosen
annak megvizsgdldsdra, hogy a kérelmezé dltal felajanlott
véllalds elfogadhaté-e. Ez a feliilvizsgdlat még folya-
matban van.

(4 2003. november 22-én a Bizottsig — az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdban megjelent — eljdrds meginditdsardl
sz016 értesitéssel (7) bejelentette, hogy részleges kozbensd
felilvizsgalatot  kezdeményez, az alaprendelet 11.
cikkének (3) bekezdése szerint, amely terjedelmében a
dompingellenes intézkedések formdjira korldtozddik. Ez
a felulvizsgdlat még folyamatban van.

(5)  2004. februr 19-én a Bizottsdg — az Eurdpai Unié Hiva-
talos Lapjdban megjelent — eljdrds meginditdsardl szo6lé
értesitéssel (%) bejelentette, hogy részleges kozbensd feliil-
vizsgélatot kezdeményez, az alaprendelet 11. cikkének (3)
bekezdése szerint, amely az indiai exportdlé gydrt6, a
Jindal Polyester Limited dompingjére korltozddik. Ez a
felilvizsgalat még folyamatban van.

3. KERELEM

(6)  2004. janudr 6-dn a Bizottsdghoz kérelem érkezett be az
alaprendelet 13. cikkének (3) bekezdése alapjin (,a
kérelem”) a DuPont Teijin Films, Mitsubishi Polyester
Film GmbH és a Nuroll SpA kozosségi gyartoktdl (,a
kérelmezdk”), hogy vizsgdlja ki az Indidb6l szdrmazd
PET-félia behozataldra kivetett dompingellenes intézke-
dések allitdlagos kijatszasit. A kérelmezdk a PET-félia
kozosségi gydrtasdnak jelentSs részét képviselik.

(7) A kérelmezdk azt dllitottdk, és elegendS bizonyitékot
nyujtottak be annak bemutatdsdra, hogy a tobbek kozott
Indidbdl szarmazé PET-folia behozataldra kivetett intéz-
kedéseket kovetSen lényeges valtozdsok voltak a PET-
folia Indidbdl, Brazilidbdl és Izraelbsl a Kozosségbe
irdnyul6 exportjat illetGen a kereskedelem szerkezetében.
Ezek a véltozdsok a kereskedelem szerkezetében dllitlag
az Indidb6l szdrmazd PET-f6lia Brazilidn és Izraelen
keresztil torténs  szdllitdsabol eredtek. Azt dllitottak,
hogy az emlitett valtozdsokra az Indidbdl szdrmazéd
PET-félia behozataldra kivetett vdmon kivill nincs

elegendd ok vagy gazdasagi indok.

() HL C 281., 2003.11.22,, 4. o.

(%) HL C 43, 2004.2.19., 14. o.
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(8)  Végil a kérelmezdk azt dllitottak, és prima facie bizonyi-
tékot szolgdltattak arra, hogy ennek a vdmnak a hely-
reigazité hatdsai mind mennyiségben, mind mingségben
gyengiilnek. Azt dllitottak, hogy a PET-f6lia Brazilidbdl és
Izraelbdl szdrmaz6 behozataldnak jelentds volumenei a
jelek szerint az Indidbdl szdrmazé PET-folia behozata-
ldnak helyébe 1éptek. Ezen felil a kérelmezd prima facie
bizonyitékot szolgaltatott arra, hogy a Brazilidbdl és Izra-
elbdl importdlt PET-folia drai dompingeltek az Indidbol
szarmaz6 PET filmre kordbban megallapitott normaélérté-
kekhez képest.

4. KEZDEMENYEZES

(9) A 284/2004/EK rendelettel (') (,a kezdeményez$ ren-
delet”) a Bizottsdg vizsgalatot kezdeményezett az Indidb6l
szarmaz6 PET-folia behozataldval kapcsolatos domping-
ellenes intézkedések lehetséges kijdtszdsdrol a PET-folia
Brazilidbdl és Izraelbdl val6 szdllitdssal torténd behoza-
tala révén, akdr Brazilidbdl vagy Izraelbdl szdrmazoként
jelentik azt be, akdr nem, valamint — az alaprendelet 13.
cikkének (3) bekezdése és 14. cikkének (5) bekezdése
alapjan — utasitotta a vdmhat6sdgokat, hogy vezessenek
nyilvantartast a Brazilidbdl és Izraelbdl széllitott PET-folia
behozataldrl, akdr Brazilidb6l vagy Izraelbdl szdrmazik,
akdr nem, 2004. februdr 20-t6l kezd6dGen. A Bizottsdg
értesitette India, Brazilia és Izrael hatdsdgait a vizsgalat
meginditdsarol. Ezzel egyidejiileg, a 283/2004/EK rende-
lettel (%) a Bizottsdg vizsgdlatot kezdeményezett az Indi-
abol szdrmazé PET-folia behozataldra kivetett kiegyenlit§
intézkedések esetleges kijatszasardl a Brazilidbol és Izrael-
bél szallitott PET-folia behozataldval, fiiggetleniil attol,
hogy Brazilidb6l vagy Izraelbdl szdrmazoként jelolték-e
azt meg. Ennek a vizsgdlatnak a megéllapitdsai a
1976/2004/EK tandcsi rendeletben (%) szerepelnek.

(10) Az indiai hatésagok jelezték, hogy véleményiik szerint a
kijatszas elleni vizsgdlatok nem megengedettek sem az
1994. évi Altaldnos Vim- és Kereskedelmi Egyezmény
4. cikkének végrehajtisdrdl szol6 egyezmény alapjin,
sem a szubvencidkrél és kiegyenlitS intézkedésekrdl
sz6l6 egyezmény szerint. Ez az dllitds el lett utasitva,
azon az alapon, hogy az alaprendelet kijitszdsellenes
rendelkezései nem Osszeegyeztethetetlenek az 1994. évi
Altaldnos Vdm- és Kereskedelmi Egyezmény VI. cikkének
végrehajtdsar6l szol6 egyezménnyel és a szubvencidkrol
és kiegyenlit§ intézkedésekrdl szolé egyezménnyel. Valo-
jaban a tobboldald kereskedelmi targyaldsok uruguayi
forduldjanak eredményeit megtestesité  zdr6okmdny
tartalmaz egy kijitszdsellenes hatdrozatot (*), ami az

) HL L 49., 2004.2.19., 28. o.

() H

() HL L 49., 2004.2.19., 25. o.

(%) A Hivatalos lap 8-ik oldaldn taldlhaté.

(*) A kereskedelmi tdrgyaldsokért felelGs bizottsdg dltal 1993. december
15-én elfogadott kijdtszdsellenes hatdrozat.

(1

tigyet a dompingellenes gyakorlat bizottsdganak hatdsko-
rébe utalja, amennyiben nincs megéllapodds egy konkrét
szoveget illetGen. Mivel ez a hatdrozat annak ismeretében
sziiletett, hogy szdmos WTO tagorszdgnak mdr vannak
sajat kijatszasellenes jogszabélyai, az Eurépai Kozosség
ezt gy értelmezi, hogy az egyes tagorszagok elfogad-
hatnak vagy fenntarthatnak ezzel kapcsolatos rendelkezé-
seket, amennyiben a tobboldald megallapodassal elért
szabdlyokat betartjak. Ugyanezeket az alapelveket kell
logikusan a szubvencidellenes vizsgalatokra alkalmazni.

5. VIZSGALAT

KérdGiveket kiildtek azoknak az exportSroknek/gydr-
toknak Indidban, Brazilidban és Izraelben, amelyek
egylittm(ikodtek az eredeti vizsgdlatban, megnevezte
Gket a kérelem, vagy a Bizottsag dltal ezt kovetSen valtak
ismertté. KérdGiveket kiildtek azoknak az importdroknek
a Kozosségben, amelyeket a kérelemben megneveztek,
vagy egyiittmiikodtek a jelenlegi intézkedésekhez vezetd
eredeti vizsgdlatban. Minden felet tdjékoztattak arrdl,
hogy az egyiittmitkodés hidnya az alaprendelet 18.
cikkének alkalmazdsahoz vezethet, és olyan megéllapitd-
sokhoz, amelyek — a rendelkezésre 4ll6 tények alapjan —
esetleg kevésbé kedvezdek, mintha akkor lennének, ha a
fél egytttm(ikodést tandsitott volna.

A kérdGivekre vilaszok 6t exportrtdl/gyartotdl érkeztek
Indiabdl, egy exportSrtdl/gyarttdl Brazilidbdl és egy, a
PET-félia vagasdba, daraboldsdba és édtalakitdsaba bevont,
a Kozosségbe exportdld, feldolgozé véllalattdl, Izraelbdl
érkeztek. Egy maésik villalat Izraelbdl jelentkezett, és
elmagyarazta, hogy feldolgozott PET-félidt, de az abbdl
késziilt termékeket nem azok alatt a KN-koédok alatt
exportdltdk, amely alatt a PET-folia osztdlyozdsa tortént.
Ennek alapjin a véllalat nem nydjtott be vdlaszt a
kérdéivre.

Ot importér jelentkezett a Kozosségbsl a kérddivek
kézhezvételét kovetGen. Ezek kozil hirom szdmolt be
arrél, hogy soha nem importéltak PET-f6lidt sem Brazili-
abol, sem Izraelbdl. A mdsik két importSr kijelentette,
hogy nem importdltak indiai PET-f6lidt Brazilidbdl vagy
Izraclbdl a vizsgdlati idszakban. Ezért ezeknek a véllala-
toknak egyike sem nydjtott be vélaszt a kérddivre.



2004.11.18. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 3423
(14) A Bizottsdg ellen6rzé latogatdsokat a kovetkez§ trsa- ciokat biztositottak a PET-folia exportjardl Indidbol,

(16)

sagok helyiségeiben végzett:

Braziliai exportdld gydrtd:

— ,Terphane Ltda.” BR 101, km 101, Cabo de Santo
Agostinho vérosa, Pernambuco édllam, Brazilia (,Terp-
hane”)

Izraeli feldolgozo:

— ,Jolybar Filmtechnic Converting Ltd (1987)”, Hacha-
rutsim str. 7, Ind. Park Siim 2000, Natania South,
42504. POB 8380, Izrael (,Jolybar”)

Indiai exportdld gydrt:

— JEster Industries Limited”, 75-76, Amrit Nagar,
Behind South Extension Part — I, New Delhi —
110 003, India;

— ,Fex Industries Limited”, A-1, Sector 60, Noida 201
301 (U.P.), India;

— ,Polyplex Corporation Limited”, B-37, Sector-1, Noida
201 301, Dist. Gautam Budh Nagar, Uttar Pradesh,
India.

6. VIZSGALATI IDOSZAK

A vizsgélati idGszak a 2003. janudr 1. és 2003. december
31. kozotti id6szakra terjedt ki (,a VI”). Adatokat 2000-
t6l a VI végéig bezdrolag gytijtottek a kereskedelem szer-
kezetében bekovetkezett dllitélagos véltozds megvizsgdla-
séra.

B. A VIZSGALAT EREDMENYEI
1. AZ EGYUTTMUKODES MERTEKE

Ahogyan a (12) preambulumbekezdés megallapitja, Indi-
dban ot exportSr/gyrtd tandsitott egyiittmiikodést a
vizsgdlatban, a kérd@ivekre adott valaszokkal. Informd-
ciok beszerzésére egy Brazilidban miikods, PET-folidt
exportdlé gydrt6tol és egy Izraelben miikods, a PET-
folia vagdsaba, daraboldsiba és atalakitisdba bevont,
feldolgozé vallalattdl keriilt sor. A VI sordn ezek a brazil,
illetve izraeli vallalatok mind volumenben, mind értékben
csak kis mértékben (kevesebb mint 1%, illetve mintegy
5%) voltak felel6sek a Kozosségbe ezekbdl az orszé-
gokbdl irdnyulé PET-folia behozatalért, az Eurostat
szerint.

Az indiai hat6sdgok irdsbeli beadvanyt tettek a vizsgalat
kezdeményezésével kapcsolatban, és statisztikai informa-

(18)

(19)

(20)

tobbek kozott a Kozosség felé. A PET-folia Brazilidbol a
Kozosségbe irdnyulé exportjaval kapcsolatos statisztikai
adatok beszerzésére a brazil nemzeti adatbdzisbdl is sor
keriilt.

2. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

Az érintett termék, ahogyan azt az eredeti vizsgdlat
meghatdrozta, a polietilén-tereftaldt (PET) f6lia, amely
Indidbdl szarmazik, amelyet rendszerint a korabbi
3920 62 19 és a kordbbi 3920 62 90 KN-kédokon jelen-
tenek be (,az érintett termék”).

A vélemény az, hogy a PET-folia, amelyet Indidbdl a
Kozosségbe exportilnak és az a PET-fdlia, amelyet Brazi-
lidbdl és Izraelbdl a Kozosségbe szdllitanak ugyanazokkal
az alapjellemz8kkel és ugyanazokkal a felhaszndldsi
modokkal rendelkezik. Ezért hasonlé termékeknek tekin-
tendSk az alaprendelet 1. cikke (4) bekezdésének értel-
mében.

3. A KERESKEDELEM SZERKEZETENEK MEGVALTOZASA
India

Az 1999-2003 kozotti idGszak alatt az érintett termék
96,5 %-at jelentette az Indidbdl szarmazé behozatalnak a
tirgyhoz tartozé KN-kédszdm alatt. Ezért az Eurostat
adatait felhaszndlva a KN-kddok szintjére vonatkozd
piackutatdsokat hajtottak végre. Meg kell jegyezniink,
hogy 1999-ben egyenlité vimok kivetésére kerilt sor
az Indidbdl szarmaz6 PET-félidnak a Kozosségbe irdnyuld
behozataldra, ami mar csokkenést eredményezett ennek a
behozatalnak a volumenében. Ezt kovette a dompingel-
lenes intézkedések meghozatala 2001-ben, ami tovabbi
csokkenést eredményezett. A dompingellenes intézke-
dések Indidval kapcsolatban dralapd villaldsi megallapo-
dasokat jelentenek 6t egyéni exportdlé gyartoval és egy
véllalattal, amelynél 0%-os a dompingellenes vamtétel.
Ennek eredményeként lényegében nem kell démpingel-
lenes vamokat fizetni az indiai gyartok tobbségétdl szar-
mazé behozatalra. Egy maradvényjellegli 53,3 %-os
dompingellenes vim  alkalmazand6 minden mads
exportald gyartotdl szdrmazd behozatalra. 2000-ben a
PET-félia Indidbdl szdrmazdé behozatala a Kozosségbe
11 600 tonnat tett ki. Ez a behozatal eredetileg 6 100
tonnara csokkent 2001-ben, de aztdn 7 700 tonndra ndétt
2002-ben, és tovabb novekedett a VI sordn, 11 500
tonndra. Az egyiittm(ikodést tandsité indiai exportdld
gyartok dltal benyujtott adatok hasonlé tendencidkat
mutattak — egy mintegy 1300 tonnds novekedést
2001-r8l 2002-re, és a tovabbi, mintegy 3 400 tonnds
névekedést 2002-r6] 2003-ra. Nem szabad azonban elfe-
ledkezniink arrél, hogy nem minden indiai gyart6 tani-
sitott egyuttmiikodést a vizsgdlatban. Ezen tdlmenden,
ami a volumenek 2000 és 2003 kozotti valtozdsat illeti,
figyelembe kell venni, hogy ekkor a behozatal nagymér-
tékben novekedett azoktdl az exportSroktsl, akikre a
legalacsonyabb szint(i intézkedések érvényesiilnek.
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(21) A fenti mintdval kapcsolatban megjegyzends, hogy egy PET-folia széllitmanyt exportdlt a Kozosségbe a VI

(23)

(24)

véllalatndl a halmozott vdmtétel (') lényegesen alacso-
nyabb volt, mint a tobbi gyarténdl. Ennek a vallalatnak
a kereskedelmi szerkezete markdnsan kiilonb6z6 tenden-
cidt kovetett a tobb gydrtéhoz képest, melynek sordn
oOridsi mértékben megnovelte az érintett terméknek a
Kozosségbe torténs  Osszes értékesitésében képviselt
részardnyat 2000 és 2003 kozott (a VI). Ezzel ellentétben
a tobbi indiai gydrté dltal a Kozosségbe exportalt érintett
termék részaranya rendkiviili mértékben csokkent. Leszd-
mitva ezt a szabdlytalan tendencidt, az érintett termék
Kozosségbe iranyuld behozataldnak teljes volumene
joval a dompingellenes intézkedések kivetése el6tti szint
alatt maradt.

Az indiai hatdsdgok statisztikai adatokat nydjtottak be a
kivitelr6l tobbek kozott a Bizottsdgnak. Jelezték, hogy
véleményiik szerint a hivatalos indiai statisztikdk nem
utalnak a jelenlegi antidomping intézkedéseinek kijdtsza-
sara a PET-f6lia indiai gyart6i részérl. A hivatkozott adat
azonban nem 4ll 6sszhangban az egyiittm(ikodd indiai
export8rok dltal benyujtott exportadatokkal, legalabbis
az Izraelbe irdnyuld exportot illetden, ahol ezek az
adatok vildgosan az Izraelbe irdnyuld kivitel novekedését
mutatjak az intézkedések kivetését kovetGen (mintegy 40
tonndrél 2000-ben mintegy 800 tonndra a VI sordn).
Ami Brazilidt illeti, a hivatalos indiai exportadatok a
Brazilidba irdnyulé kozvetlen exportra csak elhanyagol-
haté novekedést mutatnak ebben az idészakban, de ez
nem tartalmazza a kozvetett eladdsokat mds kozvetit§
orszagokon keresztiil. Val6jdban a PET-folia egyetlen
ismert brazil gydrtdja egyiittmiikodést tandsitott a vizs-
gélat sordn és exportja a Kozosségbe csak elhanyagolhat6
részt (0,5%-ot) képvisel a Brazilidbol a Kozosségbe
irdnyul6 exporton beliil.

Brazilia

A PET-f6lia Brazilidbol a Kozosségbe irdnyuld exportja,
ahogyan arrdl az Eurostat KN-szinten beszdmolt, minusz
az egylittm@kodd véllalat dltal termelt druk behozatala a
2000. évi mintegy 650 tonnardl (a teljes behozatal 0,6 %-
a) 1200 tonndra (1,4 %-ra) n6tt 2001-ben, és valamivel
tobb, mint 2 500 tonndra (3,2%-ra) 2002-ben, a
dompingellenes intézkedések kivetését kovetS évben,
mig a VI sordn valamivel 2 000 tonna felett maradt (a
PET-f6lia teljes behozatalinak 2,4 %-a).

Az egyetlen, egytttmikodést tanusité véllalat Brazilidban,
a Terphane, ahogyan a fentickben megjegyeztik ((22)
preambulumbekezdés), a PET-fdlia egyetlen ismert gyar-
téja Brazilidban. Ez a villalat csak egyetlen, 10,6 tonnds

(1) A kérdéses villalatra 7 %-os kiegyenlité vdm vonatkozott.

(26)

folyaman. Leszdmitva a 2002-ben értékesitett mintdt, ez
volt a véllalat els exportja PET-f0lidbol a K6zosségbe. A
véllalat ezért nem tiinik felelgsnek a Kozosségbe Brazili-
dbol érkez6 PET-folia volumeneiért a 2000 és 2003
kozotti idGszakban ((23) preambulumbekezdés). Azt a
foliat, amelyet a Kozosségbe szillit, a véllalat olyan léte-
sitményekben gydrtja, amelyeket az indiai PET-félidval
kapcsolatos  intézkedések hatdlybalépése elStt hoztak
létre. Ily modon a kereskedelem szerkezetében nem
taldltak véltozdst ennél a véllalatndl.

Izrael

A PET-folia Izraelb6l a Kozosségbe irdnyuld exportja,
ahogyan arrél az Eurostat KN-szinten beszdmolt, minusz
az egyuttmikodd vallalat altal termelt druk behozatala a
2000. évi mintegy 3 000 tonndrdl (a teljes behozatal
3,7 %-a) 3 400 tonndra (4,1 %-ra) n6tt 2001-ben. A volu-
menek tovdbb emelkedtek valamivel 4 200 tonna f6lé
2002-ben (a behozatal 5,1%-a) és 4 400 tonna folé
2003-ban (a behozatal 5,3 %-a). Izraelben kis szdmban
talalhatéak PET-folia feldolgozok, de hatdridén beliil
kapott informéciok azt jelzik, hogy akdr halmozottan
is, nem valészind, hogy elegendd kapacitdssal rendelkez-
nének ahhoz, hogy 6k legyenek felelgsek a Kozosségbe
Izraelbdl bekeriil§ félia-mennyiségekért a 2000 és 2003
kozotti idGszakban.

A hivatalos indiai exportadatok egyre novekvd exportot
mutatnak Izraelbe Indidbol. 81 tonndt exportaltak 2000-
ben, 395 tonndt 2001-ben, 132 tonndt 2002-ben és
2 453 tonnat a VI folyaman.

Az egyetlen, egytittm(ikodést tantsité vallalat Izraelben, a
Jolybar, vésarolt PET-folidt vag, darabol és alakit 4t, és azt
ugyanazon KN-kddszdm szerinti termékekként értékesiti,
mint az érintett terméké, de az dltaldban nem indiai
eredet(i, és ezért nem tekinthet8 az érintett terméknek.
A villalat PET-folidt a Kozosségbe a 90-es évek oOta
széllit. A Jolybar altal a Kozosségbe exportdlt PET-folia
mennyisége 1999 és 2003 kozott (a VI alatt) megdupld-
zédott. Azt a folidt, amelyet a Kozosségbe széllitanak,
olyan létesitményekben gydrtjdk, amelyeket az indiai
PET-félidval kapcsolatos intézkedések hatdlyba 1épése
el6tt hoztak létre. Fiiggetlenil attdl, hogy az export
ilyetén alakuldsa véltozdst jelez-e a villalat kereskedelmi
szerkezetében, ezt a kérdést tovabb nem vizsgéltdk, mivel
mindenképpen volt vildgos gazdasdgi indok erre a maga-
tartdsra, ahogyan azt az aldbbi (31) preambulumbekezdés
ismerteti.
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(30)

(31)

Izraelbdl szdrmazd behozatal novekedésének egybeesése,
és az Indidbol szdrmazd PET-f6lidra kivetett dompingel-
lenes intézkedések 2001. évi hatdlybalépése miatt megal-
lapitdst nyert, hogy megvdltozott a kereskedelem szerke-
zete a PET-félidnak Indidbol, Izraelbdl és Brazilidbdl szar-
mazd exportjdban.

4. A MEGFELELO MAGYARAZAT VAGY GAZDASAGI INDOK
HIANYA

Brazilia

Barmely mas egyiittm(ikodés hidnydban, illetve mivel a
fent emlitett viltozds a kereskedelem szerkezetében
Brazilia esetében kozvetlenill azt kovetSen kovetkezett
be, hogy a dompingellenes vimok kivetése megtortént,
azt a kovetkeztetést kell levonni — a rendelkezésre all6
informdciok alapjin és mds magyardzat hidnydban -,
hogy a kereskedelem szerkezetében bekovetkezett
véltozds a vam kivetésébdl, nem pedig valamely mads
kellg okbdl vagy gazdasigi indokbdl szdrmazott, az alap-
rendelet 13. cikkének (1) bekezdésében foglalt értelmezés
szerint.

Izrael
Nem egyiittmiikodd exportdld gydrtok

Az egyiittmiikodés hidnydban, illetve mivel a fent emlitett
véltozds a kereskedelem szerkezetében kozvetleniil azt
kovetden kovetkezett be, hogy a dompingellenes vamok
kivetése megtortént, azt a kovetkeztetést kell levonni — a
rendelkezésre 4ll6 informdcidk alapjan és mds magya-
rdzat hidnydban —, hogy a kereskedelem szerkezetében
bekovetkezett véltozds a vam kivetésébdl, nem pedig
valamely mads kell§ okbdl vagy gazdasdgi indokbdl szdr-
mazott, az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdésében
foglalt értelmezés szerint.

Egyiittmiitkodd exportdld gydrtok

A vizsgélat megdllapitotta, hogy a Jolybar exportértékesi-
tése a Kozosségbe hosszt ideje fenndll, és azt a folidt,
amelyet a Kozosségbe szdllitanak, a véllalat olyan létesit-
ményekben gydrtja, amelyeket az indiai PET-félidval
kapcsolatos  intézkedések hatdlybalépése el6tt hoztak
létre. A vallalat elmagyardzta, hogy éltaldban nem szallit
indiai folidt a kozosségi tigyfeleknek, mivel az utébbiak
elényben részesitik az eurdpai folidt, mint alapanyagot, a
Jolybar dltal elvégzett munkélatokhoz. Kivételképpen a VI
folyamdn mintegy egy tonna indiai folidt szdllitottak egy
kozosségi tigyfélnek egy nagyobb szdllitmdny részeként,
amelyet az iigyfél siirgGsséggel kért. Ezért annak a kovet-
keztetésnek a levondsdra keriilt sor, hogy kell§ gazdasagi
indok van a Jolybar exportjdnak novelésére, amely
megfelel a kozosségi piacon végzett tevékenységeinek
az éltaluk gyartott PET-fdlia tekintetében.

(32)

(33)

(35)

(36)

HASONLO TERMEK ARANAK ES/VAGY MENNYISEGENEK
SZEMPONTJABOL

Nem egyiittmiikddd exportdld gydrtok

A (20)—(28) preambulumbekezdésekben szerepld szamok
azt jelzik, hogy az érintett termék kozosségi behozata-
ldban az intézkedések 2001-ben tortént meghozatala 6ta
nyilvinvalé mennyiségi véltozds kovetkezett be. JelentSs,
5500 tonnds csokkenés kovetkezett be a Kozosségbe
irdnyuld indiai behozatalban az intézkedések meghozata-
lakor, mikozben ennek megfelel6 novekedés volt az érin-
tett terméknek a Kozosségbe irdnyuld, Brazilidbdl és Izra-
elbél szarmaz6 exportjdban. Az Eurostat adatai azt jelzik,
hogy 2000-t8l a VI végéig a Kozosségbe irdnyulé beho-
zatal n6vekedése 1 376 tonna volt Brazilidbodl és 1 392
tonna IzraelbSl. Ezzel pirhuzamosan az Indidbdl szir-
mazé export csokkenése — figyelmen kiviil hagyva azt
az importot, amelyre az intézkedések legalacsonyabb
szintje vonatkozik — 5653 tonna volt. Ezért ezt tgy
kell tekinteni, hogy az Indidb6l szdrmazé exportértékesi-
tést Brazilidn és Izraelen keresztiil torténd exportértéke-
sités véltotta fel, ami gy alddsta az intézkedések ellensi-
lyozé hatdsait a kozosségi piacra importdlt mennyiség
szempontjabol.

A Brazilidbol és Izraelbdl szdllitott érintett termékek drait
illetéen — az alacsony szintl egylittm@ikodési készség
miatt — az Eurostat adatait kellett haszndlni, amelyek a
legjobb rendelkezésre dll6 bizonyitékot jelentik.

A Brazilidbdl érkezé PET-félia dtlagos dra a VI folyaman,
az importot kovetd koltségekkel torténd kiigazitds utdn
mintegy 50 %-dt képviseli a kdrt megsziintet szintnek
annak a vizsgdlatnak a megéllapitdsa szerint, amely a
jelenlegi dompingellenes intézkedések kivetéséhez veze-
tett. Ezen az alapon, bizonyiték van arra, hogy a Brazi-
lidbol széllitott PET-f6lidk alddstdk a kivetett vam ellensd-
lyozé hatdsat az drak szempontjabdl is.

Az Izraelbdl érkezd PET-fOlia atlagos dra a VI folyamadn,
az importot kovetS koltségekkel torténd kiigazitds utdn
mintegy 55 %-dt képviselte a kdrt megsziintet§ szintnek
az eredeti dompingellenes vizsgdlat megdllapitdsa szerint.
Ezen az alapon bizonyiték van arra, hogy az Izraelbdl
szarmaz6 behozatal alddsta a kivetett vam ellensiilyozé
hatdsdt az drak szempontjabdl is.

Ezért annak a kovetkeztetésnek a levondsara keriilt sor,
hogy a PET-f6lidnak Brazilidbél és Izraelbdl torténd beho-
zatala alddsta a dompingellenes intézkedések ellenstilyozd
hatdsait mind a mennyiségek, mind az drak tekintetében.
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6. A DOMPING BIZONYITASA A HASONLO TERMEKEKRE
ELOZETESEN MEGALLAPITOTT RENDES
ERTEKEKKEL KAPCSOLATBAN

Nem egyiittmiikodd exportdld gydrtok

Az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdésével Ossz-
hangban, megvizsgaldsra keriilt, hogy van-e bizonyiték
a dompingre az ugyanolyan vagy hasonlé termékekre
el6zbleg megillapitott normalértékhez  viszonyitva.
Ahogyan azt az el6z8ekben megmagyardztuk (Id. fenti
(16) preambulumbekezdés), a korlatozott egyiittmiikodés
miatt, annak megéllapitdsa érdekében, hogy van-e bizo-
nyiték a dompingre a Kozosségbe a VI folyaman Brazili-
abol és Izraelbdl érkezs export esetében, az Eurostat
adatai  keriiltek felhaszndldsra, az alaprendelet 18.
cikkének megfelelGen, a Kozosségbe irdnyuld exportdrak
megdllapitdsdnak alapjaként. Hasonloképpen, az exportdr
és a normdl érték Osszehasonlitisdra az a feltételezés tiint
helyénvalonak, hogy a Brazilidb6l és Izraelbdl szllitott
aruk termékosszetétele a VI folyamdn ugyanaz volt, mint
az Indidbdl szdllitott, az eredeti vizsgélatban.

A normalérték és az exportdr kozotti valds dsszehason-
litds érdekében korrekciok formdjdban kell§ hangsulyt
kaptak az drakat és az drak osszehasonlithatosdgat befo-
lydsolé kiilonbségek. Ezeket a korrekciokat az alapren-
delet 2. cikkének (10) bekezdésével Osszhangban
végezték el.

Az alaprendelet 2. cikkének (11) bekezdésével és 2.
cikkének (12) bekezdésével sszhangban az eredeti vizs-
gilat altal megallapitott normdl érték sdlyozott atlagdt a
VI étlagos, a 34. és 35. preambulumbekezdésben jelzett
exportaraival hasonlitottdk Ossze. Ezek az Gsszehasonli-
tisok a hozzdvetSleges dompingkiilonbozeteket — a
kozosségi CIF hatdrparitdson, vam nélkil — 17,5 %-nak
mutattdk ki Brazilia és 14,5 %-nak Izrael esetében.

C. MENTESSEGI KERELMEK A VAM FELJEGYZESE VAGY
KITERJESZTESE UGYEBEN

A Bizottsighoz a feljegyzés és az intézkedések aldli
mentesités irdnti kérelem érkezett be a Terphane-tdl és
a Jolybart6l. Ahogyan a (24) és a (27) preambulumbe-
kezdés megéllapitja, ezek a véllalatok egyiittmikodést
tantisitottak a vizsgdlat sordn, oly moédon, hogy valas-
zokat nyujtottak be a kérdGivre és beleegyeztek egy ellen-
6rzé latogatdsba. A 2004. oktéber 21-i 1830/2004/EK
rendelettel (1) a Bizottsdig moddositotta a kezdeményezd
rendeletet, hogy megsziintesse a PET-folia behozataldnak
feljegyzését a Terphane-tél és a Jolybartdl, amelyeknél
megdllapitast nyert, hogy nem jatsszdk ki a dompingel-
lenes vdmokat.

() HL L 321., 2004.10.22., 26. o.

(41)

(42)

(44)

(45)

A fenti, arra vonatkozé megallapitdsokkal osszhangban,
hogy a Terphane és a Jolybar esetében megallapitast
nyert, hogy nem jatszottak ki a hatdlyos dompingellenes
intézkedéseket, ezek a vdllalatok mentességet kapnak a
tervezett intézkedések kiterjesztése aldl is.

D. INTEZKEDESEK

A fenti megdllapitdsokra val6 tekintettel megdllapitdst
nyert, hogy a kijatszdsra az alaprendelet 13. cikke (1)
bekezdésének értelmezésében keriilt sor. Az alaprendelet
13. cikke (1) bekezdésének els6 mondatdval 6ssz-
hangban, a meglévé dompingellenes intézkedések az
érintett termék behozataldval kapcsolatban (vagyis az
Indidbdl szdrmazé PET-folidval kapcsolatban), kiterjesz-
tendGek a Brazilidbdl vagy Izraelbdl széllitott PET-f6lidra,
akdr Brazilidbol vagy lIzraelbdl szdrmazdként jelolték meg
ezeket, akdr nem, kivéve ha azokat a Terphane és a
Jolybar gyartotta.

Az alaprendelet 14. cikkének (5) bekezdésével Ossz-
hangban, amely dgy rendelkezik, hogy intézkedéseket
kell alkalmazni a feljegyzett behozatallal szemben, a
feljegyzés idépontjatdl kezd6dSen a démpingellenes
vam beszedend§ a Brazilidbdl szillitott és az Izraelbdl
szdllitott PET-folia behozataldra, amely a K6zosségbe a
kezdeményez8 rendelet éltal kiszabott feljegyzésbevétel
szerint lépett be, kivéve a PET-félia Brazilidbodl szallitott
és a Terphane dltal gyartott, valamint Izraelbdl szallitott
és a Jolybar dltal gyartott PET-folidt.

A Kkiterjesztett intézkedések aldli mentességek, amelyeket
a Jolybar és a Terphane éltal gyartott PET-folidkra adtak
meg, az alaprendelet 13. cikkének (4) bekezdése szerint
érvényben maradnak, azzal a kovetelménnyel, hogy nem
deriil ki az, hogy a mentesség megaddsira az érintett
véllalatok 4ltal adott hamis vagy félrevezetd tdjékoztatds
nyomdn keriilt sor. Ha egyértelmd bizonyitékok utalnak
erre, a Bizottsdg vizsgdlatot kezdeményezhet annak
megallapitdsra, hogy indokolt-e a mentesség visszavo-
nésa.

Azt, hogy a vamok nem terjednek ki a PET-félidnak a
Terphane-tdl és a Jolybart6l valé behozatalira, a jelen
vizsgdlat megdllapitdsai alapjan hatdroztdk el. A kiter-
jesztés elmaraddsa igy kizdrélag a Brazilidbdl illetve Izra-
elbdl szallitott PET-f6lidra vonatkozik, és arra, amelyet ez
a két konkrét jogalany gyartott. Az importalt PET-félia,
amelyet barmely olyan mds véllalat gyartott vagy szélli-
tott, amely kiilon emlitésre nem keriilt ennek a rende-
letnek a rendelkezd részében, nevével és cimével egyiitt,
nem részesedhet a mentességben, és vonatkozik rd az
1676/2001[EK rendelettel kivetett maradvanyvam.
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E. ELJARAS

(46) Az érdekelt feleket tdjékoztattdk azon lényeges tényekrdl
és megéllapitdsokrdl, amelyekkel kapcsolatban a Tandcs a
hatdlyos végleges dompingellenes vamokat ki kivanja
terjeszteni, tovdbbd lehet8séget kaptak észrevételeik
megtételére és a meghallgatdsra. Az izraeli hat6sigok
megismételték az indiai kormdny altal tett észrevételeket,
amelyek a (10) preambulumbekezdésben szerepelnek.
Ezenkivill benyujtottdk azon izraeli PET-folia- feldol-
gozok listdjat, amelyek 2003-2004 folyaman exportaltak
a Kozosségbe. Mivel azonban ezek a véllalatok a mega-
dott hatdridén belil nem mutattak egyiitmtikodést, nem
lehetett megdllapitani, hogy az intézkedéseket nem
jatszottdk-e ki. Ezért az Izraelre kiterjesztett intézkedések
alél nem menthetdk fel,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) Az 1676/2001[EK rendelettel kivetett, 53,3 % mértékd
végleges dompingellenes vam az Indidbdl szarmazo, a kordbbi
3920 62 19 és korabbi 3920 62 90 KN-kédszdmok ald tartozé
polietilén-tereftaldt-folia behozataldra kiterjesztésre keriil ugyan-
ennek a politetilén-tereftaldt-folidnak Brazilidbdl vagy Izraelbdl
torténd szallitdsaira (akdr Brazilidbol vagy Izraelbdl szarmazé-
ként jelolték meg ezeket, akir nem) (TARIC-kddok:
3920 62 19 01, 3920 62 19 04, 39206219 07,
39206219 11, 39206219 14, 3920621917,

39206219 21,
39206219 31,
39206219 41,
39206219 51,

3920 62 19 24,
3920 6219 34,
3920 62 19 44,
3920 6219 54, 3920621957,
3920 62 19 61, 39206219 67, 3920 6219 74,
3920621992, 3920629031, 3920629092), kivéve
azokat, amelyeket a Terphane Ltda, BR 101, km 101, City of
Cabo de Santo Agostinho, Pernambuco allam, Brazilia (kiegé-
szit6 TARIC-kdd A569) és a Jolybar Filmtechnic Converting Ltd.
(1987), Hacharutsim str. 7, Ind. Park Siim 2000, Natania South,
42504. POB 8380, Izrael (kiegészit§ TARIC-kdd: A570) éllitott
el6.

39206219 27,
39206219 37,
39206219 47,

(2) Az ennek a cikknek az (1) bekezdése dltal kiterjesztett
vamot be kell szedni arra a behozatalra, amelynek feljegyzése
a 284/2004/EK rendelet 2. cikkével és a 384/96/EK rendelet 14.
cikkének (5) bekezdésével Osszhangban megtortént, kivéve a
Terphane Ltda, BR 101, km 101, City of Cabo de Santo Agos-
tinho, Pernambuco éllam, Brazilia és a Jolybar Filmtechnic
Converting Ltd. (1987), Hacharutsim str. 7, Ind. Park Siim
2000, Natania South, 42504. POB 8380, Izrael altal gyartottat.

(3) A vamtételekre vonatkozd érvényes rendelkezéseket kell
alkalmazni.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban tortént kozzé-
tétele utdni napon lép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlenill alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2004. november 15-én.

a Tandcs részérdl
az elnokasszony
M. VAN DER HOEVEN



